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Toinen osa 


Valtiomonopolistisen kapitalismin kehitys 
ja sen ristiriitojen kärjistyminen 


19. luku 


TALOUDEN VALTIOMONOPOLISTINEN 
OHJELMOINTI 


Turvautumisesta kapitalistiseen ohjelmointiin ta- 
louden valtiomonopolistisen sääntelyn muotona ja mene- 
lelmänä tuli yleinen käytäntö useimmissa kapitalistisissa 
maissa sodanjälkeisenä aikana. Aiemmissa luvuissa on 
tarkasteltu alkuedellytyksiä ja perusehtoja, jotka ovat 
panneet teollisesti kehittyneet kapitalistiset maat siir- 
lymään valtiolliseen ohjelmointiin ja taloudellisen ke- 
hityksen ennustamiseen. Tämä uusi ilmiö, jossa ilmenee 
selvänä porvarillisen valtion taloudellisen merkityksen 
kasvaminen, ei voinut syntyä ja kehittyä ilman verrat- 
lain suuren valtiollisen sektorin muodostumista talou- 
teen. Sen ilmaantuminen liittyy erottamattomasti myös 
siihen tosiasiaan, että valtion budjettimekanismin väli- 
tyksellä, kuten edellä on todettu, on alettu jakaa uudes- 
taan merkittävä ja yhä kasvava osa kapitalististen maiden 
kansantuloa. Ohjelmointiin liittyy erottamattomana osa- 
na myös talouden valtiollisen sääntelyn luotto- ja finans- 
sivipusinten hyväksikäyttö.! Ja viimein tämä porva- 
rillisen valtion kapitalistisen yhteiskunnan talouselä- 
mään kohdistuvan aktiivisen sekaantumisen uusi muoto 
On suorassa suhteessa valtion sotilaallisiin ja siviilitikauk- 
siin sekä ostoihin. 

Koordinoivana toimintana ohjelmoinnilla on erityis- 
asoma valtiomonopolistisen. sääntelyn muiden muotojen 
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hierarkiassa. Porvarillisten hallitusten ja parlamenttien 
hyväksymissä ohjelmissa muotoillaan hallitsevan luokan 
strategiset ja taktiset päätehtävät tuotannon ja jaon 
piirissä muutamien lähivuosien aikana sekä hahmotel- 
laan perusmenetelmät asetettujen tehtävien ratkaisemi- 
seksi. Näiden ohjelmien vaikutuspiiriä ja tehokkuutta 
rajoittaa yksityiskapitalististen ja valtiomonopolististen 
suhteiden koko järjestelmä. Kapitalistinen ohjelmointi 
ei voi taata yhteiskunnan tuotantovoimien todella suun- 
nitelmallista ja tasasuhtaista kehitystä. 


1. VALTIOMONOPOLISTISEN SÄÄNTELYN UUSI MUOTO 


Jokaisella yhteiskuntamuodostumalla on oma, sille 
ominainen tuotannon määräsuhteiden sääntelytapansa. 
Kapitalistisen tuotannon m uhteiden erityinen sään- 
telymekanismi on itsenäisten pääomien alkuvoimainen 
kilpailu. Se johtaa tuotannon anarkiaan, määräsuhteiden 
rikkoutumiseen, tuotteen uusintamisen epätasaisuuteen 


ja kriiseihin. Arvolain luonnonsyntyisen mekanismin vai- 
kutus, joka p yllä määräsuhdetta poikkeamalla siitä 
alinomaa, on yhteydessä yhteiskunnan tuotantovoimien 
tuhoutumiseen kriisiaikoina, ihmistyön tavattomaan tuh- 
lautumiseen. 

Tuotannon kapitalistisen yhteiskunnallistumisen ny- 
kyinen taso tekee välttämättömäksi talouden suunnitel- 
mallisen hoitamisen. Se muodostuu vieläkin pakottavam- 
maksi tarpeeksi kapitalistisen nykytalouden mekanismin 
ja kaikkien kansantaloudellisten suhteiden mutkistumi- 
sen, voimakkaasti kasvavan taloudellisen koneiston kaik- 
kien osien keskinäisen riippuvuuden ja keskinäisyhteyk- 
sien voimistumisen seurauksena. 

Marxilaiset ovat yksimielisiä siitä, että kapitalismi 
antagonistisine luokkasuhteineen ja tuotantovälineiden 
yksityisine omistuksineen ei voi taata tuotannon suun- 
nitelmallisuutta, talouden suunnitelmallista hoitamista 
yhtenä kokonaisuutena. Talouden harmoninen, tasasuh- 
tainen kehitys yhtenäisen suunnitelman mukaisesti koko 
yhteiskunnan mitassa on toteutettavissa ainoastaan yksi- 
tyiskapitalistisen omistuksen lakkauttamisen pohjalta. 
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Kaikki kapitalismissa toteutettavat valtiollisen sään- 
lelyn ja ohjelmoinnin muodot eroavat perinjuurin kan- 
santaloudellisesta suunnittelusta sosialismissa. Ei myös- 
kään pidä unohtaa asian toista puolta: siirtyminen val- 
liomonopolistiseen kapitalismiin aiheutti vakavia muu- 
toksia tuotannon anarkian luonteessa ja määrässä ja 
muunsi kilpataistelua. 

Valtiomonopolistinen kapitalismi liittyy objektiivi- 
sesti siihen välttämättömyyteen, että valtion on puutut- 
lava yhteiskunnan talouselämään. Tältä pohjalta ovat 
myös syntyneet erilaiset yritykset yhdistää yhtiöiden 
sisäinen suunnittelu yleiskansalliseen ohjelmointiin. Täl- 
laisiin yrityksiin on sodanjälkeisenä aikana ryhdytty 
useissa teollisesti kehittyneissä kapitalistisissa maissa. 
Valtion tehtäviksi siirtyvät tilastollinen tilinpito, ta- 
loudellisen suhdanteen analyysi, taloudellisen tiedon 
keruu, käsittely ja levittäminen, lyhytaikaisten ennus- 
teiden ja keskipitkän aikavälin ohjelmien laatiminen 
sekä koko talouden ja sen tärkeimpien osien kehitysnä- 
kymien selvittäminen pitemmällä aikavälillä. Ja viimein 
yt valtion laskuun», jonka ominaispaino nopeasti 
kasvaa, on myös suurelta osin työtä tunnettuja màrkki- 
noita varten. Markkinoiden alkuvoimaisuus punoutuu 
tällä tavoin yhä enemmän yhteen valtiomonopolistisen 
sääntelyn ja ohjelmoinnin kanssa. 

Ohjelmoinnin vaikutuspiiriä sekä myös tehoa rajoit- 
taa koko yksityiskapitalististen suhteiden järjestelmä. 
Valtiomonopolistinen sääntely ei än korvaa kil- 
pailua, vaan säännöstelee sitä, yrittää lieventää sen 
kielteisiä seurauksia. Valtiomonopolistinen ohjelmointi 
supistuu viime kädessä yrityksiin vaikuttaa monopolien 
tai finanssiryhmien välisen kilpailun koko mekanismiin; 
mutta se ei voi vaihtaa kilpailua mekanismiin, joka 
turvaa yhteiskunnan tuotantovoimien suunnitelmallisen 
ja tasasuhtaisen kehityksen. 

Taloudellisen kehityksen valtiomonopolistinen ohjel- 
mointi ei syntynyt yhtäkkiä. Siihen tarvittiin 15— 
20 vuotta talouden valtiollisen sääntelyn luonteen ja 
menetelmien muuttumista. Vuosien 1929—1933 syvän 
talouskriisin ajoista alkaen sekä kriisinvastaisen ja sitten 
syklinvastaisen politiikan vaiheen sivuuttaen sääntely 
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on viimeisten 10—15 vuoden aikana kasvanut useiden 
kansantaloudellisten määräsuhteiden rakenne- ja muo- 
donmuutosten keskipitkän ja pitkän aikavälin ohjelmoin- 
nin tähän saakka korkeimmaksi muodoksi. 

Valtiollinen ohjelmointi on aina ollut valtiomonopo- 
listisen kapitalismin vastaus sosialismin taloudelliseen 
»haasteeseen». Kahden maailmanlaajuisen yhteiskunta- 
järjestelmän välisen taistelun nykyvaihe sanelee por- 
varillisille hallituksille välttämättömyyden arvioida, ei 
vain taloudellisista vaan myös sotastrategisista ja poliit- 
tisista syis pitkän aikavälin tendenssejä väestönke- 
hityksessä, työllisyyden ja työn tuottavuuden, tuottavan 
ja. henkilökohtaisen kulutuksen dynamiikassa ja luon- 
nonvarojen kehityksessä sekä myös välttämättömyyden 
vaikuttaa näihin tendensseihin. Näiden tehtävien rat- 
kaisemiseen on nykyään itse asiassa suunnattu talou- 
dellisen sääntelyn valtiomonopolististen välineiden koko 
arsenaali. Eikä pyrkimys ottaa jossain määrin huomioon 
sosialistisen suunnittelun kokemus ole läheskään vii- 
meisellä sijalla tö arsenaalissa. 

Länsi-Euroopan maiden ja Japanin talouden sodan- 
jälkeistä kuntoonsaattamista ja uudelleenrakentamista 
seurasi uuteen tekniikkaan perustuva vanhojen alojen 
laajeneminen sekä kokonaisten alojen ja tuotannonhaa- 
rojen syntyminen uudelleen. Tämä joudutti myös näiden 
maiden siirtymistä ohjelmointiin, sillä juuri se loi suo- 
tuisamman tilanteen rakennemuutosten toteuttamiselle 
uusien kansantaloudellisten ja alojen välisten määräsuh- 
teiden muodostamiseksi. 

Useiden kapitalististen maiden työtätekevät esittivät 
sodanjälkeisinä vuosina toimintaohjelmia, jotka sisäl- 
sivät vaatimuksia taloudellisen kehityksen suunnittelun 
käyttöönotosta, kansallistamisista sekä talouden demo- 
kraattisesta johdosta ja jotka muodostivat demokraatti- 
sen vaihtoehdon monopolien taantumuksellis-byrokraat- 
tisille toimenpiteille. Ranskan kommunistisen puolueen 
ja Yleisen työn liiton edustajilla oli melkoinen merkitys 
Yleisen suunnittelukomissariaatin perustamisessa ja sen 
työssä alkuaikoina. Suunnittelua esittivät samaan aikaan 
myös Saksan Liittotasavallan ammattiliitot, ja Italiassa 
vasemmistovoimat esittivät vuonna 1950 »työn ohjelman», 
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joka ei rajoittunut ainoastaan maan talouden jälleen- 
rakentamisen tehtäviin. б 
Tilanteessa, jossa sosialistinen maailmanjärjestelmä 
oli muodostunut ja kansainvälisellä näyttämöllä oli 
syntynyt uusi voimasuhde luokkien ja poliittisten voi- 
mien välille,? pakotti pelko suurista sosiaalisista järistyk- 
sistä monopoliporvariston etsimään keinoja talou ellisen 
kehitysprosessin vakauttamiseksi, ja tähän tarkoitukseen 
vanhan kriisinvastaisen politiikan toimenpiteet olivat 
jo selvästi riittämättömiä. БОЕ 
Työväenluokka pakottaa taistelullaan kapitalistisen 
valtion myöntämään lakiteitse itselleen tämän tai tuon 
osan vastuusta väestön työllisyyden turvaamisessa. Tältä 
kannalta katsoen USA:n kongressin vuonna 1946 hyväk- 
symä työllisyyslaki kaikesta vaillinaisuudestaan huo- 
limatta oli kuitenkin yksi ensimmäisistä kapitalistisen 
maailman lainsäädäntötoimista, ensimmäinen laatuaan 
amerikkalaisen kapitalismin historiassa, joka pakotti 
hallituksen ohjelmointiin työllisyysongelmien ratkaise- 
miseksi. YK:n sääntöihin puolestaan hyväksyttiin kohta, 
joka määräsi tähän kansainväliseen organisaatioon kuu- 
luvat valtiot edistämään väestön täystyöllisyyden tur- 
vaamista. Mitä tulee syklinvastaiseen ja pitkän aikavälin 
taloudelliseen kasvupolitiikkaan liittyvään laajempaan 
ongelmaryhmään, niin esimerkiksi Italiassa nämä kysy- 
mykset vahvistettiin lainsäädännöllisesti erityisessä ta- 
louden ohjelmointia käsittelevässä perustuslain kohdas- 
sa. Työväenluokka ja kaikki demokraattiset voimat tais- 
televat näiden lainsäädännöllisten toimien muuttamisek- 
si kuolleista kirjaimista, jollaisiksi ne usein ovat jääneet, 
tehokkaiksi aseiksi työtätekevien elinehtojen todellisessa 
parantamisessa. 4 
Valtiomonopolistisen ohjelmoinnin konkreettinen käy- 
täntö eri maissa on varsin erilaista. Kaikkein johdon- 
mukaisimmin on keskitetyn ohjelmoinnin politiikkaa to- 
teutettu Ranskassa. Olemassaolonsa useiden vuosien 
aikana ranskalainen ohjelmointi on raivannut tiensä mitä 
alkeellisimmista menetelmistä kehittyneisiin »tavara— 
raha -tasapainon» malleihin. Samanaikaisesti ohjelmointi 
Ranskassa kehittyi siihen suuntaan, että monopolistisen 
suurpääoman edut otettiin välittömämmin huomioon, 
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sen edustajien näkemykset hyväksyttiin yhteiskunnalli- 
sen tuotannon tavoitteiksi ja ohjelmointimekanismi mu- 
kautettiin finanssiharvaliston sille asettamien tehtävien 
ratkaisemiseen. Tämän kehityksen my ohjelmointi 
menetti useita ensimmäisinä sodanjälkeisinä vuosina muo- 
outuneita elementtejä, ja siinä luovuttiin tuotantomää- 
rien välittömästä määr isestä ja erillisten yritysten 
asioihin puuttumisesta. Myös välillisen sääntelyn mene- 
telmät muuttuivat joustavammiksi (alakohtaisten yrittä- 
jäliittojen ja rahaministeriön väliset vohjelmasopimukset» 
sekä ammattiliittojen ja valtion yritysten hallinnon väli- 
set »edistyssopimukset»). 

Ohjelmointi perustuu Ranskassa keskipitkän aikavä- 
in ohjelmien laatimiseen. Ponnisteluista huolimatta val- 
tion elinten ei tähän saakka ole onnistunut yhdistää 
ehokkaasti lyhyen aikavälin ohjelmointia (vuosittaisia 
vtalousbudjetteja») keskipitkän aikavälin ohjelmointiin; 
suhdannepolitiikka on vielä melko paljon irrallaan raken- 
nepolitiikasta. 

Hollannissa ohjelmointi, joka alkoi lähes samaan ai- 
kaan kuin Ranskassa — vuonna 1945, suuntautui alun 
alkaen lyhytaikaisten ohjelmien laatimiseen. 60-luvun 
puolivälistä lähtien Hollannissa on yksityisyrittäjien 
aloitteesta» ryhdytty työhön keskipitkien ohjelmien 
laatimiseksi. ? 

Ensimmäinen keskipitkän aikavälin ohjelma talouden 
sodanjälkeiseksi uudelleenrakentamiseksi laadittiin £ng- 
lannissa vuonna 1943; ensimmäiset lyhyen aikavälin 
ohjelmat tehtiin vuosina 1947—1951, mutta jatkoss 
ei tässä maassa käytetty ohjelmointia talouden 
lymenetelmänä aina 60-luvun alkuun saakka. Labour- 
hallituksen vuonna 1965 uudelleenorganisoima ohjel- 
mointikoneisto valmisti Kansallisen suunnitelman vuo- 
siksi 1965—1970, jonka perustavoitteena oli vahvistaa 
sterling-punnan asemaa ja päästä eroon maksutaseen 
kriisistä. Jo seuraavana vuonna, vuonna 1966, ilmeni 
että nämä kaavailut eivät selvästikään vastanneet todel- 
lisuutta; tämän ohjelman toteuttaminen jatkossa osoit- 
tautui itse asiassa mahdottomaksi. 

Yleiskansallinen ohjelmointi hallituspolitiikan muo- 
tona kehittyi Italiassa verraten myöhään huolimatta 
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siitä, että viidennes teollisuustuotteista tuotetaan valtion 
yrityksissä, että valtion pankit myöntävät kolme neljän- 
nestä luotoista, että valtion budjetin kautta kulkee noin 
40 % kansantulosta ja että talouden valtiollisen säänte- 
lyn menetelmät ovat pitkälle kehittyneitä. Jos ei oteta 
lukuun ohjelmaa työllisyyden ja kansantulon lisäämi- 
seksi (niin sanottua Vanonin suunnitelmaa vuosiksi 
1955—1964), joka ei vaikuttanut olennaisesti hallitus- 
politiikkaan, hyväksyttiin ensimmäinen taloudellisen 
kehityksen kes kipitkä ohjelma vasta vuonna 1966. Siitä 
huolimatta keskitetyn ohjelmoinnin menetelmiä käyte- 

in Italiassa verrattain laajasti, mutta ei useita aloja 
koskevien laajojen projektien muodossa; ohjelmointi saa 
useimmiten »yhden tavoitteen ohjelmien» muodon (ne 
ovat ohjelmia koulujen tai asuntojen rakentamiseksi, 
liikenteen kehittämiseksi jne.), näitä ohjelmia oli vuon- 
na 1970 23 kappaletta ja niiden toteuttamiseen suunnat- 
liin 18,5 % kansantulosta.* 

Viimeinen 15 laaditusta ja 10 voimassa olevasta so- 
danjälkeisestä Japanin yleiskansallisesta ohjelmasta, Ta- 
louden kehittämissuunnitelma vuosiksi 1973—1977, on 
suunnattu pääasia tuotantovoimien sijaintiin, kau- 
punkien uudelleenrakentamiseen, liikenneverkoston pa- 
rantamiseen liittyvien ja ympäristön saastumista vastaan 
käytävän taistelun ongelmien ratkaisemiseen. Japanin 
kokemus on osoittanut, että luonnonsyntyinen kapita- 
listinen markkinamekanismi ei mahdollista tarpeeksi 
luotettavan talouden kehittämisohjelman laatimista 
useammaksi vuodeksi; sen vuoksi tarvitaan tehtävien ja 
vaikutusmenetelmien alituista korjaamista, ohjelman 
säännöllistä tarkistamista. 

ensimmäisiä yleiskansallisen ohjelmoinnin aineksia 
alkaa esiint jopa niissäkin maissa, jotka pitkään kiel- 
sivät jyrkästi jo ohjelmoinnin mahdollisuudenkin. Jo 
50-luvun alussa länsisaksalaisen uusliberalismin teoree- 
tikko julisti kategorisesti, että »yksityistalous ja sen- 
tralismi ovat yhtä yhteensovittamattomia, kuin kaksi 
kuoroa samassa ѕа]іѕѕа»5. Kymmenen vuotta myöhemmin 
BRD:n hallitus muotoili talouden »globaalisen säänte- 
lyn» perustavoitteet; vuonna 1967 ne saivat lainvoiman 
ensimmäisen valtiollisen viisivuotisohjelman puitteissa, 
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Länsisaksalaiset talousohjelmat täydentävät keskipitkän 
aikavälin finanssisuunnittelua, jonka tarkoituksena on 
selvittää liittovaltion budjetin tulevaisuuden näkymät 
ja sopia sen menoista. Muodollisesti niitä pidetään 
vielä pikemminkin ennusteina kuin todellisina ohjelmina; 
ytavoitteellisten kaavailujen» edes jonkinlaisen tehok- 
kuuden turvaamiseksi käytetään kuitenkin hyväksi bud- 
jettimenojen koordinointia. 

Marxilaiset tutkijat ovat yksimielisiä kysymyksessä 
valtiomonopolistisen ohjelmoinnin luokkaluonteesta, ei 
ole epäilystäkään siitä etteikö se ilmentäisi hallitsevan 
luokan etuja, monopoliporvariston etuja. 

Tiettyjä erimielisyyksiä on olemassa tulkittaessa 
teesiä ohjelmoinnin sosiaalis-taloudellisesta luonteesta. 
Ne liittyvät kahteen seikkaan: ilmen ohjelmointi 
porvariston kaikkien kerrostumien etuja vai ainoastaan 
monopolipääoman, vieläpä sen eri osien etuja; heijas- 
taako ohjelmointi ainoastaan hallitsevan luokan etuja 
vai heijastuvatko siinä luokkataistelun vaikutuksesta 
myös muiden luokkien, mm. työtätekevien edut. 

Erimielisyydet ensimmäisessä kysymyksessä johtuvat 
eroista ohjelmoinnin päätavoitteen määrittelyssä. Eräät 
taloustieteilijät ovat sitä mieltä, että sen tavoite on 
sama kuin valtiomonopolistisen kapitalismin perusteh- 
tävä, kapitalistisen tuotantotavan eliniän pidentäminen, 
sellaisten keinojen löytäminen, joiden avulla se voisi 
elää rinnakkain jo kauan sitten yhteiskunnallisen luon- 
teen saaneen tuotannon kanssa. Tältä kannalta katsottuna 
ohjelmointi ilmentää kaikkien niiden kerrostumien etuja, 
jotka ovat kiinnostuneita kapitalismin säilyttämisestä — 
monopolistisista kerrostumista pikkuporvarillisiin. 

Toinen ryhmä taloustieteilijöitä tulkitsee valtiomo- 
nopolistisen ohjelmoinnin tavoitteen ahtaammin koros- 
taen sen monopoleille myönteistä luonnetta ja pitäen 
sitä monopolivoittojen mobilisointimenetelmänä, ja täs- 
sä tarkoituksessa monopolit ovat tehneet keskenään epä- 
vakaan kompromissin. Ja koska monopolien voimasuhde 
jatkuvasti muuttuu ja koska valtio ei asioihin puuttu- 
misellaan voi samanaikaisesti puolustaa jokaisen mono- 

än etuja, niin ohjelmoinnin on näiden talous- 
den mielestä käytännössä pakko toimia yhden 
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ryhmän etujen mukaisesti toisia vastaan ja ryhmien 
välisen voimasuhteen muuttuessa sen konkreettinen sisäl- 
tö vaihtuu toiseksi. 

Valtiomonopolistisen ohjelmoinnin erityispiirre ero- 
tukseksi muista sääntelyn muodoista sisältyy yritykseen 
vaikuttaa markkinatalouden eri puoliin ottamalla etu- 
käteen tuotannon huomioon.* Tällöin ei val iomonopolis- 
linen ohjelmointi alkuperäistä tarkoitustaan kieltämättä 
voi rajoittua ainoastaan kannustamaan monopoleja. Sen 

on turvata kapitalististen suhteiden koko 
järjestelmän normaali toiminta. 

On tietysti otettava huomioon se tosiseikka, että val- 
liomonopolistisen ohjelmoinnin koneisto, vaikka sillä 
onkin tietty autonomia, on kaikesta huolimatta luon- 
nollisestikin altis tämän tai tuon porvariston kerrostu- 
man, tämän tai tuon monopoliryhmän yksityisiä etuja 
ilmentävän »painostusryhmän» vaikutukselle. Riippuen 
tämän painostuksen voimasta, riippuen kapitalismin 
perusristiriidan kärkevyydestä ja välttämättömyydestä 
ottaa se huomioon, riippuen porvarillisen yhteiskunnan 
sosiaalisen epävakaisuuden asteesta kullakin hetkellä 
ohjelmoinnin konkreettiset tavoitteet voivat enemmän 
tai vähemmän heijastaa monopolipääoman vaatimusta 
juoksevien voittojensa maksimoimisesta, ne voivat enem- 
män tai vähemmän asettaa yksien monopoliryhmien edut 
loisten ryhmien etujen edelle. Ohjelmoinnin yksityinen, 
konkreettinen, valikoiva» suuntautuminen ei porvariston 
herruuden säilymisen oloissa kuitenkaan voi olla joutu- 
matta pitkäaikaiseen ristiriitaan sen päätehtävän kanssa, 
joka on kapitalistisen tuotantotavan säilyttäminen sel- 
laisenaan. 

Toisella kysymyksellä, joka on kysymys ohjelmoinnin 
»yleiskansallisesta» merkityksellisyydestä, on eri puo- 
lensa, sillä sellaiset käsitteet, kuten »yleiskansallinen), 
»koko yhteiskunta», »kansantalous» jne., ovat äärimmäi- 
sen epämääräisiä ja hämäräpiirteisiä ja edellyttävät aina 
luokkakantaisen konkreettisen tulkinnan. 

Porvarilliset taloustieteilijät tulkitsevat tavallisesti 
tämän käsitteen sosiaalisten suhteiden sopusointuun saat- 
tamisen hengessä pitäen ohjelmointia nykyisen kapita- 
listisen yhteiskunnan erilaisten luokkaetujen sovittamis- 
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keinona. Marxilainen poliittinen taloustiede vastustaa 
päättävästi tällaista apologeettista tulkintaa valtiomono- 
polistisesta ohjelmoinnist 

Ei tietenkään pidä kielt ä tosiasiaa, että valtiolla 
on suhteellinen itsenäisyys perustaan nähden,? se käyttää 
aktiivisesti hyväkseen kaikkia valtiomonopolistisen sään- 
telyn vipusimia, myös ohjelmointia, luoviakseen luok- 
kien välillä luokkataistelun kärjistye se tekee joita- 
kin myönnytyksiä riistetylle enemmistölle. Mutta tämä 
seikka ei muuta valtiomonopolistisen ohjelmoinnin luon- 
netta eikä sen yleistä luokkasuuntausta, se ei tee ohjel- 
mointia »yleiskansalliseksi». 

Ohjelmoinnin näenniö ti yleiskansallista luonnetta 
perustellaan toisinaan sillä, että se edistää yhteiskunnan 
tuotantovoimien kehitystä. Mutta on ilmeistä, että tämä 
ei ole ristiriidassa sen kapitalistisen sisällön kanssa, sillä 
tuotantovoimien kehitys on lisäarvon tuotannon pääme- 
netelmä kapitalistisessa nykytaloudessa. 

Toisinaan ohjelmointi esitetään sellaisten tavoitteiden 
ja menetelmien kokonaisuutena, jotka jo sinänsä horjut- 
tavat monopolipääoman asemia, kaventavat kapitalisti- 
sen tuotantotavan perustaa. Asia ei suinkaan ole näin. 

Ilman voimasuhteen muuttumista politiikassa monopo- 
lienvastaisten väestökerrosten hyväksi ei ohjelmoinnista 
voi tulla monopolienvastaisen taistelun asetta, siitä ei 
voi tulla todella yleiskansallista. 

K apitalistisissa mai laadituissa konkreettisissa 
suunnitelmissa valtiomonopolistisen ohjelmoinnin luok- 
kasisältö peitetään useimmiten (mutta ei aina) sellaisten 
tavoitteiden taakse, kuten suhteellisen nopean taloudelli- 
sen kasvun turvaaminen, tieteellis-teknisen edistyksen 
kannustaminen jne. Todellisuudessa tällaiset tavoitteet 
ovat ainoastaan muotoja ja menetelmiä ohjelmoinnissa, 
jonka todellisena olemuksena on kapitalististen yhteis- 
kuntasuhteiden uusintamisehtojen turvaaminen. 
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2. OHJELMOINNIN RISTIRIITAINEN LUONNE 

Valtiomonopolistisen ohjelmointikoneiston tehtävänä 
siinä muodossa, jollaisen se on saanut useimmissa ohjel- 
mointia suorittavissa maissa, on toteuttaa niin teknisiä 
kuin myös sosiaalisia ja poliittisia tehtäviä. Siinä heijas- 
tuvat myös ohjelmoinnin luokkaluonn sekä sen erityis- 
asema muiden valtiomonopolistisen s ntelyn muotojen 
keskuudessa. 

Ohjelmointielinten asema valtion laitosten hierarkias- 
sa on huomattavasti alhaisempi kuin valtion taloudelli- 
sen ja rahavallan perinteisten kantajien, ennen kaikkea 
rahaministeriön ja keskuspankin asema. Toimintayhte- 
näisyyden puuttuminen nykyisen porvarillisen valtion 
toimeenpanevan vallan koneistosta heijastaa kärkevää 
ristiriitaa finanssipääoman eri ryhmittymien välillä ja 
on yksi todellinen este hallitusten tai parlamenttien it- 
sensä hyväksymien talouden kehittämisohjelmien to- 
leuttamisen tiellä. 

Ohjelmointiprosessi alkaa yleisten tehtävien asetta- 
misella. Tavallisesti ne käsitellään ja hyväksytään parla- 
mentissa, mutta tämä käsittely on ännönmukaisesti 
luonteeltaan muodollinen, sillä tehtävien valinta tapah- 
luu työn varhaisemmissa vaiheissa. Se liittyy mitä kiin- 
leimmin yksityiskapitalistisessa taloudessa vaikuttavien 
tendenssien selvittämiseen. 

Kapitalistisen uusintamisen ristiriidat määräävät yh- 
den ohjelmoinnin perustehtävistä — sen avulla on vai- 
kutettava tuotannon alarakenteeseen, tieteellis-tekniseen 
edistykseen ja tuotantovoimien sijoittumiseen. Tämän 
tavoitteen saavuttaminen edellyt rahavarojen ja reaa- 
lipääoman kasautumista kannustavan politiikan nou- 
dattamista. Useissa tapauksissa valtio yrittää rajoittaa 
inflaatiota. Sosiaalisten ristiriitojen kärjistyminen pa- 
kottaa asettamaan kysymyksen koulujen, sairaaloiden, 
urheilutilojen jne. rakentamisen laajentamisesta sekä 
tulonjaon rakenteeseen vaikuttamisesta. Ristiriidat, jot- 
ka liittyvät maan osallistumiseen kansainväliseen työn- 
jakoon, nostavat ohjelmointitavoitteiks myös maksuta- 
soon tasapainon turvaamisen, tavaroiden ja pääomien 
viennin laajentamisen sekä kansallisten yhtymien kil- 
pailukyvyn parantamisen. 


TII. VALTION OSUUS KAPITALISMIN TALOUDESSA 


Näin erilaisten tavoitteiden yhdistäminen yhteen 
ohjelmaan tekee siitä varsin ristiriitaisen asiakirjan. 
»Maagisen monikulmion» ongelman ratkaisemisessa oh- 
jelmointiteoreetikot ja ohjelmoinnin käytäntö kapitalis- 
tisissa maissa iskevät menestyksettä päätään seinään. 
Ongelmaa syventää myös se seikka, että samaan aikaan 
ryhdytään yrityksiin yhdistää pitkän aikavälin ohjelma 
keskipitkän ja lyhyen aikavälin ohjelmiin, tarkoitusha- 
kuinen rakennesääntely suhdannesääntelyyn ja alueelli- 
nen sääntely makrotaloudelliseen sääntelyyn. Ohjel- 
moinnin perustavoitteen ja sen erityistavoitteiden välille 
syntyy, kuten käytäntö osoittaa, kärkeviä ristiriitoja.* 

Vähintään yhtä hankala tehtävä, kuin ohjelmoinnin 
yleisten ja yksityisten tehtävien yhdistäminen, on niiden 
peruselementtien yhteensovittaminen, jotka kokonaisuu- 
dessaanimuodostavat ohjelmointijärjestelmän. Kysymys'on 
sellaisista elementeistä, kuin ensiksikin keskipitkät ja 
pitkät taloudelliset ennusteet, joita ilman ei yksikään 
valtiollinen kansantalouden kehittämisohjelma voi tulla 
toimeen; toiseksi, tavoitteiden määrittäminen ja suurten 
taloudellisten tehtävien sijoittaminen ohjelmaan; kol- 
manneksi, valtiomonopolististen toimenpiteiden järjes- 
telmä edellisten toteuttamiseksi. Tämän kokonaisuuden 
toisen ja kolmannen lajin elementtien keskinäissuhde 
liittyy välittömästi ohjelmoinnin tehokkuusongelmaan. 

Valtiomonopolistinen ohjelma pyrkii toteuttamaan 
tietyt taloudelliset tehtävät yrittäen alistaa näille ta- 
voitteille koko talouden tai sen eri osien kehityksen. 
Toisin kuin ennusteelle on ohjelmalle luonteenomaista 
yritys ei ainoastaan esittää pelkästään talouden mah- 
dollinen kehitysnäkymä, vaan viitoittaa tie suotavien 
taloudellisten tavoitteiden saavuttamiselle. Tämä edel- 
lyttää tiettyä järjestelmää ohjelman toteuttamisen tur- 
vaamiseksi konkreettisten valtiollisten toimenpiteiden 
avulla. Jos »valtion taloudessa» on tietyin varauksin 
mahdollista vakiinnuttaa ohjelman normatiiviset toi- 
meksiannot, niin yksityisellä sektorilla ohjelma väistä- 
mättä muuttuu luonteeltaan pikemminkin ennusteeksi. 

Valtiomonopolistisen kapitalismin oloissa ohjelma ei 
näin itse asiassa ole enempää kuin ennusteen aktiivinen 
muoto, sillä ohjelmoinnin, kuten myös koko talouden 
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sääntelyn rajat määrää tuotantovälineiden yksityinen 
omistus. 

Ohjelmoinnin koko tekninen koneisto on suunnattu 
selvittämään ne ehdot, joiden vallitessa voidaan saavut- 
laa taloudellisesti ja sosiaalisesti mahdollinen tavaroiden 
ja palveluiden tuotannon kasvunopeus. Nykyoloissa val- 
liomonopolistinen ohjelmointi yhdistyy yhä useammin 
makrotaloudellisten mallien kehittelyyn. Kapitalistisen 
talouden mallit rakennetaan tavallisesti yhdistämällä 
taloudellisen kasvun keynesiläinen ja uusklassinen malli 
(tuotannolliset funktiot), kansallinen tilinpito, alojen 
välisen tasapainon taulukot (panos—tuotos -taulukot) 
sekä kulutusmallit (jotka luonnehtivat kulutuksen tulo- 
ja hintajoustoa). Tälle pohjalle rakentuvat taloudellisen 
kasvun mallit voivat kaikesta epävarmuudestaan huo- 
limatta antaa jonkinlaisen käsityksen perustavista kes- 
kinäisyhteyksistä, jotka syntyvät yhteiskunnallisen tuot- 
teen uusintamisen kulussa aineellis-esineelliseltä ja arvon 
kannalta katsottuna. Makrotaloudellisten mallien sisäi- 
nen ristiriitaisuus johtuu ennen kaikkea mallin objektin 
luonteesta, tässä objektissa on kaikkein olennaisin mer- 
kitys yksityiskapitalistisella sektorilla, sekä myös por- 
varillisen talousteorian metodologisista puutteista. 

Perustavoitteiden eriytymisen ja talouden toiminta- 
mallien laatimisen jälkeen ohjelmointiorganisaatiot ryh- 
tyvät valikoimaan valtion toimenpiteitä näiden tavoit- 
teiden saavuttamisen turvaamiseksi.? Menetelmien valin- 
ta ohjelmoinnissa ei ylitä valtiomonopolistisen sääntelyn 
objektiivisesti muodostuneen käytännön rajoja, mutta 
kunkin menetelmän ominaispaino valtiomonopolistisen 
sääntelyn kussakin vaiheessa voi muuttua olennaisella 
tavalla. 

Edellä todettiin, että ohjelmoinnin kehitystaso on 
erilainen kapitalistisen maailman eri maissa. Tässä 
yhteydessä nousee kysymys: jos ohjelmointi on yksi val- 
tiomonopolistisen kapitalismin komponenteista, niin mik- 
si se on kehittynyt voimakkaammin Länsi-Euroopan mais- 
sa ja Japanissa, kuin kapitalismin jolitavassa maassa, 
Pohjois-Amerikan Yhdysvalloissa? 

Valtiomonopolistinen kapitalismi on USA:ssa kehitty- 
nyt pitkälle. Mutta siitä huolimatta USA (sen jälkeen 
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kun Länsi-Saksa on vähitellen luopunut uusliberalismin 
teoriasta ja käytännöstä) on pysynyt yhtenä niistä har- 
voista kapitalistimaista, joissa laajalle levinnyt valtio- 
monopolistinen sääntely ei vielä ole saanut talouden 
kehittyneen ohjelmoinnin muotoa. USA:ssa ei ole kan- 
santalouden valtiollisia kehittämisohjelmia 5—10 vuo- 
deksi, jotka kongressi lai hallitus vahvistaisi, kuten 
useimmissa Euroopan kapitalistisissa maissa ja Japa- 
nissa. Liittovaltion hallinto ei laadi myös 1 pitkä- 
jänteisiä investointiohjelmia koko taloutta varten. Hal- 
ituksessa ei ole elimiä, jotka vaikkapa vain vähän muis- 
nttaisivat tehtäviltään Suunnittelun yleiskomissariaat- 
tia Ranskassa, Suunnittelun keskustoimistoa Hollannis- 
sa, Taloudellisen ohjelmoinnin ministerikomiteaa Ita- 
iassa, Taloudellisen kehityksen kansallista neuvostoa 
Englannissa tai Suunnittelukomissiota Japanissa." 
Koko yhteiskunnan mitassa suoritettavan ohjelmoin- 
nin puuttuminen USA:sta liittyy joukkoon syitä, joiden 
keskuudessa talouden valtiollisen sektorin suhteellisella 
hoikkoudella on suuri merkitys. Valtion investointien 
osuus kaikkien pääomansijoitusten kokonaismäär stä on 
a pienempi kuin useissa muissa suurissa kapita- 
sa maissa. USA:n monopolit ovat varsin voimak- 
kaita ja kilpailukykyisiä; ne ovat viime aikoihin saakka 
pitäneet parempana sitä, että valtio sääntelee taloutta 
välillisesti luotto-, raha- ja fiskaalipolitiikan vipusinten 
avulla uuskeynesiläisyyden hengessä. USA:n talousjei 
saanut kokea sodan tuhoja; sen porvaristoa eivät sodat 
ja joukkojen vallankumoul sellinen nousu heikentäneet 
samalla tavalla kuin Länsi-Euroopassa. 

Vaikka tendenssi valtiomonopolistiseen ohjelmointiin 
raivaakin tiensä sitä mukaa kuin tuotantovoimat moni- 
mutkaistuvat, ei se kuitenkaan ole luonteeltaan suora- 
viivainen ja peruuntumaton. Jos 60-luvun alkupuolis- 
kolla oli havaittavissa lisääntyvää kiinnostusta tähän 
sääntelymuotoon Euroopan maissa, jotka aikaisemmin 
eivät olleet siihen turvautuneet (Englannissa, Irlannissa, 
Islannissa, Belgiassa ja Espanjassa), niin 60-luvun lopus- 
ta lähtien sen suosio on selvästi vähentynyt. Selitystä 
täytyy etsiä kapitalistisen maailmantalouden muut- 
tuneista toimintaedellytyksistä monopolipääoman keskit- 
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lyneisyyden kasvaessa, mikä on johtanut ylikansallisten 
ja monikansallisten monopolien mahdin voimistumiseen. 
Toimiessaan samanaikaisesti useiden maiden markki- 
noilla nämä yhtymät kiertävät valtion valvonnan kus- 
sakin erillisessä maassa ja tekevät tehottomiksi halli- 
tusten toimet ohjelmien toteuttamiseksi. Tämä tekijä 
vaikuttaa erityisen voimakkaasti pienissä maissa, jotka 
ovat suojattomia mahtavien kansainvälisten monopolien 
mielivallan edessä. Tämän lisäksi se synnyttää myös vas- 
latendenssin — vaistonvaraisuuden ja anarkian voimistu- 
misen kapitalistisilla maailmanmarkkinoilla, ja tätä 
lendenssiä saattelevat kärkevät valuuttakriisit, hintojen 
nousu, taloudelliselle toiminnalle elintärkeiden tava- 
roiden, erityisesti raaka-aineiden ja energian vakaan 
saannin häiriöt ja keinottelu, se pakottaa hallitukset tur- 
vautumaan ankarampiin menetelmiin monopolien toi- 
minnan säännöstelemiseksi ja etsimään tehokkaita tapoja 
turvata kansallisen kehityksen etujen mukaisesti hyväk- 
syttyjen ohjelmien toteutuminen. Vuosien 1974—1975 

L elvytti tendenssiä keskitetyn ohjelmoinnin voi- 
mistumiseen. 


3. KAPITALISTISEN OHJELMOINNIN OBJEKTIIVISET 
RAJAT JA ERIKOISUUDET 


Millaisia ovat kapitalistisen ohjelmoinnin ja ennus- 

tamisen objektiiviset rajat, mistä ne määräytyvät? Minkä 
vuoksi valtiomonopolistinen kapitalismi, koko yhteis- 
kunnan mita tapahtuvasta tilinpidosta, sääntelystä 
ja ohjelmoinnista huolimatta, ei kykene voittamaan tuo- 
tannon anarkiaa ja turvaamaan koko talouden tietoista 
suunnittelua, mikä on sosialistisen yhteiskunnan tärkein 
erikoisuus? 
: У. 1. Lenin osoitti, että »puhdasta» monopolikapita- 
lismia ei ole eikä voi olla. Monopoli, valtion monopoli 
mukaan luettuna, ei poista esimonopolistista talousmuo- 
loa eikä miljoonia pieniä ja keskisuuria yrityksiä tuo- 
lannosta ja kierrosta. Vaikka nämä yritykset joutuvatkin 
yhä enemmän monopolien vaikutuspiiriin, monopolisti- 
Won sorron ja riiston alaisiksi, eivät ne kuitenkaan menetä 
ge 
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täydellisesti itsenäisyyttään. Monopoli ei poista kilpai- 
lua, vaan on olemassa sen yläpuolella ja rinnalla synnyt- 
täen näin mitä kärkevimpiä ja jyrkimpiä ristiriitoja, 
kahnauksia ja konflikteja. 

Kilpailu sekä siitä ja sen pohjalta kasvava monopoli 
ovat vastakohtia: ensimmäinen johtaa tuotannon anar- 
kiaan ja toinen kapitalistiseen suunnitelmallisuuteen. 
Mutta koska ne muodostavat vastakohtien dialektisen 
ykseyden, koska imperialismi on näiden kahden risti- 
riitaisen valkujuuren» yhdistelmä eikä tämä sen omi- 
naisuus muutu myöskään siirryttäessä valtiomonopolis- 
iseen kapitalismiin, ovat siis suunnitelmallisuus ja 
anarkia olemassa rinnakkain samanaikaisesti, keskenään 
ristiriidassa ja toinen toistaan rajoittaen. Tästä taas 
johtuu mahdottomuus voittaa arvolaki sekä siihen perus- 
tuva hinnanmuodostusmekanismi yksityiskapitalistisen 
omistusmuodon herruuden oloissa. Toisin sanoen, tuo- 
annon yhteiskunnallisen luonteen ja sen tulosten yksi- 
tyiskapitalistisen anastuksen välinen ristiriita säilyy 
täydellisesti myös valtiomonopolistisessa kapitalismissa. 
nlainen valtiomonopolistinen äntely tai ohjel- 
mointi, yksikään kapitalistinen ohjelma ei kykene voit- 
tamaan tätä kapitalismin perusristiriitaa. 

Valtiomonopolistinen kapitalismi ei siis poista mark- 
kinoiden alkuvoimaisuutta kapitalististen maiden sisäl- 
tä, ja vielä vähemmän integraatioyhdentymistä tai kapi- 
talistisesta maailmantaloudesta, ja realisoinnin ongelma 
riippuu Damokleen miekkana porvarillisen yhteiskunnan 
yläpuolella. Yksityiset monopolit pysyvät kapitalistisen 
talouden perustana huolimatta sen laajasta valtiollista- 
misesta. Valtaosa perustuotantovälineistä on yksityis- 
kapitalistisessa omistuksessa, ja monopolit puolestaan, 
niin hyvin kuin ovatkin alistaneet valtaansa talouden, 
eivät kuitenkaan ole anastaneet hallintaansa koko kan- 
santaloudellisten suhteiden kokonaisuutta, ne eivät pysty 
valvomaan koko kysyntää. Valtiollisella sektorilla ei 
ole hallussaan avainasemia taloudessa ja se on tavalla 
tai toisella alistettu yksityismonopolistiselle pääomalle, 
joka käyttää sitä hyväkseen rikkauksia haaliessaan. 
Valtion omaisuuden kasvulla, valtion taloudellisten 
tehtävien laajenemisella, lisäarvon ja kansallisten rik- 
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kauksien keskittymisellä sen käsiin on rajansa, joita ei 
voida ylittää aiheuttamatta välitöntä uhkaa itse kapi- 
talistisen järjestelmän olemassaololle. 

Tuotantovälineiden yksityisomistuksen herruus mää- 
rää yhteiskunnallisen talouden ohjelmoinnin rajat kapi- 
talismissa. On kuitenkin kysyttävä, kuinka turvallinen 
yksityisomistuksen raja-aita suojaa sitä valtion sekaan- 
lumiselta valtiomonopolistisen kapitalismin oloissa. Olisi 
npätäsmällistä ymmärtää teesi ohjelmoinnin rajoista 
kirjaimellisesti: missä on yksityistä omistusta, siellä 
vi ole ohjelmointia. Tämä merkitsisi valtiomonop listisen 
ääntelyn mahdollisuuden kieltämistä ylipäänsä, sillä 
ohjelmointi on yksi sääntelyn muodoista. 

Samaan aikaan yksityisen pääoman, mm. myös mo- 
nopolipääoman edustajat tietysti taistelevat valtion se- 
kaantumista vastaan säilyttääkseen oikeuden pääomansa 
rajoittamattomaan hallintaan. Kaikissa tapauksissa, jois- 
sa valtion päätökset vaikkapa vain vähänkin koskettavat 
yksityisyrittäjän etuja, vastustaa tämä kaikin voimin 
»vastuuttomien virkamiesten» ohjeita. 

Kuten edellä on todettu, ei kapitalismissa ole mah- 
dollista yltää todelliseen kansantaloudelliseen suunnitte- 
luun, mikä käy päinsä ainoastaan sosialistisissa omistus- 
suhteissa. Tämän vuoksi kapitalismissa on pakko tyytyä 
ohjelmointiin, jossa hahmotellaan taloudelliset näkymät, 
muotoillaan yleiset tavoitteet ja pääkeinot niiden saa- 
vuttamiseksi sekä sovelletaan pääasiassa luotto-, raha-, 
fiskaalisia ja muita välillisen talouteen vaikuttamisen 
vipusimia, niihin kuuluvat myös valtion menot ja niin sa- 
notun psykologisen kannustamisen keinot, mutta joka 
ei sisällä monopoleille, yhtiöille ja yrityksille pakollisia 
suunnitelmallisia toimeksiantoja. Niille ainoastaan anne- 
laan näiden välillisten vipusinten ja vapaaehtoisten 
suositusten avulla herätteitä kehittää tuotantoa valtiolli- 
son ohjelman mukaisesti. Yksityisen omistuksen oloissa 
niin sanotut »taloudelliset agentit» ovat »vapaita» teke- 
mään päätöksensä. Suunnitteluministeriöt tai -komiteat 
Ainoastaan tiedottavat niille yleiskansallisessa mitassa 
loivottavina pitämistään tehtävistä ja niiden käyttöön 
tulee näin tietoja, joiden on tarkoitus olla avuksi pää- 
löksenteossa. 
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Tilanne, jossa päätöksenteko jää hajautetuksi, jolloin 
yhtymiä ei sido pakollinen ja yhtenäinen suunnitelma, 
jolloin kapitalistisen talouden vaistonvaraisiin lakeihin 
ja uusintamisprosessin kulkuun vaikutetaan ainoastaan 
välillisesti — tällainen tilanne tekee luonnollisesti mah- 
dottomaksi voittaa kilpailua ja tuotannon anarkiaa, 
taloudellisia kriisejä ja vakavia talouden epäsuhtia. 
Sama voiton laki, joka saa kapitalistin työskentelemään 
valtion ohjelmaa varten, toteuttamaan sitä, panee usein 
hänet toimimaan aivan päinvastaisesti. 

Välilliset menetelmät ohjelman turvaamiseksi, ts. 
sellaiset menetelmät, jotka vaikuttavat tuotannon mo- 
tiiviin, voittoihin, eivätkä itse tuotantoon, vastaavat 
täydellisesti valtiomonopolistisen ohjelmoinnin olemusta. 
Tämä ei sulje pois näiden menetelmien tiettyä normati 
visuutta. Verokannan tai korkoprosentin muutokset ovat 
luonteeltaan ehdottomia kaikille tuotantoprosessin osan- 
ottajille (tai valikoivan sääntelyn tapauksessa ennalta 

i e ryhmälle). Välillisten sääntelymenetelmien 
oudellinen vaikutus riippuu muutoin saman- 
kaltaisissa olosuhteissa siitä, kuinka täydellisesti ja 
nopeasti saavutetaan niiden tavoite, yhteiskunnallisen 
tuotannon epäsuhtien rajoittaminen. 

Suorat ja välilliset tukipalkkiot, luottohelpotukset, 
verohelpotukset, nopeutettujen poistojen politiikka, in- 
vestointieluoikeudet, hintojen ja palkkojen sääntely mo- 
nopolien eduksi ja työtätekevien tappioksi sekä muut 
yksityisen pääoman toimeliaisuutta kotimaan- ja ulko- 
maanmarkkinoilla kannustavat tekijät voivat tehdä sille 
houkuttelevaksi osallistua valtiollisen ohjelman toteutta- 
miseen. Mutta yksikään kapitalisti, yksikään monopoli 
ei suuntaudu ohjelman suositusten mukaisesti, ei hyväksy 
minkäänlaisia pakotteita tällaisesta ohjelmasta ja luopuu 
mielellään luotto-, vero- ja muista etuisuuksista, valtion 
tilauksista ja ostoista silloin, kun markkinasuhdanne 
lupaa sille korkeampaa voiton suhdelukua tai suurta 
voiton määrää. 

Kansallistetuilla aloilla, »valtiontalouden» yrityksissä 
ja muilla sen sektoreilla tämä ongelma on jonkin verran 
toisenlainen kuin sen ulkopuolella. Mahdollisuudet ta- 
loudelliseen ohjelmointiin ovat siellä jonkin verran 
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laajemmat. Mutta ensiksikin, valtiolle kuuluva omaisuus 
on suhteellisen pieni eikä sillä ole ratkaisevaa merkitystä 
kapitalistisessa taloudessa, ja toiseksi, tästä seuraa että 
niin yleistaloudellisen suhdanteen kokonaisuudessaan 
kuin myös »valtiontalouden» tilan määrää yksityiskapi- 
lalistinen sektori, jossa ohjelmointi voi olla ainoastaan 
viitteellistä. 
Valtiomonopolistisen ohjelmoinnin tehokkuutta ar- 
vioidessaan marxilaiset ovat luokkakantaisia. 
Ohjelmointi edistää pääoman keskittymistä ja yh- 
leenkokoutumista; tavoitteidensa saavuttamiseksi valtio 
on yhteydessä lähinnä suuriin konserneihin. Taloudellisen 
ohjelmoinnin tärkein sisältö on rahallinen tuki ei vain 
mahtaville monopoleille, vaan myös strategisesti tär- 
keille talouden aloille — elektroniikalle, atomivoima- 
teollisuudelle, rakettiteollisuudelle, kemialliselle öljy- 
teollisuudelle, kone- ja teknilliselle kalustorakennusteol- 
lisuudelle jne. ў 
Talouskriisejä, työttömyyttä ja muita kapitalismin 
elimellisiä puutteita ja ristiriitoja poistamatta kapita- 
listinen ohjelmointi voi tietyssä määrin tasoittaa suh- 
danneheilahteluja ja edistää tieteellis-teknistä kehitys 
Tämä saavutetaan keskittämällä rahavarat valtiolle ja 
suuntaamalla ne kaikkein lupaavimmille, tuottavim- 
mille ja kilpailukykyisimmille aloille sekä mukautta- 
malla valtion tilaus- ja ostokäytännön avulla valtiolliset 
investointiohjelmat yksityisten monopolien pääomasijoi- 
lussuunnitelmiin. Ohjelmointi voi suoda tiettyjä etuja 
kilpataistelussa sitä soveltaville kapitalis imaille ver- 
rattuna niihin kilpailijoihin, jotka eivät vielä ole astu- 
neet tai ovat vasta astumassa tälle tielle. 
Valtiollisen ohjelmoinnin hedelmät joutuvat ennen 
kaikkea finanssiharvaliston eri ryhmille, joiden voitot 
 yötätekevien 


sastot, 

usein niistä osattomiksi. Tämä kärjistää työn ja pääoman 
välistä taistelua, taistelua demokraattisen vaihtoehdon 
puolesta kapitalistisessa ohjelmoinnissa. Kommunistiset 
ja työväenpuolueet, kaikki edistykselliset imperialis- 
minvastaiset voimat esittävät vastasuunnitelmia. valtio- 
monopolistisen sääntelyn nykyisille toimille. 


20. 


MILITARISMIN VAIKUTUS JOHTAVIEN 
KAFITALISTISTEN MAIDEN TALOUTEE 


Se 

perustuu ihmisten riistoon, pakolla ja asevoimalla yllä- 
pidettäviin herruuden ja alistuksen tuolantosuhtei 
herruuden jakautumiseen riis 

sekä vieraiden kansojen orjuuttamiseen. Militarismi si- 
sältää hallitsevien riistäjäluokkien valtionhallinnollisten, 
taloudellisten, ideologisten ja muiden toimenpiteiden 
järjestelmän, jonka tarkoituksena on luoda ja käyttää 
sotavoimia kansanjoukkojen alistamiseen ja orjuutta- 
miseen. 

Vuosisatamme historia on vahvistanut ja paljastanut 
V. I. Leninin löytämän nykymilitarismin perustavan yh- 
teyden imperialismiin, monopolien herruuteen ja kaik- 
kivaltaan. Kuten imperialismin alkuaikoinakin, sen 
synnyttämä militarismi on suunnannut kärkensä sekä 
erillisten kapitalistivaltioiden rajojen ulkopuolelle, että 
sen rajojen sisäpuolella eläviä työtätekeviä vastaan. Tä- 
män lisäksi imperialistinen militarismi on jonkin verran 
muuttunut kapitalismin yleisen kriisin aikakaudella, ja 
erityisesti toisen maailmansodan jälkeen. Monopoli- 
pääoman asevoimille asettama päätavoite on nykyään 
maailman vallankumousprosessin hillitseminen, ja jos 
mahdollista, on myös yritettävä kääntää se takaisin. 
Kapitalististen valtioiden sotilaallinen valmistautumi- 
nen on suunnattu ennen kaikkea sosialistisia maita vas- 
taan, kansallisia vapautusvallankumouksia vastaan ke- 
hitysmaissa ja demokraattisten voimien taistelua vastaan 
kapitalistisissa maissa. 

Rauhan ja demokratian voimien kasvu planeetal- 
lamme, taistelu jännityksen lientymisen puolesta vai- 
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keuttaa yhä enemmän sotavoimien käyttöä imperialisti- 
siin tarkoituksiin. Tämä perusteellinen muutos kansain- 
välisessä tilanteessa tapahtuu kuitenkin rauhan ja sodan 
voimien kamppaillessa kärkevästi, ja tämä kamppailu 
on nykyoloissa yksi luokkataistelun muodoista. Eräiden 
kapitalististen maiden hallitsevat luokat pyrkivät jat- 
kamaan kilpavarustelua; tässä ne yrittävät panna yhä 
suuremman painon aseiden laadulliselle parantamiselle, 
nykyisten tieteellis-teknisten saavutusten käyttämiselle 
sotilaallisiin tarkoituksiin. 

Tapahtunutta ja nykyäänkin jatkuvaa mullistusta 
aseistuksessa luonnehtii ennen kaikkea ydintekniikan (tais- 
lelu- ja suojelutekniikan) sekä myös muiden joukko- 
luhoaseiden laaja levinneisyys ja keskeytymätön täy- 
dellistyminen; sitä luonnehtii myös reaktiotekniikan, 
ja ennen kaikkea rakettitekniikan nopea kehitys sekä 
ohjausvälineiden mekanisointi ja automatisointi erilaisten 
elektronisten laitteiden laajan käytön pohjalla. 

Nykyisten asevoimien aineelliselle perustalle on luon- 
teenomaista: a) sotatekniikan nopea monimutkaistumi- 
nen, mikä johtuu erikoistumisesta ja sen toimintakyvylle 
asetettavista kasvavista vaatimuksista; b) aseellisen 
laistelun päävälineiden muuttuminen suuriksi sotatek- 

isiksi kokonaisuuksiksi, joita kapitalistisissa valtioissa 
nimitetään asejärjestelmiksi. Sotilaallisen toiminnan 
aineellisten välineiden kokonaisuus muuttuu myös tältä 
pohjalta asej stelmäksi, ts. ennen kaikkea sotakonei- 
den järjestelmäksi; с) asejärjestelmän voimakas muuttu- 
minen ja jaksottainen uudistuminen, »sukupolvien» pe- 
räkkäinen vaihtuminen. 

Taisteluvälineiden parantaminen, joka tapahtuu im- 
perialististen valtioiden sotateknisen kilpailun oloissa 
ja niiden yrittäessä turvata sotilaallisen ylivoiman sosia- 
listisiin valtioihin ja kansallisen vapautusliikkeen voi- 
miin nähden, johtaa sotavoimien teknisen varustelutason 
jatkuvaan kohoamiseen johtavissa kapilalistisissa maissa. 
Kapitalistisen yhteiskunnan nykyisessä kehitysvaiheessa 
Iällä tasolla on tendenssi nousta järkähtämättä. Tällöin 
Asevoimien aineellis-tekninen perusta vanhenee ја 
uudistuu, niiden sotilaallinen tehokkuus pienenee ja kas- 
vaa jälleen. 
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Tässä luvussa tarkastellaan talouden militarisoitu- 
misen erityispiirteitä, joitakin erikoisuuksia, jotka luon- 
nehtivat kapitalismin objektiivisten taloudellisten lakien 
vaikutusta sotilaallisessa tuotannossa, sekä myös mili- 
tarismin vaikutusta johtavien imperialististen maiden 
taloudelliseen! kehitykseen. 


1. KAPITALISTISEN TALOUDEN MILITARISOITUMISEN 
LUONTEENOMAISET PIIRTEET 


Nykyinen militarismi käyttää jatkuvasti huomattavia 
työ-, aineellisia ja rahallisia voimavaroja sotilaallisii 
tarpeisiin. Esimerkiksi USA:ssa strategisten kompleksien 
perustamiseen, kehittämiseen ja ylläpitoon menevät 
kulut lasketaan kymmenissä miljardeissa dollarei a.! 
Myös erillisiin taistelu- ja suojeluteknisiin malleihin 
uhrattavat menot kasvavat yhä enemmän. 

Kapitalististen valtioiden sotateknisen perustan nou- 
seva kehitystaso johtaa niiden asevoimien henkilökunnan 
koulutuksen monimutkaistumiseen ja kallistumiseen, in- 
sinöörien ja teknisen henkilökunnan palkkaamiseen ase- 
voimiin sekä sotilaallisen henkilökunnan ylläpitokus- 
tannusten yleiseen kasvuun. Kaikki tämä lisää huomat- 
tavasti sotilasmuodostelmien varustelu- ja ylläpitokus- 
tannuksia.? 

Toinen kapitalistivaltioiden talouden militari intia 
määräävä tekijä liittyy sotilaallisten toimien erityiseen 
suuntautuneisuuteen. Valmistautuessaan ohjus- ja ydin- 
sotaan kapitalistiset valtiot pyrkivät hyvissä ajoin pitä- 
mään suuria strategisia» sotavoimiaan taisteluvalmiu- 
dessa, sekä myös pitämään jatkuvasti yllä ja uudistamaan 
valtavia sotakoneiden, tuotantovälineiden ja kulutus- 
tarvikkeiden varastoja, jotka riittäisivät niin pitkän kuin 
lyhyenkin sodan käymiseen; ne pyrkivät suorittamaan 
toimenpiteitä, jotka suuntautuvat kotirintaman »elin- 
voimaisuuden» nostamiseen mahtavien ohjuksin ja ydin- 
asein suoritettavien vastaiskujen oloissa. 

Talouden laajamittainen militarisoituminen joh- 
tuu myös siitä merkityksestä, jonka kapitalistiset valtiot, 
ja ennen kaikkea USA, antavat sotavoimille taistelussa 
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kansallisia vapautusvallankumouksia vastaan kehitys- 
ma a. 

Vietnamin kansaa vastaan käydyn sodan kustannukset 
USA:ssa antavat käsityksen tämänsuuntaiseen sotilaalli- 
soen toimintaan uhrattavien taloudellisten kulujen mää- 

stä ja luonteesta. USA:n puolustusministeriö kulutti 
siten erityisen »partisaanivastaisen» sotatekniikan kehit- 
tämiseen ja kokeelliseen suunnitteluun noin kolme mil- 
jardia dollaria varainhoitovuosina 1963/1964—1968/1969. 
Amerikkalaisten interventiojoukkojen ilmavoimat pu- 
(ottivat Vietnamin, Laosin ja KambodSan alueelle yli 
viisi miljoonaa tonnia pommeja vuosina 1965—1970; 
USA:n kokonaiskulut näihin tarkoituksiin olivat 4— 
5 miljardia dollaria vuodessa. USA:n valtavat menot 
liittyivät »sotilasretkikunnan» huoltamiseen elintarvik- 
keilla, vaatteilla ja henkilökohtaisilla tarvikkeilla sekä 
rahasuorituksiin henkilökunnalle (nämä menot muodosti- 
vat noin miljardi dollaria jokaista 50 000 amerikkalai- 
sissa interventiojoukoissa palvellutta henkilöä kohti). 
Ja viimein, USA:n hallitus uhrasi miljardeja dollareita 
korvatakseen sotilaallisen tekniikan ja varusteiden tap- 
piot, joita Etelä-Vietnamin kansallisen vapautusrinta- 
man ja Vietnamin Demokraattisen Tasavallan sotavoimat 
aiheuttivat interventio- ja marionettijoukoille. 

Kapitalistisen talouden militarisoitumista koskevat 
liedot viime vuosikymmeniltä kertovat, että sotilaallinen 
valmistautuminen ja sotatoimet käyvät imperialismille 
yhä kalliimmiksi. 

Yhtenä sotilasmenojen yleistason osoittimena voidaan 
pit sotilaalliseen toimintaan menevien kulujen suh- 
dotta sotajoukkojen henkilökunnan määrään. Tätä suu- 
rotta luonnehtii kasvutendenssi (vaikka se ilmeisesti 
kasvaakin hitaammin kuin sotavoimien tekninen varus- 
telutaso). 

Kapitalistiselle maailmalle kokonaisuudessaan on 
luonteenomaista suuret ja yhä suurenevat menot sotien 
valmisteluun ja käymiseen. NATO:on kuuluvat maat 
kuluttivat siten sotilaallisiin tarkoituksiin lähes kaksi 
liljoonaa dollaria vuosina 1949—1974. Vuotuiset soti- 
lämmonot kasvoivat kaikissa tämän liiton jäsenmaissa 
yli 5,5 kertaisiksi vuosina 1949—1974. Kapitalistivalto- 
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jen sotilasmenot vievät huomattavan osan niiden kan- 
santuotteesta: tämä osuus vaihteli NATO-maissa vuosina 
1970—1973 2—3 %:sta Belgiassa, Tanskassa ja Kana- 
dassa aina 8 %:iin USA:ssa. 

Sotilasmenot ovat suuria myös kehitysmaissa. 31 täl- 
laisen maan menot sotilaallisiin tarkoituksiin nousivat 
siten vuonna 1975 43,2 miljardiin dollariin.? 

Sotilasmenojen absoluuttinen määrä, niiden osuus 
yhteiskunnallisesta tuotteesta ei täydellisesti heijasta 
talouden militarisoitumisen todellista merkitystä kapi- 
talistisissa valtioissa. Niiden asevoimat vievät fyysisesti 
kelvollisimman osan miespuolisesta vi ä. Varsin 
huomattava osa tieteellis-teknisen henkilöstön parhaim- 
mistosta sekä tutkimus- ja kehitystyöhön uhratuista va- 
roista käytetään sotilaallisiin tarkoituksiin. Esimerkiksi 
USA:ssa sotilaallista tutkimus- ja kehitystyötä teki 
60-luvun lopulla noin kaksi kolmannesta (lähes 500 000) 
tämän alan tiedemiehistä ja insinööreistä. Sotilaallisiin 
tarpeisiin suunnattiin USA:ssa 60-luvun puolivälissä 
yli 60 % kaikista tutkimus- ja kehitystyöhön käytetyistä 
varoista, Ranskassa noin 45 % sekä Isossa-Britanniassa ja 
Ruotsissa noin 40 %. Militarisoituminen valtaa ja alistaa 
kaikkein eniten etumaisia ja nopeasti kehittyviä nyky- 
tiedon ja kapitalistivaltioiden talouden aloja: uusien 
materiaalien, tuotantovälineiden ja teknologisten pro- 
sessien, elektroniikka-, ydin-, ilmailu- ja raketti- sekä 
kosmisen tekniikan luomista ja tuotantoa. Tämän seu- 
rauksena kapitalististen valtioiden teknis-taloudellisen 
kehityksen perustan militarisoitumistaso on paljon kor- 
keampi kuin koko talouden. 

Sotatoimien tieteellis-teknisen ja taloudellisen tur- 
vaamisen alalle on johtavissa kapitalistisissa valtioissa 
muodostunut = militaristinen konglomeraatti, joka on 
saanut nimen sotateollinen kompleksi. Sille on luonteen- 
omaista johtajiston luokkayhteisyys ja kiinteät henki- 
lökohtaiset siteet, se on kiinnostunut kilpavarustelusta 
arvonannon, vallan ja tulolähteenä, se vaihtaa taajaan 
henkilökuntaa tieteellisen, tuotannollisen, sota- ja si- 
viilihallinnon eliitin kanssa imperialistisen militarismin 
koko järjestelmän puitteissa. 

Nykyvaiheessa kehittyy voimakkaasti tendenssi ka- 
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pitalististen valtioiden suhteiden laajentamiseen ja sy- 
vontämiseen sotilaallisen toiminnan tieteellis-teknisen, 
taloudellisen ja organisatorisen turvaamisen alalla, ten- 
denssi sotilaallisten voimavarojen valtioiden väliseen 
yhdistämiseen. Tärkeä piirre tässä prosessissa on ame- 
rikkalaisen imperialismin pyrkimys käyttää ylivoimaan- 
ва USA:n sotakoneiston koon sekä tieteellis-teknisen ja 
taloudellisen perustan suhteen hallitakseen tätä alaa 
myös maailmanlaajuisesti. Valtioiden välisessä sotata- 
loudellisessa vaihdossa on nykyään todettavissa seuraavat 
perussuunnat: valtava määrä nykyaikaisia aseita, pa- 
tontteja ja valmistuslisenssejä virtaa USA:sta Länsi- 
Euroopan maihin, Australiaan, Kanadaan ja Japaniin; 
aseita myydään kehittyneistä kapitalistisista valtioista 
kehitysmaihin, ennen kaikkea niihin, jotka kulkevat 
yleisen imperialistisen politiikan vanavedessä; kehitty- 
neet kapitalistiset valtiot suorittavat sotataloudellista 
vaihtoa, joka koskee erillisiä erityistuotteita ja tuote- 
malleja; yleisluonteisia sotilaallisia tuotteita toimitetaan 
runsaasti useista maista (niin kehittyneistä kuin kehi- 
tysmaistakin) USA:han, pääasiassa suoraan sen vierailla 
alueilla toimiville asevoimille. USA on suurin sotilaallis- 
{еп tuotteiden toimittaja kapitalistisilla maailmanmark- 
kinoilla.* Tieteellis-teknisten ideoiden ja erittäin ammatti- 
taitoisen henkilökunnanvaltioidenvälinen virta on mitta- 
vakapitalistisen maailman sotilasalalla. 60-luvulla syn- 
tyi säännöllinen rahavirta USA:sta muihin kehittyneisiin 
kapitalistisiin maihin ja jopa kehitysmaihin, jolla rahoite- 
taan tutkimus- ja kehitystyötä USA:n sotakoneiston etujen 
mukaisesti, sekä käänteinen tiedemiesten ja insinöörien 
virta sotilaalliseen tutkimustyöhön ja tuotekehittelyyn 
sekä aseteollisuuteen. Sotatekniikan patenttien ja val- 
mistuslisenssien kierto kehittyneiden kapitalististen val- 
tioiden kesken on varsin suuri. Tällä alalla USA:n yli- 
voima on erityisen huomattava. 

Yhteinen sotataloudellinen toiminta suoritettiin ensi 
alkuun lähes poikkeuksetta NATO:n puitteissa joidenkin 
Amerikkalaisten sotilaslentokoneiden ja ohjusten monen- 
leoskisenä tuotantona (lisenssillä). 60-luvulla toteutettiin 
joukko suuria sotateknisiä ja tuotanto-ohjelmia kah- 
donkeskiseltä pohjalta; USA:n ja BRD:n kesken, Ranskan 


30 III. VALTION OSUUS KAPITALISMIN TALOUDESSA 


ja Englannin, Ranskan ja BRD:n kesken jne. Tätä tar- 
koitusta varten perustettiin laajoja talousyhtymiä, jotka 
kattoivat useita eri maiden yrityksiä. Tämän lisäksi 
useat tärkeät solmukohdat ja osat näihin »länsieuroop- 
palaisiin» aseisiin saadaan USA:sta, ja Länsi-Euroopan 
valtioiden välisiin sotateollisiin yhtymiin osallistuvat 
myös amerikkalaiset ylikansalliset monopolit. Tällä 
tavalla USA:n monopolien onnistuu saada huomattavia 
voittoja myös teknisistä ja teollisista sotilasprojekteista, 
jotka ovat sisäisiä, vlänsieurooppalaisia». Tendenssi ka- 
pitalististen valtioiden välisten sotataloudellisten suh- 
teiden lisääntymiseen raivaa tiensä monopolipääoman 
kansallisten ja kansainvälisten eri ryhmien välisen 
taistelun oloissa. Tämä tendenssi edistää kansainvälisen 
sotateollisen kompleksin muodostumista, lisää nykyisen 
militarismin hyökkäävyyttä sekä sen puoltajien vastus 
tusta kansainvälisen jännityksen lieventämistä kohtaan. 
Imperialistisen militarismin nykyiselle kehitysvai- 
heelle on viimein luonteenomaista sotilaallisen toiminnan 
ja sen taloudellisen turvaamisen ohjaustyön tuntuva 
parantaminen. Tätä prosessia kannustavat talouden mi- 
litarisoitumisen laajuus, sotatalouden yhdistämien yri- 
tysten ja organisaatioiden erilaisuus ja alueellinen haja- 
sijainti, sotilaallisen taloussektorin suuri dynaamisuus 
sekä kapitalististen valtioiden johtavan huippukerroksen 
pyrkimys lisätä sotakoneiston taloudellista tehokkuutta. 
Sotatalouden johtamisen alalla tapahtuu suuria muu- 
toksia. Johtotyön kaikilla tasoilla ja kaikissa vaiheissa 
yritetään soveltaa systemaattista, kompleksista lä 
hestymistapaa; tällöin toteutetaan = käytännössä peri- 
aatetta, jonka mukaan »sotilaalliset päätökset, riip- 
pumatta siitä liittyvätkö ne johonkin budjettimää- 
rärahojen myöntämiseen vai eivät, ovat yhdeltä puolel- 
taan taloudellisia päätöksiä»; suoritetaan sotataloudelli- 
sia tutkimuksia, joissa verrataan vaihtoehtoisia teitä 
sotilaallisten tavoitteiden saavuttamiseksi ja valitaan 
niistä optimaalinen kulujen tietyllä tasolla tai verrataan 
tuloksia pienimmällä mahdollisella kulujen tasolla; työ- 
hön vedetään mukaan suuri joukko tiedemiehiä ja perus- 
tetaan erityisiä »pohdintakorporaatioita» sotilaallisten 
ongelmien (taloudelliset mukaan luettuna) kompleksi- 
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seksi tutkimiseksi sekä optimaalisen ratkaisun perustel- 
un valinnan valmistelemiseksi; käytetään laajasti hy- 
väksi tietokoneita ei ainoastaan useiden sellaisten johta- 
misprosessien automatisoimiseksi, jotka aiemmin olivat 
olleet ihmisten suoritettavina (tietojen elsiminen, eri- 
aisten kirjanpito- ja finanssioperaatioiden suorittami- 
nen, aineellisten varusteiden liikkumista varastoissa ja 
tukikohdissa koskevien tietojen keruu ja rekisteröinti 
jne.), vaan myös niiden laadun, nopeuden ja joustavuu- 
(lon parantamiseksi, ja tietokoneita on mahdollista käyt- 
tää hyväksi johtamisprosesseissa myös operatiivisesti; 
kehitetään ja sovelletaan käytäntöön operaatiotutkimus- 
la, matemaattista ohjelmointia, päätöksentekoteoriaa 
jne. 
Tärkeäksi ainesosaksi uudessa johtamisjärjestelmässä 
on tullut siirtyminen sotataloudellisen toiminnan, niin 
jokapäiväisen kuin myös pitkäjänteisen toiminnan oh- 
jolmointiin. Esimerkiksi USA:ssa otettiin 60-luvun alku- 
puoliskolla käyttöön niin sanottu »suunnittelu — ohjel- 
mointi — budjetointi -järjestelmä». Tämä ohjelma kat- 
laa asevoimien koko kehittämisprosessin, mukaan luet- 
Luna pitkäjänteinen suunnittelu jossa määrätään funk- 
lionaaliset sotilaalliset tarpeet, sekä myös mililarisoin- 
liin osoitettujen budjettivarojen jakaminen. Jatkossa 
tämä järjestelmä muuntui ja kehittyi, ja muut kapita- 
listiset maat lainasivat monta sen periaatetta. 

Sotatalouden uuden johtamisjärjestelmän kehittymi- 
nen ei heikennä kapitalismille ominaisia perustavia 
liriitoja, jotka heikentävät sen tehokkuutta. Tämän 
vuoksi ei läheskään aina onnistuta yrityksissä sovittaa 
yhteen kilpavarustelulla ja sotahysterialla rikastuvien 
ori monopolien erityisedut ja kapitalistisen valtion hal- 
litsevien luokkien yleiset edut. Erityisen selvästi tämän 
osoittaa USA:n johtavan huippukerroksen hajaannus 
sollaisissa kysymyksissä, kuten varojen myöntäminen 
ulkomaiseen sotilaalliseen vapuun», uusien strategisten 
usejärjestelmien luominen jne. 
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2. SOTILAALLISTEN TUOTTEIDEN 
VALTIOMONOPOLISTINEN TUOTANTO 


Talouden militarisoitumisen erityispiirteet määräy- 
tyvät kapitalistisen tuotantotavan yleisten lakien ilme- 
nemisen ja vaikutuksen erikoisuuksista tarkastellulla 
alalla. Tämä koskee sotilaallisten tuotteiden arvon- ja 
hinnanmuodostusta sekä monopolipääoman toiminnan 
luonnetta sotilaallisessa tuotannossa. 

Sotilaallisten tuotteiden tuotantoprosessilla on omat 
erikoisuutensa, joiden luonteeseen V. I. Lenin on vii 
tannut. Hän kirjoitti: »Kun kapitalistit tekevät työtä 
puolustuksen hyväksi, ts. valtiolle, ei se ole enää 'puh- 
dasta? kapitalismia — selvä juttu — vaan kansantalou- 
den erikoinen muoto. Puhdas kapitalismi on tavarantuo- 
antoa. Tavarantuotanto on työntekoa tuntemattomille ja 
vapaille markkinoille. Mutta puolustuksen hyväksi "työtä 
екеуй’ kapitalisti ei suinkaan ее työtä’ markkinoille, 
vaan valtion tilauksesta, jopa hyvin usein valtiolta lai- 
naksi saamillaan rahoilla.v* 

Se seikka, että sotilaallisia tuotteita tuotetaan ennal- 
a määrätty määrä ja ennalta määrättyyn hintaan, vai- 
kuttaa arvolain toteutumiseen sotilaallisessa tuotannos- 
sa. Sotilaallisissa tuotteissa esineellistynyt työ ei valtion 
tilauksesta tapahtuvan valmistuksen vuoksi ilmene mark- 
kinoilla, vaan jo tuotantoprosessissa. Sotilaallisten tuot- 
eiden arvossa ilmenee paitsi sotateollisuusmonopolien 
isäntien ja näiden yrityksissä työskentelevien työläisten 
välinen suhde, myös porvarillisen valtion ja sotilaallisia 
uotteita valmistavien yksityisyrittäjien välinen suhde. 
Sotilaallisten tuotteiden arvoon vaikuttaa niiden alitui- 
nen monimutkaistuminen, korkeasti ammattitaitoisen 
yön laadun ja ominaispainon lisääntyminen niiden val- 
mistuksessa. 

Sotilaallisille tuotteille on luonteenomaista myös 
arvonmuutokset, jotka liittyvät suhteellisen nopeisiin 
ja jyrkkiin heilahteluihin tuotteiden valmistumismää- 
rissä — yksittäiskappaleista sarjatuotantoon ja sitten 
sarjatuotannon supistumiseen. Työn tuottavuus ja tuo- 
tantovälineiden käytön tehokkuus milloin laskevat mil- 
loin nousevat. Yhdentyyppistä sotilaallista tuotetta val- 
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mistaa usein pieni ryhmä yrityksiä, ja toisinaan vain 
yksi suuri yhtiö. Tämän seurauksena useiden sotilaallis- 
lon tuotteiden hinta perustuu itse asiassa yksilölliseen, 
yhdelle erilliselle yritykselle ominaiseen esineellistyneen 
työn määrään. 

Valtiomonopolististen markkinoiden erikoisuudet pai- 
navat selvän leimansa myös sotilaallisten tuotteiden 
hinnanmuodostukseen. Sille on luonteenomaista myyn- 
lihintojen järjestelmällinen kohoaminen tuotantohinto- 
jon yläpuolelle.? 

Hallituksen tilauksiin perustuva työmuoto määrää 
hyvissä ajoin hinnat useille, ja vieläpä tärkeimmille so- 
lilaallisille tuotteille. Huomattava osa niistä koostuu 
tuotteista, joita aiemmin ei ole tuotettu ja joista tilaus- 
hetkellä ei ole riittävän selvää teknis-taloudellista luon- 
nehdintaa. Sotilaallisten tuotteiden hinnanmuodostus- 
prosessille on näin luonteenomaista lähtötietojen melkoi- 
nen epämääräisyys, mikä epäilemättä on suotuisa edelly- 
hottamisel- 


a 
pääoman toimintaedellytysten erityisen suotuisa 
uus sotilaallisella alalla, ja tämä johtuu nykyisen 
isen kompleksin valtiomonopolistisesta luon- 
teesta. 
Imperialistisissa valtioissa on muodostunut tietty 
järjestelmä sotataloudellisten toimenpiteiden suoritta- 
miseksi. Perusosa näistä toimenpiteistä toteutetaan ti- 
lauksista, jotka valtio antaa pienelle määrälle erikoistu- 
neita monopoleja, niiden väliaikaisille ja pysyville yh- 
teenliittymille.$ 
Valtio suorittaa säännöllisesti omalla kustannuksel- 
laan suuren osan yksityiselle pääomalle vähiten tuotta- 
vista sotilaallisista tiedonvälitys-, suunnittelu-, raken- 
nus- ja muista taloudellisista tehtävistä ja asettaa niiden 
tulokset maksutta yksityisten yhtymien käyttöön. Mer- 
kittävä osa sotilaallisista tilauksista, erityisesti tutki- 
mus- ja kehitystyön, kokeellisen kehittämisen sekä tuo- 
tannon valmistelun alalla, maksetaan sen periaatteen 
mukaan, että toimittajan kaikki kustannukset korvataan 
ja lisäksi maksetaan kiinteä (suhteessa kustannuksiin) 
hyvitys. 


00120 


ПІ. VALTION OSUUS KAPITALISMIN TALOUDESSA 


Sotilasmenoissa USA:n hallitus pyrki 60-luvun kes- 
vaihtamaan tämän sotilaallisten tilausten maksu- 
järjestelmän, siellä missä mahdollista, kiinteiden hinto- 
jen määräämiseen tuotteille ja palveluksille, kilpailun 
laajentamiseen sopimusten solmimisessa, niin sanotun 
kannustusmaksujärjestelmän laajentamiseen, sotateolli- 
suuden yhtiöiden kaikkein räikeimpien valtion kanssa 
käytävän kaupan väärinkäytösten julkiseen tutkimiseen 
jne. Nämä menetelmät ilmeisesti jonkin verran vähensi- 
vät valtion varojen suoraa ja avointa kavaltamista »kus- 
tannuksina». Sotateollisuuden monopolien kokonaisuu- 
tena ottaen edulliset kulujen ja voittojen laskemisehdot 
jäivät kuitenkin lähes koskemattomiksi. Juuri tämän 
vuoksi sotilaallisten tuotteiden hinnanmuodostuksen epä- 
josta edellä oli puhe, ilmenee täysin yksi- 
selitteisesti: pitkäaikaisten ja alustavien tilausten poh- 
jalta toimitettavien tavaroiden hinnat (ja juuri nämä 
tilaukset ovat sotateollisuuden suurten! monopolien 
tumislähteitä) osoittautuvat säännölli- 
sesti paljon korkeammiksi, toisinaan muutamia kertoja 
korkeammiksi kuin alunperin varvioidut» hinnat. 
Porvarilliset hallitukset tarjoavat sotataloude toi- 
miville kapitalisteille lukuisia helpotuksia. Verohelpo- 
usten joukossa on erityinen merkitys edullisilla pois- 
oilla, joiden tarkoituksena on kattaa sotilaallisen tut- 
kimuksen, kehitystyön ja tuotannon kehittämiseen ja 
laajentamiseen meneviin pääomakuluihin liittyvät kuo- 
etuskustannukset. 
Hallitus luovuttaa sotateollisuuden monopoleille mer- 
kittävän peruspääoman. Vuonna 1968 julkaistujen tie- 
tojen mukaan on siten tullut tunnetuksi, että vuosina 
1957—1961 13 teollisuusyhtiötä, suurimmat sotilaallis- 
ten tuotteiden toimittajat USA:ssa, käytti hyväkseen val- 
ion omaisuutta yli 1,5 miljardin dollarin arvosta, mikä 
ylitti niiden oman peruspääoman. USA:n hallitus ku- 
uttaa vuosittain tavattomasti varoja rakennuksiin ja 
kalustoon, jotka annetaan sotateollisuuden yhtiöiden 
käyttöön.? Porvarilliset hallitukset järjestävät säännölli- 
sesti myös merkittävän osan sotateollisuuden yhtiöiden 
liikkuvasta pääomasta. Tämä toteutetaan maksamalla 
suuret etumaksut sotilaallisista toimituksista, esimer- 
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kiksi USA:ssa ne muodostavat 70—80 % koko tilauksen 
hinnasta. 

Sotataloudessa on lujasti vakiintunut huomattavasti 
korkeampi voiton suhdeluku kuin muilla talouden 
aloilla. Tämän todistavat amerikkalaisen taloustieteili- 
jän M. Weidenbaumin otostutkimuksen perusteella suo- 
ritetut laskelmat. Ne osoittavat, että puhtaiden voittojen 
keskimääräinen vuotuinen suhde omaan pääomaan sota- 
teollisuuden monopoleilla oli vuosina 1952—1955 18,6 % 
ja vuosina 1962—1965 17,5 %, kun taas ei-sotilaallisilla 
yhtymillä luvut olivat vastaavasti 13,0 % ja 10,6 %.10 

Olisi väärin kuvitella, että solateollisessa liiketoi- 
minnassa ei olisi kilpailua, mutta se on kuitenkin rajoi- 
tettua. Huomattavaa osaa sotilaallisista tilauksista ei 
jaeta kilpailun perusteella, vaan ne annetaan erikoistu- 
neille, perinteisille urakoitsijoille, jotka nauttivat eri 
ienkilöiden ja ryhmien tukea valtion ylimmissä lain- 
äädäntö- ja täytäntöönpanoelimissä. Kaikkein suu- 
rimm ja tärkeimmistä ohjelmista ja projekteista 
käydään kilpailua tavallisesti kahden tai kolmen johta- 
van, kaikkein voimakkaimman yrityksen välillä. 

Pell in tai valtaosin sotatekniikan kehittämistä, 
konstruointia, valmistusta ja hoitoa suorittavien yksi- 
lyisten suuryhtiöiden jatkuva työ valtion laskuun vai- 
kuttaa olennaisesti niiden luonteeseen. Tilaukset myön- 
ävä valtio ottaa tosiasiallisesti itselleen osan niistä 
oiminnoista ja päätöksistä, joita ei-sotilaallisella alalla 
oteuttavat yhtiöt ja yritykset itse. Tämä koskee tuo- 
tevalikoimaa, niiden tuotanto- ja myyntiehtojen m 
räämistä, pääomasta ja tuotantovälineistä huolehti- 
mista jne. 

Kapitalististen valtioiden kehittynyttä sotataloutta 
hallitsevat tämän vuoksi suuret valtiomonopolistiset 
yritykset. Voidaan väittää, että nimenomaan sotatalou- 
dessa nykyinen kapitalistinen järjestelmä on ottanut 
yhden pisimmistä askelistaan tuotannon yhteiskunnallis- 
tamisessa. Lisäksi tämä prosessi on johtanut kapitalismin 
taloudellisten, poliittisten ja sosiaalisten ristiriitojen 
kärjistymiseen entisestään. 
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3. TALOUDEN MILITARISOITUMISEN VAIKUTUS 
KAPITALISTISEEN UUSINTAMISEEN 


Millainen asema sotilaallisella tuotannolla on yhteis- 
kunnallisen tuotannon kahden lohkon suhteen kapitalis- 
missa? Eräät neuvostoliittolaiset tiedemiehet. pitävät 
välttämättömänä erottaa lopullisten sotilaallisten tuot- 
teiden tuotannon (ja ainoastaan niiden) yhteiskunnallisen 
uotannon III (tai ylipäänsä erityiseksi) lohkoksi. Tätä 
perustellaan eri tavoin: sotilaallisten tuotteiden erikois- 
luonteella (mahdottomuudella sisällyttää ne sen parem- 
min henkilökohtaisiin kulutustarvikkeisiin kuin tuo- 
antovälineisiinkään, ts. ei yhteiskunnallisen tuotannon 
II eikä I lohkoon); sotilaallisten tuotteiden erikoisase- 
malla yhteiskunnallisen uusintamisen järjestelmässä (so- 
ilaallisten tuotteiden vputoamisella» tämän järjestelmän 
ulkopuolelle); sotilaallisen tuotannon erityisten talou- 
dellisten ja alakohtaisten tunnusmerkkien kokonaisuu- 
della. 
Tunnustaen nämä sotilaallisen tuotannon erikoisuu- 
det tämän luvun kirjoittajat ovat kuitenkin sitä mieltä, 
ettei sotilaallisen tuotannon erottaminen yhteiskunnalli- 
sen tuotannon itsenäiseksi lohkoksi ole tarkoituksenmu- 
kaista eikä sitä voida osoittaa oikeaksi vetoamalla 
marxismi-leninismin klassikoihin. Kuten tunnettua, Marx 
ja Lenin tarkastelivat kapitalistista uusintamista puh- 
taana ja abstraktina luonnehtien sen pääsisällön. He 
esimerkiksi tulkitsivat yhteiskunnallisen tuotannon ko- 
ko II lohkon sellaisten henkilökohtaisten, yksilöllisten 
kulutustarvikkeiden tuotannoksi, joiden on määrä uusin- 
taa riistetty työvoima, sekä myös palvella kapitalisti- 
luokan henkilökohtaista kulutusta. Mitään muuta tuot- 
tamatonta kulutusta (ja juuri tämä on П lohkon tuot- 
teiden tarkoitus) tällainen abstrakti lähestymistapa ei 
voikaan ottaa lukuun. 

Tämän luvun kirjoittajien mielestä sotilaallinen tuo- 
tanto ei myöskään putoa kapitalistisen yhteiskunnallisen 
tuotannon ulkopuolelle, sillä se osallistuu kapitalististen 
tuotantosuhteiden uusintamiseen. Se täydentää välittö- 
mästi luokkapakon taloudellista perustaa (joka heijastuu 
uusintamiskaavioissa) toimimalla materiaalisena aines- 
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osana — herruuteen perustuvien tuotantosuhteiden jat- 
kuvuuden turvaamisessa ja ulkotaloudellisin keinoin 
lapahtuvassa alistamisessa, aseellista väkivaltaa käyttä- 
mällä. Ja lopuksi, sotilaallisen tuotannon taloudellinen 
ja alakohtainen erityisluonne ei myöskään edellytä sen 
täydellistä eriyttämistä yhteiskunnallisen tuotannon I 
ja II lohkosta. Sotilaallinen tuotanto tulee nähdäksemme 
siten jakaa niin I lohkoon kuin myös II lohkoon, ja se 
yhdistää yhdeksi kokonaisuudeksi sekä lopullisten soti- 
aallisten tuotteiden valmistuksen. asevoimia varten 
(IT lohkon sotilaallinen sektori) että tähän tarvittavien 
(uotantovälineiden, koneistojen, kojeiden sekä taistelu- 
ja aputekniikan osien valmistuksen (Т lohkon sotilaalli- 
nen sektori). 

Sotilaallisten tuotteiden tuotannon jakaminen yhteis- 
kunnallisen tuotannon kumpaankin lohkoon tekee mah- 
dolliseksi seurata sotilaalliseen käyttöön tarkoitettujen 
luotantovälineiden ja kulutustarvikkeiden tuotannon se- 
kä niiden valmistukseen käytetyn pääoman dynamiikkaa, 
arvioida ja mitata kapitalistisen yhteiskunnallisen tuot- 
teen sotilaallisen ja ei-sotilaallisen osan erillisten suurten 
elementtien keskinäisvaikutusta, se mahdollistaa soti- 
aallisten tuotteiden erikoisten kiertomuotojen huomioon 
ottamisen sekä yhteiskunnallisen tuotteen yksinkertaista 
ja laajennettua uusintamista ätelevien yhteiskunnalli- 
sen tuotteen tiettyjen realisointiehtojen täydentämisen 
muutamilla rajoituksilla, jotka liittyvät sotilaallisten 
tuotteiden liikkeeseen. 

Yhteiskunnallisen tuotteen realisointiehtojen erittely 
sotilaallisen tuotannon ollessa kehittynyttä (ja kun se 
jaetaan erityisiin I ja II lohkon mukaisiin osiin)! johtaa 
seuraavaan peruspäätelmään: sotilaallinen tuotanto kil- 
pailee mää ä ja laajenemisnopeudessa rauhanomaisen 
kulutuksen ja kasautumisen kanssa, se tapahtuu jälkim: 
mäisten tai niiden mahdollisuuksien supistumisen kus- 
tannuksella. Siviilikäyttöön tarkoitettujen kulutustar- 
vikkeiden tuotannon sekä työläisten ja kapitalistien 
yhteistulojen ollessa tietyn suuruiset pysyvän pääoman 
laajenemismahdollisuudet yhteiskunnassa mää 
sotilaallisen tuotannon mittavuus. Sotilaallista tuotantoa 
voidaan laajentaa ainoastaan supistamalla suhteelli- 
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sesti ja tietyissä rajoissa myös absoluuttisesti ei-soti- 
laallista kulutusta ja kasautumista. 

Sotilaallisten tuotteiden tuotannon lis äntyessä nii- 
den realisointi edellyttää näin niiden poistojen (luontais- 
ten ja rahallisten) lisäämistä, joita valtio ottaa yhteis- 
kunnan tuloista (tai näiden poistojen uudelleenjakoa 
sotilaalliseen ja ei-sotilaalliseen osaan). Tämä johtaa en- 
nen kaikkea työtätekevien verotaakan lisääntymiseen. !? 
Edellä sanottu kuvaa sitä vahinkoa, jonka kapitalis- 
tisen talouden militarisoituminen aiheuttaa yhteiskun- 
nallisen tuotteen uusintamiselle kokonaisuudessaan ja 
sen ei-sotilaallisen osan uusintamiselle erityisesti. Lisäksi 
se mahdollistaa tämän kielteisen vaikutuksen mittaa- 
misen niin lyhyellä kuin pitkälläkin mellä raken- 
amalla uusintamisprosessin seikkaperäisiä työmalleja. 

Yrittäkäämme arvioida vain muutamia konkreettisia 

puolia kapitalistisen talouden militarisoitumisen lyhyt- 
ja pitkäjännitteisessä vaikutuksessa sen kasvuun ja 
kehitykseen. 
Sotilaallisen tuotannon lisääntyminen voi, kuten 
edellä esitetyistä syistä seuraa, sekä korvata osan sivii- 
lituotantoa että täydentää sitä. Kapitalistisen talouden 
militarisoitumisen asteessa tapahtuvien muutosten vai- 
kutus syklin kulkuun riippuu näin siitä, missä määrin 
nämä muutokset koskevat sitä kansantulon osaa, jota 
ei muulla tavalla voida realisoida. Olisi kuitenkin väärin 
tehdä tästä se johtopäätös, että sotilaallinen tuotanto 
voisi, vaikkapa vain tietyissä oloissa, toimia luotetta- 
vana »sääntelijänä», joka nielisi kansantulon »joutilaan» 
osan ja vakauttaisi taloudellista suhdannetta. 

Nykyoloissa, jolloin kapitalistiset valtiot tuon tuos- 
takin käyvät paikallisia sotia eivätkä lakkaa valmistau- 
tumasta »suureen» sotaan, on kapitalistisen talouden 
militarisoitumisen aste ja luonne alistettu muutoksille, 
joilla ei ole välitöntä yhteyttä taloudellisen syklin liik- 
keeseen. Nämä muutokset aiheuttaa koko joukko teki- 
jöitä, joihin täytyy ennen kaikkea lukea muutokset eri 
valtioiden ulko- ja sisäpolitiikassa sekä asevoimien ai- 
neellis-teknisessä perustassa, sekä myös mahtavien sota- 
teollisuuden konsernien suurista erillisistä valtion tilauk- 
sista käymän kilpataistelun seuraukset. 
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K apitalististen valtioiden sotavalmisteluiden talou- 
delliselle turvaamiselle on siis luonteenomaista sen oma 
epävakaisuus ja heilahtelut. Sotilaallisten markkinoiden 
rakennemuutokset, niiden supistuminen ja laajeneminen 
ovat tavallaan alttiita kapitalismille ominaiselle sykli- 
jolle uusintamiselle, ne ovat sen kanssa vuorovaikutuk- 
sossa mitä erilaisimmilla tavoilla asianhaaroista riippuen. 

Jos sotilaallinen kysyntä kapitalistisessa yhteiskun- 

rpistuu ilman siviilikysynnän vastaavaa li ään- 

mistä, ja vielä kehittyvän ylituotantokriisin oloiss К 
niin se voi jouduttaa tällaisen kriisin alkua tai pident ä 
sen kestoa. Ja päinvastoin, sotilaallisten markkinoiden 
laajeneminen, siinä määrin kuin se tapahtuu väestön 
käyttämättömien säästöjen ja kapitalististen yritysten 
käyttämättömien kasautumien kustannuksella sekä ottaa 
käyttöön joutilaita työ- ja tuotannoll а voimavaroja, 
voi pitkittää ylituotantokriisin alkua tai lieventää sen 
seurauksia. i ó 

Kokonaisuutena ottaen sotataloudellisissa valmiste- 
luissa tapahtuvien muutosten vaikutus kapitalististen 
valtioiden vallitsevaan taloussuhdanteeseen ei poista sen 
syklisiä kehityslakeja, vaan ainoastaan heikentää tai 
voimistaa niiden vaikutusta. А рэн 

Jos puhutaan konkreettisemmin kapitalistisen nyky- 
talouden militarisoitumisen vaikutuksesta sen kasvuun ja 
kehitykseen, niin tämän vaikutuksen pääseuraukset ovat 
seuraavat: ; aa з 

a) Suuren sotakoneiston perustaminen, toiminta ja 
parantaminen johtaa kapitalisti sa valtioi sa "siihen, 
että siviilitaloudelta viedään, väliaikaisesti tai pysy- 
västi, huomattava määrä korkeasti ammattitaitoista työ- 
voimaa sekä aineellisia voimavaroja. Näitä voimavaroja 
voitaisiin siviilitarpeisiin käännettynä varsin laajasti 
ja tehokkaasti käyttää koko yhteiskunnan etujen mu- 
kaisesti. !? 6 

Talouden militarisoituminen kaventaa tuotannon ја 
kulutuksen kasvumahdollisuuksia kapitalistisissa val- 
tioissa sekä mahdollisuuksia useiden sosiaalisten tar- 
peiden tyydyttämiseksi. Tätä ilmentävät alhaisempi 
kasautumisaste sekä hitaampi taloudellinen kasvu niissä 
valtioissa, joissa militarisoitumisen taso on korkeampi 
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(esimerkiksi USA:ssa ја Isossa-Britanniassa). Mili- 
tarisoituminen on yksi pääsyy nykyiseen kansainväliseen 
valuuttakriisiin, joka lisää taloudellisen suhdanteen 
yleistä epävakaisuutta kapitalistisessa maailmassa. 

Militarisoitumisen taakka tuntuu erityisen raskaana 
useiden kehitysmaiden taloudessa. Jo vuonna 1965 kaikki 
kehitysmaat käyttivät sotilaallisiin tarkoituksiin 18 mil- 
jardia dollaria ja terveydenhoitoon ja koulutukseen 
15 miljardia dollaria.'* 

b) Kapitalistivaltioiden talouden militarisoituminen 
vaikuttaa olennaisesti tieteellis-tekniseen edis ykseen. 

Huomattava osa sen tutkimus- ja kehitystyön tulok- 
sista, jota kapitalistisissa valtioissa suoritetaan soti- 
laallisiin tarkoituksiin, leviää myöhemmin tieteen, tek- 
niikan ja tuotannon ei-sotilaallisille aloille, ja edistää 
näiden valtioiden talouden kehitystä kokonaisuudessaan. 
Tämä koskee kuitenkin vain perustavaa ja yleiskäytän- 
nöllistä tietoa sekä sellaista sotatekniikkaa, jossa ilmenee 
kaikkein heikoimmin sen tarkoitus toimia tuhon ja hä 
vityksen välineenä (esimerkiksi johtamis- ja viestintä- 
välineistöä, energiatekniikkaa, eräitä liikennevälineitä, 
erilaista insinööritekniikkaa jne.). Mitä taas tulee val- 
taosaan ahtaasti sotilaallista ja insinööriteknistä kehi- 
lystyötä, niin sen tarkoituksena on luoda välineitä, jotka 
ovat hyödyttömiä yleiselle tieteellis-tekniselle edistyksel- 
le ja talouden kehitykselle. Kuten eräät huomattavat 
porvarilliset taloustieteilijät tunnustavat, sama tulos 
voitaisiin saavuttaa paljon pienemmillä kustannuksilla. 
Suuri osa sotilaallisesta tutkimus- ja kehitystyöstä ei 
yksinkertaisesti ole tarpeen talouden kehitykselle ja 
painaa sitä raskaana taakkana, joka vie runsaasti erittäin 
ammattitaitoista työvoimaa siviilikäytöstä. 

Nykyisen imperialistisen porvariston sotapolitiikka 
ja käytäntö aiheuttaa jokapäiväisiä rasituksia ja kärsi- 
myksiä ihmiskunnalle, siinä piilee uuden maailmansodan 
vaara, se on talouden taakkana, joka lepää koko pai- 
nollaan kansanjoukkojen harteilla. Neuvostoliiton ja 
muiden sosialististen maiden toiminta kansainvälisen 
jännityksen lieventämiseksi, NKP:n 24. edustajakokouk- 
sen julistama rauhanohjelma saa voimakasta tukea kai- 
kilta planeettamme rauhaarakastavilta voimilta, 


INFLAATIO JA KAPITALISMIN 
RISTIRIITOJEN KÄRJISTYMIN 


Voimakkuudeltaan ja muodoiltaan ennen näkemätön 
inflaatio on saanut ensiarvoisen merkityksen niiden ka- 
italistis taloudessa tapahtuneiden laadullisten muu- 
tosten joukossa, jotka luonnehtivat kapitalismin yleisen 
kriisin syvenemis 
Inflaatio syntyi aiemmin ainoastaan sotien aikana se- 
kä sodanjälkeisen hävityksen oloissa. Viime vuosikym- 
meninä inflaatiosta on tullut kapitalistisen talouden 
pysyvä seuralaisilmiö. Nykyisen inflaation on suurelta 
osin synnyttänyt kilpavarustelu sekä »kylmän sodan» 
olitiikka. 

Nykyisen inflaation erityisluonne on kuitenkin myös 
siinä, että se on seurausta valtiomonopolistisen kapita- 
ismin ristiriitaisista toimintaprosesseista. Suurimmat 
monopolit saivat sodanjälkeisenä aikana mahdollisuuden 
isätä voittojaan ei ainoastaan voimistamalla niiden 
työtätekevien riistonastetta, jotka työskentelevät niiden 
taloudelliseen valtapiiriin kuuluvissa yrityksi 
myös käyttämällä valtion myötävaikutuksella hyväkseen 
inflaatiovipusinta jo luodun kansantulon uudelleenja- 
kamiseksi omaksi edukseen. Kapitalististen maiden joh- 
tavien piirien edustajat tunnustavat, että inflaatio on 
kapitalistisen nykytalouden kaikkein kärkevin ongelma. 

Koko kapitalistisen maailmantalouden kattavalla in- 
aatiolla on myös monopolipääoman maailmanlaajuisen 
talousstrategian leima. Entisten maailmantaloudellisten 
suhteiden murtuminen ja uuskolonialismin syvenevä 
1! ovat luoneet edellytykset polttoaineiden ja raaka- 
aineiden maailmanmarkkinahintojen koko järjestelmän 
muuttumiselle. Nämä tendenssit painavat yhä selvem- 
män leimansa hintojen liikkeeseen teollisesti kehittyneis- 
sä kapitalistisissa maissa. 
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Kaikki tämä määrää inflaation poikkeuksellisen suu- J ы К-ту N LOT 
ren merkityksen [шшш taloudellisten ja poliittis- Elinkustannusindeksit eri maissa (vuosi 1948—=100) 
ten ristiriitojen kärji i Työtätekevien taistelu 
monopolien sortoa ja elinkustannusten inflatorista nou- г 1953 1960 | 1963 | 1965 | 1967 | 1969 
sua vastaan Каз vaa nykyään yhä mittavammaksi. Tässä 
luvu in nykyisen inflaation luonnetta sekä sä 
sen tärkeimpiä sosiaalisia ja taloudellisia seurauksia. USA o] 442] 123] 428] 182) . 440 |}. 454 
Englanti | 129 157 | 172| 186 198| 218 
1. NYKYISEN INFLAATION LUONNE BRD . .| 100 111 | 122| 129 135 140 
KAPITALISTISISSA MAISSA Italia . .| 113 | 12 131 | 151] 168 179 186 


Hinnat kohosivat jyrkästi tietenkin myös esimono- Japani .| 159 | 172 | 181 | 248| 244| 266| 297 
polistisen kapitalismin olois Tuolloin tämä pros Ranska 144 193 | 220] 233| 247| 274 
littyi kuitenkin useimmiten kaikenlaisiin epätavallisiin Intia . .| 406 123 | 134| 166| 209| 218 
seikkoihin, ennen kaikkea sotiin. Sitä mukaa kuin näiden 


ana E E E R a 4 И Turkki .| 112 T 256 | 290| 305 380 423 543 
tekijöiden vaikutus heikentyi, raivasi hintojen laskuten- 


denssi jälleen tien itselleen.? Brasilia 168 740 | 2736 | 8200 |15 561 |23 200 |33 269 

Periaatteellisesti toisenlainen hintojen liiketendenssi 
»aljastui kapitalistise taloudessa erityisen selvänä Lähde: U atistical Yearbook vastaavina vuosina. 
loisen maailmansodan jälkeen. Sodan jälkeen kuluneiden mg: N тА ġ 194 
30 vuoden aikana hinnat eivät yhdessäkään kapitalisti- Hintojen nousu on johtanut siihen, että vuoden 1948 


sessa maassa laskeneet mitenkään huomattavasti. Elin- jälkeen kuluneiden 30 vuoden aikana Japanin jenin 
kustannukset nousivat ja jatkavat nousuaan poikkeuk- ›зоуоіта on pienentynyt noin nelinkertaisesti, Ranskan 
setta kaikissa maissa rangin 3,5 kertaisesti, Englannin sterling-punnan kol- 
Joissakin kapitalistisissa maissa hintojen nousu on minkertaisesti, Italian liiran 2,5 kertaisesti jne. _ 
muuttunut rajuksi Näin vakavat muutokset hintojen liikkeess ät ole 
Valuuttojen nopean arvonmenetyksen kausia on voitu voineet olla vetämättä puoleensa е аар 
1avaita myös taloudellisesti kaikkein kehittyneimmissä luomiota. Koska kuitenkin hintojen vakaa nousu oli 
kapitalistisissa maissa esimerkiksi ensimmäisinä sodan- ennen useimmiten liittynyt jättimäisten i sotakulu en 
jälkeisinä vuosina.? Sitä seuraavina aikoina elinkustan- rahoittamiseen ja vajaa-arvoisten paperirahojen liikkeelle 
nukset kasvoivat useimmissa kehittyneissä kapitalisti- askemiseen, yrite tiin hintojen позн аууп luonnolli- 
sissa maissa hitaammin, mikä ei kuitenkaan sulkenut se ti yhdis а pelkästään rahankierro a vaikuttaviin 
pois hintojen jyrkkiä nousuja erillisten, verrattain lyhyi- tekijöihin. Porvarillinen talousteoria käyttää nykyään 
+ . а N N Р А аајас̧+; ksi 5 `llistä ae Pi ink a 
den ajanjaksojen kuluessa. Uusi käänne tapahtui 1960- laajasti hyväksi määrällistä rahateoriaa, o n 
luvun jälkipuoliskolla, jolloin hinnat alkoivat taas no- Klerrossa olevan rahamä muuttumisen tilille mitkä 
peasti kohota kaikissa kehittyneissä kapitalisti tahansa heilahtelut yleisessä hintatasossa ja taloudelli- 
maissa sessa toimeliaisuudessa. Paneutumatta seikkaperäisesti 
Taulukossa 1 on esitetty tietoja elinkustannusten kysymyksen historiaan rajoilumme "viittaamaan В1 hen, 
muuttumisesta, ts. kulutustarvikkeiden ja palvelujen että tendenssi hintojen enemmän tai vähemmän järkky- 
hintojen muuttumisesta joissakin kapitalistisissa maissa mättömään kasvuun alkoi raivata itselleen tietä kulta 
sodanjälkeisenä aikana. kannan ollessa vallitsevana, jolloin oli vielä olemassa 
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tietyt mahdollisuudet vaihtaa paperiraha kultaan. Tämä 
seikka sulki pois mahdollisuuden kiertokanavien täytty- 
miseen vajaa-arvoisilla rahamerkeillä, joiden määrä olisi 
huomattavasti ylittänyt maksuvälineiden todellisen tar- 
peen. 

V. I. Lenin osoitti vakuuttavasti, että kaikkein syvin 
perusta kaikille muutoksille nykykapitalismin talou- 
dellisessa mekanismissa on siirtyminen vapaasta kil- 
pailusta monopolien herruuteen. Monopolistisen raken- 
teen muodostuminen talouteen vaikutti vakavasti hinto- 
jen liikkeeseen. Tässä yhteydessä voidaan panna mer- 
kille esimerkiksi seuraava tosiasia. Taloudelliset ylituo- 
tantokriisit 1900-luvun alussa loivat ensimmäisinä tilan- 
teen, joka oli epätavallinen esimonopolistisessa kapita- 
lismissa: maksukykyisen kysynnän kriisinomaista supis- 
tumista ja sen jälkeistä tuotannon vähenemistä ei seu- 
rannut merkittävä hintojen lasku. Vielä selvemmin ilme- 
nivät hintoja nostavat »ei-rahalliset» tekijät rajuna hin- 
tojen kohoamisena USA:ssa ensimmäisen maailmansodan 
jälkeisenä aikana. 

Lisäksi on välttämätöntä korostaa seuraavaa seikkaa. 
Perinteinen puhtaasti »rahallinen» tulkinta inflaatiosta, 
jolloin hintojen nousun aktiivisena syynä pidetään 
kiertokanavien täyttymistä vajaa-arvoisella rahalla, ha- 
vaitsi aivan oikein aikaisemmin kaikkein yleisimmän 
inflaatiotilanteen peruspiirteet. Tällainen tilanne vallitsi 
esimerkiksi sotatalouden oloissa tai taloudellisen hävi- 
yksen oloissa ensimmäisinä sodanjälkeisinä vuosina. 
Tällaiselle tilanteelle olivat luonteenomaisia syvät talou- 
delliset epäsuhdat, jotka johtuivat valtavasta tuotta- 
mattomasta kulutuksesta. Vajaa-arvoisten maksuväli 
den laaja liikkeellelasku toimi tällöin väistämättä välit- 
tömänä syynä hintojen huomattavalle nousulle ja koko 
rahankiertojärjestelmän epäjärjestykselle. 

Kultakannan vallitessa tällainen tilanne saattoi kui- 
tenkin muodostua vain suhteellisen harvoin, sillä muul- 
loin oli voimassa periaate, jonka mukaan paperiraha oli 
vaihdettavissa kultaan. Ja tämä merkitsi, että hintojen 
vakavan nousun oli ennemmin tai myöhemmin pakko 
johtaa vastakkaiseen suuntaan vaikuttavan markkiname- 
kanismin liikkeeseen. Taloudellisten ylituotantokriisien 
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oloissa tällaiset prosessit raivasivat useimmiten väki- 
valloin tien itselleen. 

Kultakannan säilyminen ajautui yhä kärkevämpään 
ristiriitaan talouden laajenevan monopolistisen raken- 
leen kanssa. Jo ensimmäisen maailmansodan jälkeen 
useimmissa Länsi-Euroopan mai osoittautui talou- 
dellisesti mahdottomaksi palauttaa »typistämätön» kul- 
lakanta. Vuosien 1929—1933 kriisi johti kultakannan 
lopulliseen murtumiseen ja aiheutti samalla vakavia 
muutoksia koko rahankiertojärjestelmän = toimintaan. 
Valtiomonopolistisen kapitalismin kehityksen aikaansaa- 
mat yleiset muutokset hintojen ja rahatulojen muodostu- 
mismekanismissa tekevät nykyään mahdottomaksi alku- 
voimaisen vautomaattisen» sääntelyn, joka aikaisemmin 
turvasi suhteellisen vakaan ostovoiman rahalle. 

Tällaisissa oloissa luotto- ja rahajärjestelmä saa laa- 
dullisesti uuden piirteen (luotto- ja rahaekspansion pro- 
gosseille on nykyään luonteenomaista yksipuolinen jous- 
tavuus). Sisäises maksuvälineiden kierrossa kier 
vien setelien määrän väkivaltaiset sykliset supistumis- 
prosessit ovat siten sodanjälkeisenä aikana ilmenneet 
verrattomasti heikompina kuin esimerkiksi 1900-luvun 
alun krii А 

Johtavien kapitalististen maiden luotto- ja rahajär- 
jestelmien kehitys kultakannan poistamisen jälkeen on 
osoittanut niiden aikaisemmin järkkymättömien mää- 
räsuhteiden romahtaneen täydellisesti, jotka yhdistivät 
muodollisoikeudellisesti setelien liikkeelle laskemisen 
keskuspankin kultavarantoon. Niiden setelien osuus; 
jotka lain mukaan täytyy taata olemassaolevalla kulta- 
varannolla, on jatkuvasti pienentynyt. Kapitalististen 
maiden keskuspankkien on nykyään täytynyt luopua 
kokonaan seteleiden kultakatteen periaatteesta. 

Paperirahatalouden ja rahametallina toimivan kullan 
välisten välittömien yhteyksien katkeaminen (joidenkin 
epäsuorien, välillisten yhteysmuotojen mahdollisesti säi- 
lyessä) vaikuttaa vastaavasti siihen, miten raha täyttää 
tehtävänsä. Kullassa ilmaistut hinnat väistyvät pape- 
rirahassa ilmaistujen hintojen tieltä; todellisessa elä- 
mässä saa yhä suuremman merkityksen tavaroiden arvon 
ilmaiseminen vaihtamattomissa paperirahoissa (hintojen 
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»paperimitta»).* Yritys selittää hintojen nousu топоро- 
likapitalismin oloissa lähtien työn tuottavuuden nopeam- 
masta kasvusta kultakaivosteollisuudessa kaikkiin mui- 
hin aineellisen tuotannon aloihin verrattuna ei tämän 
vuoksi voi olla herättämättä epäilyksiä.” 

Seuraava seikka on erityisen tärkeä. Talouden mono- 
polistinen rakenne ja rahankierron yksipuolinen jousta- 
vuus luovat uudet olosuhteet, joissa yleisen hintatason 
nousu ei aina liity kiertävän rahamäärän aiempaan li- 

äntymiseen. Useissa taloudellisesti kehittyneis kapi- 
talistisissa maissa on sodanjälkeisenä aikana voitu ha- 
vaita kausia, joiden aikana kiertävän rahamäärän suhde 
tuotannon perusosoittimiin (lopulliseen yhteiskunnalli- 
seen tuotteeseen, kansantuloon ja muihin) ei ole suuren- 
tunut, vaikka yleinen hintataso on jatkanut nousuaan, 
Rahankierron luonnonsyntyinen reaktio tällaisissa ta- 
pauksissa on ollut maksuvälineiden kiertonopeuden kas- 
vu. Esimerkiksi kelpaa USA vuosina 1951—1960, jolloin 
kokonaiskansantuotteen keskimääräinen vuosikasvu (vuo- 
den 1958 hinnoissa) oli 3,2 %, ja rahallisten kiertoväli- 
neiden (kierrossa olevan rahan sekä nostettavien talle 
tusten) keskimääräinen vuosikasvu oli vain 2,0 %. 1 
huolimatta kuluttajahinnat nousivat USA:ssa tuona aika- 
na keskimäärin 2,1 % vuodessa. On tosin niin, että aino- 
astaan kohtalainen hintojen nousu on mahdollista ilman 
paperirahakierron paisumista, nopea hintojen nousu taas 
perustuu aina paperirahakierron paisumiseen (vaikka tä- 
män paisumisen osuus inflaatioprosesseissa voi olla myös 
toisenlainen). 

Hintojen yksipuolista liikettä on suuresti edi änyt 
hinnanmuodostuksen monopolistinen käytäntö sekä koko 
valtiomonopolistisen sääntelyn järjestelmä. Useissa mais- 
sa tapahtunut tuottamattoman kulutuksen jyrkkä laa- 
jeneminen, joka on rahoitettu laskemalla liikkeelle lisää 
maksuvälineitä, on lisäksi yhtä väistämättömästi kuin 
ennenkin tehnyt hintojen nousun erityisen suureksi ja 
pitkäaikaiseksi. 

Koko kapitalistisen talousjärjestelmän toimintaedel- 
lytysten muuttuminen on muovannut olennaisesti tälle 
järjestelmälle sisäisesti ominaisten ristiriitojen ilmene- 

i Tämä näkyy muun muassa siinä, että hintoja 
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nostavana aktiivisena syynä voivat nykyään toimia ta- 
loudelliset prosessit, jotka aiemmin ilmenivät kaikkein 
selvimmin syvinä ja pitkinä ylituotantokriiseinä, työl- 
lisyyden ja joukkomittaisen lamatyöttömyyden jyrkki- 
nä heilahteluina, lukuisina vararikkoina jne. Syy ja 
vaikutus -suhteet ovat tässä luonteeltaan »kaksipuolisia», 
monimutkaisia. Kapitalistisen syklin muodonmuutos pai- 
noi siten selvän leimansa hintojen liikkeeseen: syvien 
ja pitkien ylituotantokriisien puuttuminen ikään kuin 
vahvisti edeltäneen hintojen nousun. Toisaalta taas jyr- 
kästi laajenneen tuottamattoman kulutuksen inflatori- 
nen rahoittaminen sodanjälkeisenä aikana oli yksi teki- 
jöistä, jotka rajoittivat ylituotantoa. 

Hintojen lähes keskeytymättömän nousun lähteenä 
olivat siten uu olosuhteissa ei vain epätavalliset 
tekijät (esimerkiksi sellaiset, kuin koko talouden saat- 
taminen sota-ajan raiteille, sodanjälkeiset tuhot jne.), 
vaan myös tavanomaiset, taloudellista kasvua luonnehti- 
vat prosessit. Toisaalta taas jopa ylituotantokriisien ja 
työttömyyden suurenemisen kaudet, ts. taloudelliset ti- 

ivät riittämätöntä rahallista ky- 
kapi- 
maissa seurakseen yleisen hintatason nousun 


Sen markkinamekanismin murskautuminen, joka toi- 
mintakautenaan piti automaattisesti yllä kiertävien 
ostovälineiden täysiarvoisuutta, muutti valuutta- ja ra- 
hasuhteet yhdeksi kaikkein arimmista alueista koko ka- 
pitalistisessa taloudessa. Jopa suhdanteiden »suotuisa- 
kin» kehitys — tuotannon intensiivinen laajeneminen, jo- 
ta myötäilevät työttömyysongelman tietty helpottumi- 
nen, tuotantokapasiteetin alikuormituksen pieneneminen 
jne.— saa väistämättä aikaan peruuntumatonta hintojen 
nousua, joka jäytää vastaavien valuuttojen ostovoimaa. 

Vaikka nykyinen inflaatio onkin mutkikas ja moni- 
tekijäinen ilmiö, on siihen kaksi ratkaisevaa syytä: hin- 
nanmuodostuksen monopolistinen käytäntö sekä por- 
varillisten valtioiden jyrkästi laajentama tuottamaton, 
ennen kaikkea sotilaallinen kulutus. Hintojen jyrkkä 
kohoaminen kehittyneissä kapitalistisissa maissa liittyy 
äännöllisesti, suoraan tai välillisesti, joko jompaankum- 
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paan syyhyn, tai sitten, mikä on useimmiten havaitta- 
vissa, niiden yhteisvaikutukseen. 

Hinnanmuodostuksen nykyiselle monopolistiselle käy- 
tännölle on luonteenomaista niin sanottu hintajohtajuu 
jolloin yhtiöt suuntautuvat hinnanmuodostuksessaan näi- 
den alojen kaikkein suurimpien yhtymien määräämien 
hintojen mukaan.* Koska kaikkein suurimmat yhtymät, 
jotka esiintyvät hintajohtajina monopolisoituneilla aloil- 
la, suuntautuvat hintojaan määrätessään ennen kaikkea 
suurien ja vakaiden voittojen saamiseen, on hintajohta- 
juuskäytäntö suuntautunut turvaamaan suuret ja vakaat 
voitot kaikille suurille monopoliyhtymille.? Useissa ta- 
pauksissa suuryhtiöt solmivat julkisia tai useimmiten 
salaisia hintasopimuksia aina »klassisten» kartellien pe- 
rustamiseen saakka. Monopolistisen hinnanmuodostuksen 
suhteet muodostavat taloudellisen pohjan yleisen hinta- 
tason kohoamiselle entisestään sekä inflaatioprosessin 
voimistumiselle kehittyneissä kapitalistisissa maissa. 

Monopoliporvariston = ideologit yrittävät oikeuttaa 
suuryhtymien hinnankorotukset vetoamalla kustannusten 
jatkuvaan nousuun, ja syyn kustannusten li 
he sälyttävät työväenluokan niskoille, joka käy taistelua 
palkkojen korottamiseksi. Porvarilliset taloustieteilijät 
hämärtävät tahallaan sen tosiasian, että inflaatioproses- 
sin kehitystä saattelee monopolien voittojen lisääntymi- 
nen (erityisen kuvaavaa on tässä suhteessa USA:n suu- 
Парад yhtymien jättimäinen voittojen kasvu 70-luvul- 

la). Mitä taas tulee työtätekevien tuloihin, niin nimellis- 
palkat konoeyat kulutustarvikkeiden ja palveluiden hin- 
nannousun jälj (ts. elinkustannusten nousun jäljessä). 
On selvää, että ällaisessa tapauksessa palkkojen kohoa- 
minen on työväenluokan puolustusreaktio sen elinoikeuk- 
siin kohdistuvaa hyökkäystä vastaan. Palkkojen nousun 
ja hintojen kohoamisen välisen yhteyden oikeaksi mää- 
rälliseksi arvioimiseksi on sitä paitsi otettava huomioon 
seuraava seikka. Työpalkka muodostaa vain osan tuotan- 
tokustannuksista ja tavaran hinnasta, eikä sen kasvu 
siis aiheuta yhtä suurta hinnannousua. 

Niinpä esimerkiksi viimeisten tietojen mukaan työ- 
läisten ja toimihenkilöiden palkkojen osuus USA:n ja- 
lostusteollisuuden tuotannon arvosta on noin 24 %, ja 
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yksinomaan työläisten palkkojen osuus ainoastaan noin 
8 Aiheuttaakseen prosentin hintojen korotuksen 
ten palkkojen olisi siis (hinnan muiden ainesosien 
samoina) noustava 7 %, ja työläisten sekä toimi- 
öiden palkkojen suunnilleen 4 %. Näissä laskel- 
missa on kuitenkin edellytetty, että työn tuottavuus py- 
syy muuttumattomana. Tämän vuoksi olisi oikeampaa 
rinnastaa hintojen nousu ei nimellispalkkojen nousuun, 
vaan siihen kustannusten nousuun, joka voi johtua pal- 
kankorotuksista. Tämä heijastuu kaikkein parhaiten palk- 
kojen nousussa tuoteyksikköä kohti. Tällaisessa rinnas- 
tuksessa kuva muuttuu radikaalisti. Esimerkiksi vuosina 
1939—1970 palkkojen keskimääräinen vuosikasvu tuoteyk- 
sikköä kohti oli USA:n jalostusteollisuude 3,1 %, ja 
tukkuhintojen keskimääräinen vuosikasvu tällä alalla oli 
3,2 %.° Vähittäishinnat kasvoivat vielä nopeammin. 
Kaikki tämä osoittaa täysin perättömiksi porvarillisten 
taloustieteilijöiden väitteet palkkojen suhteellisesta »lii- 
akasvusta». 
Todellisuudessa, kuten lukuisat tosiasiat osoittavat, 
syy hintojen inflaationousuun on kokonaan kapitalistisen 
monopolin ja porvarillisen valtion. Niinpä USA:n rau- 
tametallurgian suuryhtymät korottivat 1950-luvun jäl- 
kipuoliskolla jyrkästi hintojaan, mikä aiheutti yleisen 
lintaltason huomattavan nousun maassa. Tämän hinnan- 
korotuksen alkusyynä oli se, että USA:n rautametallur- 
gian suurin yhtymä United States Steel, joka oli tämän 
alan hintajohtaja, kaksinkertaisti voiton suhdelukunsa 
іп) ja тағ hintansa tämän perusteel- 
Tätä seurannut hinnankorotus tuotteissa, joita muut 
rautametallurgian suuryhtymät tuottivat, merkitsi voiton 
suhdeluvun kohoamista myös niiden kohdalla.'? 

Muissa ryhmissä hinnat ovat nousseet kaikkein no- 
peimmin kuluttajanpalveluissa, elintarvikkeissa ja ener- 
giavaroissa. Palveluiden ja elintarvikkeiden hinnannou- 
sussa kehittyneissä kapitalist a maissa on ratkaiseva 
osuus ollut ennen kaikkea sellaisten suuryhtymien poli- 
liikalla, jotka toimivat kaupan alalla, muun muassa туё 
olintarvikekaupassa sekä eräillä palvelualoilla. Väliai- 
kaisten tekijöiden ohella (sellaisten kuin eri vuosina sat- 
tuneiden katojen ohella) sitä on lisäksi edistänyt mono- 
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polistisosta kilpailusta johtuvien puhtaiden kustannusten 

valtava kasvu, erityisesti eräiden palvelulajien jyrkästi 

kasvanut kysyntä; hintoihin ovat vaikuttaneet myös 

muutamat alakohtaiset yhteenliittymät palvelualoilla 

nomistajien liitto, yksityispraktiikkaa harjoittavien 

j . Polttoaineiden hinnannousu ke- 

kapitalistisissa maissa liittyy suurimpien öljy- 

yhtiöiden toimintaan, ne ovat energiakriisin oloissa käyt- 

täneet salaisia kartellisopimuksia taatakseen korkeat 
monopolivoitot.'* 

Valtion tuottamaton kulutus on mahtava inflaatiota 
aiheuttava sijä teollisesti kehittyneissä kapitalisti- 
sissa maissa. Suurin merkitys inflaation kehityksessä on 
valtavilla sotilasmenoilla. Riittää kun todetaan, että 
sotilaallisen kulutuksen osuus kokonaiskansantuotteesta 
(peitetyt sotilasmenot mukaan luettuna) on USA:ssa noin 
8 % ja Englannissa noin 5—6 %. Porvarillisten valtioi- 
den tuottamaton kulutus rahoitetaan laskemalla liik- 
keelle lisää maksuvälineitä, mikä tekee inflaation erityi- 
sen mittavaksi ja pitkäaikaiseksi. Nykyiselle inflaatiolle 
on luonteenomaista rahamäärän jyrk kasvu tuotannon 
määrän kasvuun verrattuna. Kokonaiskansantuote (kiin- 
teissä hinnoissa) lisääntyi teollisesti kehittyneissä kapi- 
talistisissa maissa vuosina 1966—1970 keskin n noin 
5 % vuodessa, vaikka kiertovälineiden kokonaismäärä li- 
sääntyi keskimäärin 9,5 % vuodessa, ts. kaksi kertaa 
nopeammin. Vuosina 1971—1973 vastaavat luvut olivat 
5,2 % ja 13,7 %, ts. rahamäärän lisäys ylitti tuotannon 
määrän kasvun lähes kolminkertaisesti. 

Kilpavarustelupolitiikka avaa erityisen suuret mah- 
dollisuudet monopolistisille hinnankorotuksille. Hallituk- 
sen ostamien sotilaallisten tuotteiden hinnat ovat koko 
sodanjälkeisen ajan ylittäneet tuntuvasti maan yleisen 
hintatason. Erityisen selvänä tämä ilmeni 70-luvun alus- 
sa. Vuosina 1971—1973 kaikkien tavaroiden ja palvelu- 
jen hinnat nousivat USA:ssa keskimäärin 4,6 % vuodes- 
sa, mutta liittovaltion hallituksen ostamien tuotteiden 
hinnat nousivat keskimäärin 7,9 % vuodessa. 

Länsi-Euroopan maissa ja Japanissa yleisen hintata- 
son nousu voimistui niin sanotun inflaation viennin» se- 
kä kapitalismin valuuttajärjestelmän kriisin jatkuvan 
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jistymisen seurauksena. USA:n valtavat sotilasmenot 
olivat yksi ratkaiseva syy dollarin kriisiin tärkeimpänä 
varantovaluuttana.!? Riittää kun todetaan, että suora 
sotilasapu marionettihallituksille sekä kulut USA:n so- 
lilastukikohtien ja asevoimien ylläpitämiseen ulkomailla 
ovat 1,5 kertaa suuremmat kuin USA:n maksutaseen kaik- 
kien muiden kohtien tulot. Maksutaseen vajeen perusosa 
katetaan kasvattamalla dollarien mi muissa maissa. 
Tämän seurauksena Länsi-Eurooppaan ja Japaniin on 
kasautunut valtavat määrät dollarisitoumuksia. 

Näiden maiden keskuspankkien on äytynyt ostaa huo- 
mattava osa ylimääräisistä dollareista ja lisätä näin si- 
säistä rahankiertoaan sekä »sytykkeitä» inflaatioroihuun. 

Hintojen inflaationousun perusta on siis nykyään mo- 
nitahoinen, ja itse inflaatiosta on tullut luonteeltaan 
mutkikas, kompleksinen. Hintojen inflaationousu on 
muuttunut eräänlaiseksi nykykapitalismin krooniseksi 
taudiksi, j s vanhuudenvaivat tulevat näkyviin 
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Inflaatio kärjistää kapitalismin tärkeintä ristiriitaa — 
lyön ja pääoman välistä ristiriitaa. J. M. Keynes lausui 
aikanaan lujana vakaumuksenaan, että reaalipal 
alentaminen inflaation avulla, mikä useilta ty 
lä huomaamatta, ei tule herättämään sellaista päättä- 

taistelua, jota työläiset kävivät nimellispalkkojen 
suoraa alentamista vastaan. Englantilaisten työtäteke- 
vien lakko vuonna 1926 sai hänet ymmärtämään vaaran, 
jonka nimellispalkkojen avoin alentaminen aiheuttaa 
kapitalismille. Historiallinen todellisuus on kuitenkin 
kaikella vakuuttavuudellaan tehnyt tyhjäksi inflaatioon 
asetetut toiveet välineenä, joka muka edistäisi luokka- 
taistelun laantumista. Itse asiassa luokkataistelu ei ole 
heikentynyt, se on saanut toisia, kärkevämpiä muotoja. 
Vastauksena hintojen nousuun työläiset ovat alkaneet 
loimia sitkeästi ja järjestelmällisesti palkkojensa korot- 
tamiseksi. Tietyissä olosuhteissa he alkavat taistella pal- 
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kankorotusten puolesta jo tulevien hinnankorotusten 
kynnyksellä. Tämä tekee mahdolliseksi supistaa mahdol- 
lisimman piene sen hyödyn, jonka yrittäjä voi saada 
hinnankorotuspäivämäärän sekä sen aiheuttamien pal- 
kankorotusten päivämäärän välisestä aikaerosta. Am- 
mattiliitot seuraavat tarkkaavaisesti kuluttajahintojen 
indeksimuutoksia sekä työn tuottavuutta kuvaavien osoit- 
timien muutoksia ja vaativat palkankorotuksia sitä mu- 
kaa kuin nämä luvut nousevat.'* 

Inflaatioprosessit ja niiden jaksottainen voimistumi- 
nen luovat jännityksiä nykykapitalismin koko taloudel- 
liseen ja sosiaaliseen järjestelm. 

Porvarillinen propaganda pyrkii usein vähättelemään 
inflaation merkitystä kapitalismin sosiaalisten ja talou- 
dellisten ristiriitojen k tymisessä vetoamalla siihen, 
että työväenluokka pyrkii kehittyneissä kapital 
maissa nostamaan reaalipalkkojaan ja voittaa r 
flaation kielteiset seuraukset. Mutta ensiksikin, tö 
kyseessä tyyppiesimerkki virheellisestä todistuksesta »kes- 
kimääräislukujen» avulla. Näin peitetään se tosiasia, että 
merkittävä ryhmä työtätekeviä, ja monissa tapauksissi 
työtätekevien enemmistö kärsii vakavia inflaation ai- 
heuttamia aineellisia menetyksiä; heidän elintasonsa, 
kuten viime vuosien kokemus osoittaa, ei alene ainoastaan 
suhteellisesti, vaan toisinaan myös absoluuttisesti. Toi- 
seksi, niiden työtätekevien ryhmien kohdalla, jotka kai- 
kesta huolimatta onnistuvat kohottamaan reaalipalkko- 
jaan, tekee inflaatio tyhjäksi merkittävän osan heidän 
saavutuksistaan edistäen näin epävakaan ja jä 
neen tilanteen syntymistä.!* 

Inflaatio vaikuttaa turmiollisesti työtätekevien laa- 
jojen joukkojen aineelliseen asemaan. Inflaatiosta kärsi- 
vät erityisen voimakkaasti ennen kaikkea ne väestöryh- 
mät, jotka elävät vakioilla tai sul teellisen vakioilla tu- 
oilla. Tämän vuoksi inflaatio sysää lakkoihin ja muihin 
protestin muotoihin sellaisiakin väestökerrostumia, jotka 
aiemmin eivät olleet lähelläkään ryhtyä minkäänlaisiin 
esiintymisiin valtion politiikkaa vastaan (valtion toimi- 
henkilöt, eläkeläiset, tietyt koroillaeläjäryhmät jne.). 
Inflaatio voi aiheuttaa menetyksiä myös tietyille hallit- 
sevan luokan edustajille johtaessaan tietynlaisen varal- 
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lisuuden arvonmenetykseen. Tavallisesti inflaatio kuiten- 
kin johtaa sellaisen varallisuuden kasvamiseen, joka on 
keskittynyt monopoliporvariston käsiin maaomaisuutena 
ja arvopapereina, ennen kaikkea osakkeina. Kaikissa ka- 
pitalistisissa maissa etenevät inflaatioprosessit johtavat 
ristiriitojen huomattavaan kärjistymiseen kansainvälis- 
ten taloussuhteiden alalla. Hintojen nousun epätasaisuus 
eri maissa on yksi syy siihen kapitalistisen maailmanta- 
louden tasapainon häiriintymiseen, joka ilmenee ulko- 
maankaupan ja valuuttajärjestelmän järistyksinä ja krii- 
seinä. 

Inflaation taloudellisen ja sosiaalisen vaarallisuuden 

äminen saa porvarillisen valtion ryhtymään tiet- 
tyihin toimenpiteisiin, jotka on suunnattu inflaatiopro- 
sessien valjastamiseen tai vaikkapa vain välilliseen 
sääntelyyn. Nämä toimenpiteet voidaan jakaa neljään 
perusryhmään. 

Ensimmäisen ryhmän muodostavat toimenpiteet suu- 
remman tai pienemmän tuotevalikoiman hintojen suoraksi 
säännöstelemiseksi (jäädyttäminen mukaan luettuna). 
Tällaiset toimenpiteet ovat kapitalistisissa maissa kaik- 
kein laajimpia sota-aikoina. Mutta myö: rauhan aikana, 
muun muassa toisen maailmansodan jälkeisenä aikana; 
on suoran hintasäännöstelyn politiikkaa sovellettu erityi- 
sesti Länsi-Euroopan kapitalistisissa maissa." 

Toiseksi on erotettava niin sanotun tulopolitiikan toi- 
met, jotka on suunnattu ennen kaikkea sellaisten perus- 
tulojen, kuten palkkojen nousun välittömään s äntelemi- 
seen. Tällaisesta politiikasta on itse asiassa tullut elimel- 
linen osa nykyistä valtiomonopolistista kapitalismia, vaik- 
ka sen muodot ovatkin olennaisesti erilaiset eri maissa. 
Kaikkein selvin ilmaus tällaisesta politiikasta on »jää- 
dyttäminen», palkankorotusten tai palkkojen eri aines- 
osien nousun suora kieltäminen täksi tai tuoksi ajanjaksok- 
si, tai vaikkapa vain palkkojen nousun rajoittaminen (ku- 
ten Ison-Britannian tai USA:n hallituksen toimenpi- 
teet). 

Kolmanteen inflaationvastaisen taistelun toimenpi- 
deryhmään kuuluu politiikka, joka liittyy maksukykyi- 
sen kysynnän rajoittamiseen ja on suunnattu tuotannon 
supistamiseen ja työttömyyden kasvattamiseen, minkä 
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täytyy porvarillisten hallitusten mielestä vähentää työ- 
väenluokan vaatimuksia palkkojen korottamiseksi. 

Neljäs toimenpideryhmä liittyy tiettyjen valtion me- 
noerien supistamiseen. 

Inflaation rajoittamiseen suunnatut valtiomonopolis- 
tisen sääntelyn toimenpiteet johtavat viime kädessä ta- 
vallisesti siihen, että inflaation taakka sälytetään työtä- 
tekevien harteille. Kysynnän rajoittamisen aiheuttama 
tuotannon supistuminen ja työttömyyden kasvu koettelee 
siten ennen kaikkea työväenluokkaa. Valtion menojen 
supistaminen ulotetaan usein koskemaan ainoastaan so- 
siaalisiin tarpeisiin liittyviä budjetin kohtia, valtavat 
militarisointikulut jäävät säännöllisesti sen ulkopuolelle. 
Myös tulopolitiikka tuntuu monissa tapauksissa kielteise- 
nä työväenluokan asemassa, jopa silloinkin kun sitä 
sovelletaan rinnan suoran hintavalvonnan kanssa. Palk- 
koja on helpompi valvoa (sillä palkkoja maksavien yhty- 
mien ja yritysten johto on kiinnostunut tällaisesta val- 
vonnasta ja on useissa tapauksissa aktiivisessa yhteistyös- 
sä valtion vastaavien elinten kanssa), kun taas hintojen 
valvonta on säännöllisesti paljon muodollisempaa (tätä 
taas täydentää toisinaan hintavalvonnasta vastuussa ole- 
vien valtion elinten selvä haluttomuus toteuttaa sitä tiu- 
kasti käytännössä). Tällaisissa oloissa tosiasiallinen hin- 
tataso nousee usein jopa virallisesti julistetun »jäädy- 
tyksen» jälkeenkin, mikä johtaa työväenluokan etujen 
loukkaamiseen. 

Valtiomonopolistisen sääntelyn toimet inflaation ra- 
joittamiseksi eivät kajoa monopolien herruuden perus- 
taan eivätkä valtaviin sotilasmenoihin; sen vuoksi ne 
osoittautuvat heikkotehoisiksi. 

Kapitalistisessa maailmassa kehittyvä inflaatio kel- 
paa vielä yhdeksi todisteeksi siitä, että talouden valtio- 
monopolistinen sääntely ei kykene estämään taloudellis- 
ten ja poliittisten konfliktien kärjistymistä entisestään. 
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KAPITALISMIN KEHITYKSEN EPÄTASAISUUS 
JA IMPERIALISTIEN KESKINÄISEN TAISTELUN 
UUDET MUODOT 


Taloudellisen ja poliittisen kehityksen epätasaisuus 
on kapitalistiselle yhteiskuntajärjestelmälle — sisäisesti 
ominainen lainalaisuus. »Kapitalistisessa maailmassa ei 
ole'koskaan ollut eikä ole voinut olla mitään tasaisuutta, 
harmoniaa eikä sopusuhtaisuutta»,! V. 1. Lenin kirjoit- 
ti. Monopolistisen vaiheen koittaessa tämä kapitalismin 
lainalaisuus sai laadullisesti uusia piirteitä — kapita- 
lismin taloudellisen ja poliittisen kehityksen epätasaisuus 
muuttui luonteeltaan hyppäyksittäiseksi, konfliktien ja 
katastrofien kautta eteneväksi. a \ 

Imperialismin aikakaudelle on ominaista maailman- 

tämöllä esiintyvien voimien kasvava mahti sekä jyr- 
kät muutokset niiden voimasuhteissa, mikä johtaa nii- 
den etujen herkeämättömiin yhteentörmäyksiin. ү: I. Le- 
nin kirjoitti, että »kapitalismin vallitessa ei ole ajatelta- 
vissa muuta perustetta vaikutuspiirien, etujen, siirto- 
maiden ym. jakamiselle, kuin jakoon osallistuvien voi- 
man, yleistaloudellisen, finanssi-, sotilaallisen ym. voi- 
man huomioon. ottaminen».? Imperialististen voimien 
taistelu vaikutuspiirin jakamiseksi 'ja uudelleenjakami- 
seksi on 1900-luvun kuluessa useinkin saanut kärkevän 
katastrofaalisen luonteen. Tämä taistelu on johtanut 
kahden maailmansodan puhkeamiseen, 
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1800-luvulla saatettiin loppuun maailman jako van- 
hojen kapitalististen maiden, Englannin, Ranskan ja 
eräiden muiden Länsi-Euroopan maiden sekä tsaarin 
Venäjän kesken. Tämän jaon pohjalta muodostunut »tasa- 
paino» oli väliaikainen ja epävakaa: se häiriytyi jyrkästi 
vuosisatojen vaihteessa seurauksena siitä, että kansainvä- 
liselle taistelunäyttämölle astuivat uudet nopeasti kehit- 
tyvät maat, USA, Saksa ja myöhemmin myös Japani. 
Huolimatta tavattomista eroista historiallisissa ja poliit- 
tisissa kehitysedellytyksissä sekä taistelun konkreetti- 
sissa muodoissa liittyi näiden maiden ekspansionistisen 
voiman kasvu niiden talouden nopeutuneeseen kasvuun 
monopolistiselta pohjalta. Nopeat muutokset voimasuh- 
teissa kansainvälisellä näyttämöllä sekä kansallisten mo- 
nopolien ja kansallisvaltioiden voimien yhdistyminen voi- 
mistavat kansainvälisten suhteiden antagonistista luon- 
netta ja muuttavat taloudellisten ja poliittisten etujen 
kärkevän konfliktimaisuuden sekä pyrkimyksen ratkaista 
ristiriidat voimakeinoin pysyväksi tekijäksi kansainvä- 
lisessä politiikassa. 

»Kansainväliset kartellit osoittavat, mille asteelle 
kapitalistiset monopolit ovat nyt kasvaneet ja mistä 
kapitalistiliittojen kesken taistellaan. Viimeksi mainit- 
tu seikka on kaikkein tärkein; vain se selittää meille 
apahtumien historiallisen ja taloudellisen merkityksen, 
sillä taistelun muoto saattaa muuttua ja muuttuukin 
jatkuvasti riippuen erilaisista, verrattain yksityisluontoi- 
sista ja tilapäisistä syistä, mutta taistelun olemus, sen 
uokkasisältö ei kuitenkaan voi muuttua niin kauan kuin 
uokkia on olemassa... Kapitalistit eivät jaa maailmaa 
erikoisen ilkeämielisyytensä vuoksi, vaan sen vuoksi. että 
saavutettu keskittymisen aste pakottaa lähtemään tälle 
ielle liikevoiton hankkimiseksi; jako suoritetaan tällöin 
"pääoman mukaan’, 'voiman mukaan’ — muuta jakota- 
paa ei voi olla tavarantuotannon ja kapitalismin järjes- 
telmässä. Voima taas vaihtelee taloudellisesta ja poliit- 
jisesta kehityksestä riippuen; tapahtumien käsittämiseksi 
täytyy tietää, mitä kysymyksiä voimien muutokset ratkai- 
sevat; ja on toisarvoista, ovatko ne "puhtaasti" taloudelli- 
sia vaiko talouden ulkopuolella olevia (esim. sotilaallisia) 
muutoksia; tämä seikka ei voi lainkaan muuttaa perus- 
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käsityksiä kapitalismin uusimmasta aikakaudesta.»? 

Nämä V. I. Leninin sanat, jotka on kirjoitettu yli 
60 vuotta sitten, ovat tavattoman tärkeitä ei vain kan- 
sainvälisten imperialististen ristiriitojen olemuksen ym- 
märtämiselle, vaan myös niiden muodonmuutosten sekä 
myös niiden keinojen muuttumisen ymmärtämiselle, joi- 
den avulla kypsyvät ristiriidat ratkaistaan. 


1. KEHITYKSEN EPÄTASAISUUS KAPITALISMIN 
YLEISEN KRIISIN OLOISSA 


V. I. Leninin paljastama kapitalismin taloudellisen 
ja poliittisen kehityksen epätasaisuuden laki on yksi 
tärkeä osa marxilais-leniniläistä teoriaa sosialistisesta 
vallankumouksesta. Epätasaisuutta koskevasta opista 
seurasi mitä tärkein teesi mahdollisuudesta murtaa im- 
perialistinen ketju sen heikoimman renkaan kohdalla, 
siellä mi ohjektiivisten ja subjektiivisten tekijöiden 
yhdistelmä on kaikkein suotuisin riistäjien vallan kumoa- 
miselle Heikkojen renkaiden muodostuminen imperialis 
min järjestelmään riippuu tavattomasti niiden selkkaus 
ten luonteesta, kulusta ja seurauksista, joita eri maiden 
monopolipääomien nopeat voimasuhteen muutokset syn- 
nyttävät. v 

Kapitalististen maiden taloudellisen ja poliittisen 
kehityksen epätasaisuutta imperialismin aikakaudella 
sekä tämän epätasaisuuden seurauksia V. I. Lenin piti 
yhtenä niistä tekijöistä, jotka määräävät maailman val- 
lankumousprosessin ominaislaadun. Jo ennen Lokakuun 
suurta sosialistista vallankumousta V. I. Lenin päätyi 
johtopäätökseen, että koska taloudellinen ja poliittinen 
valmius sosialistiseen vallankumoukseen on eritasoinen 
eri maissa, niin ihmiskunnan historiassa koittaa väistä- 
mättä aikakausi, jolloin sosialismi on jo voittanut toisis- 
sa maissa, mutta muut jäävät porvarillisiksi tai esiporva- 
rillisiksi,* ts. johtopäätökseen, että sosialistinen vallan- 
kumous voi ensi alkuun voittaa yhdessä tai muutamissa 
maissa ja että sosialististen ja porvarillisten maiden 
rinnakkainolon ja taistelun enemmän tai vähemmän 
pitkäaikainen kausi on väistämätön. 
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Historia on täydellisesti vahvistanut oikeaksi tämän 
ennustuksen. Imperialistien keskinäiset antagonismit, 
jotka johtivat ensimmäiseen maailmansotaan, helpottivat 
neuvostovaltion voittoa sisäisistä ja ulkoisista vastaval- 
ankumouksellisista. 

V.I.Leninin ennustama imperialistien ristiriitojen väis- 
ämätön kärjistyminen esti kaikkia johtavia kapitalisti- 
sia valtioita liitty yhteen käydäkseen sotaa Neu- 
vostoliittoa vastaan. Toisen maailmansodan vuosina 
Neuvostoliiton liittolaisia taistelussa fasistien hyökkäys- 
ä vastaan olivat ne kapitalistiset maat, jotka joko olivat 
miehitettyinä tai tulivat vedetyksi sotaan fasismia vas- 
aan. 

Kysymys taloudellisten ja poliittisten tekijöiden kes- 
kinäissuhteista on erityisen merkittävä eriteltäessä epä- 
tasaisen kehityksen lain er ikoista. ilmener ä nykyaika- 
na. Marxismi-leninismi läh kapitalismin 
yleisen kriisin syvetessä poliittisten "tekijöiden vaikutus 
käy yhä monipuolisemmaksi ja ulottuu koskemaan yhä 
laajempaa alaa атоо Нва, suhteis 
Toisen maailmansodan kapitalismille aiheuttamien 
menetysten sekä sosialistisen maailman ja kaikkien ny- 
kyajan vallankumouksellisten voimien asemien luj 
misen vaikutuksesta porvarillisten maiden välis 
a tapahtuu syviä muutoksia, mikä ilmenee myös 
keskihakuisten ja keskipakoisten tendenssien suhteessa 
kapitalistisessa maailmassa. 

Uusi historiallinen tilanne pakottaa kehittyneen ka- 
pitalismin perusmaiden johtajat etsimään yhä sinnik- 
käämmin keinoja lähentääkseen ja koordinoidakseen toi- 
mintaansa. Kapitalismin yleisen kriisin syvetessä im- 
perialismin maailmanstrategian painopiste siirtyy jonkin 
verran. Imperialismin politiikka määräytyy yhä enem- 
män sosialistista maailmaa, kansallista vapautusvallan- 
kumousta ja työväenliikettä vastaan käytävän yleisen 
taistelun luokkatavoitteista. Tällaisen politiikan konk- 
reettinen ilmaus oli sotilaspoliittisten ja taloudellisten 
liittojen muodostaman järjestelmän luominen sodan jäl- 
keen, nämä liitot kattoivat suoraan tai välillisesti kaikki 
monopolikapitalismin maat.’ 

Yleiset muutokset luokkien voimasuhteissa maailman- 
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näyttämöllä, imperialisminvastaisen taistelun nousu se- 
kä kansallisen vapautusliikkeen menestykset johtivat 
imperialistisen siirtomaaherruuden koko järjestelmän 
romahtamiseen, monopolikapitalismin maiden kapitalis- 
lisen maailman alueelliseksi jakamiseksi käymän taiste- 
lun alan jyrkkään kapenemiseen. 

Uudella tavalla asettui myös kysymys tällaisen tais- 
telun muodoista, imperialistien keskinäisten ristiriitojen 
ratkaisemisen keinoista ja välineistä. On täysin luonnol- 
lista, että nykyoloissa, kapitalismin menetettyä entisen 
valta-asemansa ja Neuvostoliiton sekä muiden sosiali 
sen ystävyysliiton maiden puolustusmahdin lujittuessa, 
johtavat kapitalistiset maat käyttävät näin ollen vähem- 
män todennäköisesti sellaista perinteistä keinoa, kuin 
keskinäinen sota. 

Mutta keskihakuisten tendenssien kasvu, joka liittyy 
yhteisten luokkaetujen yhteiseen puolustamiseen sekä eri 
maiden pääomien yhteenpunoutumisen voimistumiseen, 
imperialistien keskinäisen kilpailun piirissä tapahtuneet 
muutokset sen paremmin kuin imperialistien keskinäisten 
ristiriitojen ratkaisukeinojen ja -menetelmien muuntumi- 
nenkaan eivät suinkaan merkitse keskipakoistendenssien 
katoamista kapitalistisesta maailmasta. Niin kauan kuin 
kapitalismi on olem ‚ Ovat myös nämä tendenssit 
olemassa, sillä ne perustuvat objektiivisiin tekijöihin ja 
ennen kaikkea eri maiden monopolien auttamatta risti- 
riitaisiin taloudellisiin etuihin. 

Tosiasiat osoittavat, että nykyisen tieteellis-teknisen 
kumouksen vaikutuksesta tapahtuvat olennaiset muutok- 
set tuotantovoimien kehityksessä'edistävät sellaisen aineel- 
lisen perustan luomista, jonka vallitessa voimasuhde 
muuttuu erityisen nopeasti näiden tai noiden monopolien, 
monopoliliittojen, kapitalististen valtioiden ja niiden 
ryhmittymien välillä. Tieteellis-teknisen kumouksen pe- 
rusaspekteja on eritelty tämän teoksen 4. luvussa. Tässä 
huomautamme vain, että tämä kumous vaikuttaa yhä 
enemmän kapitalismin epätasaisen kehityksen lakiin. 

Kapitalistisessa maailmantaloudessa tieteellis-tekni- 
nen kumous kehittyy kaikkein voimakkaimmin teolli- 
suusmaissa, se johtaa jyrkkiin muutoksiin niiden maail- 
mantaloudellisessa ja -poliittisessa asemassa. Käyttäen 
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hyväksi tieteellis-teknisen edistyksen saavutuksia Länsi- 
Euroopan maat ja Japani ovat siten sodanjälkeisenä aika- 
na kaventaneet olennaisesti itsensä ja USA:n välistä eroa 
useiden tärkeiden taloudellisten osoittimien suhteen. 
Tendenssi taloudellisten kehityserojen tasoittumiseen on 
monopolikapitalismin perusmaiden voimasuhdetta muut- 
taessaan kärjistänyt vakavasti taistelua raaka-ainelähteis- 
tä sekä tavaroiden ja pääomien markkinoista. 

Tieteellis-teknisen kumouksen myötä monopolipää- 
oman maiden ja kehitysmaiden välinen taloudellinen kuilu 
on syventynyt, mikä on johtanut taloudellisten ja poliit- 
tisten ristiriitojen kärjistymiseen entisestään näiden ka- 
pitalistisen maailmantalouden kahden perusosan välillä. 
Monopolikapitalismin kehittyneiden maiden ja ryhmit- 
tymien strategia on se, että ne ratkaisevat ristiriitansa 
toisinaan kehitysmaiden kustannuksella, ja toisinaan 
sotilaspoliittisten liittojen heikompien osapuolten kustan- 
nukselle 

Samaan aikaan finanssiharvaliston kaikkein taantu- 
muksellisimmat piirit eivät vieläkään ole luopuneet toi- 
vosta päästä taloudellisista ja sosiaalipoliittisista vaike- 
uksistaan hyökkäämällä sosialismia vastaan. Tällaisten 
toiveiden epäreaalisuus käy kuitenkin yhä ilmeisemmäk- 
si. Toteuttaessaan NKP:n 24. ja 25. edustajakokouks 
laatimaa rauhanohjelmaa Neuvostoliitto ja muut sc 
listisen ystävyysliiton maat ovat maailman kaikkien 
edistyksellisten voimien tuella saavuttaneet suuria menes- 
tyksiä viime vuosina. 


2. MUUTOKSET KAPITALISTISTEN MAIDEN VOIMASUH- 
TEISSA JA IMPERIALISMIN PÄÄKESKUKSET 


Leniniläinen tapa lähestyä epätasaisuuden ongelmaa 
edellyttää kapitalistisen maailman poliittisten ja talou- 
dellisten voimasuhteiden muutosten kaikinpuolista huo- 
mioon ottamista. 

Toisen maailmansodan päätyttyä USA:n johtava ase- 
ma kapitalistisessa maailmassa voimistui entisestään. 
Käyttäen hyväksi monopolikapitalismin muiden maiden 
johtavien piirien vihamielisyyttä sosialismia kohtaan se- 
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kä valtavaa sotilaallista ja taloudellista ylivoimaansa 
näihin maihin verrattuna USA loi johdollaan sotilaspoliit- 
tisten ja taloudellisten liittojen järjestelmän, joka suun- 
tautui sosialismia ja kansallista vapautusliikettä vas- 
taan. Mutta myös niinä vuosina, jolloin porvarillinen pro- 
paganda levitti ajatusta »amerikkalaisen vuosisadan» al- 
kamisesta, marxilaiset paljastivat, tukeutuen lenini 
seen oppiin kehityksen epätasaisuudesta, USA:n herruu- 
della perustettujen kansainvälisten iittojen ristiriitai- 
suuden ja horjuvuuden. Ja todellakin, 50-luvun puoli- 
välistä alkaen kapitalistisen maailman kansainväl ä 
suhteissa syntyi uusia tendenssejä, jotka perustuivat sii- 
hen, että Länsi-Euroopan maat ja Japani alkoivat saa- 
vuttaa USA:ta työn tuottavuudessa ja kokonaiskansan- 
tuotteessa henkeä kohti laskettuna. 


Taulukko Та 


Henkeä kohti lasketun kokonaiskansantuotteen tuotannon 
dynamiikka kehittyneissä kapitalist a maissa suhteessa 
USA:n (uotannon tasoon (USA = 100) 
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1953 1973 1975 


Kehittyneet kapi $ 
set maat (keskim i 38,6 64,4 


Rid v s. 72,6 87,4 
Бир” T N 29,4 75,8 
SASKA РЧ. РАБИГА 41,4 70,4 
PAPAT! РУОР ТАЗА 9,4 55,5 
Iso-Britannia . . . . 39,1 54,1 
тайна R" keV 16,9 40,8 43,5 
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Lähteet: Экономическое положение капиталистических и 
развивающихся стран. Liite aikakauslehdessä Мировая эконо- 
мика и международные отношения, Moskova 1974, n:o 8, s. 11. 


Työn tuottavuuseron supistuminen johti siihen, että 
yhtäältä USA:n ja toisaalta muiden monopolikapitalis- 
min maiden taloudelliset perusosoittimet lähenivät toi- 
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siaan. Voimasuhde muuttui olennaisesti johtavien kapi- 
talististen maiden välillä. 

Imperialistisen kilpailun pääkeskukset olivat selvästi 
muodostuneet 70-luvun alkuun mennessä: ne olivat USA, 
Länsi-Eurooppa (ennen kaikkea »yhteismarkkinoiden kuu- 
tosmaat») ja Japani. Taulukossa 2 esitetyt tiedot osoitta- 
vat mitä ilmeisimmin USA:n ominaispainon merkittä- 
vän keventymisen kapitalistisessa maailmassa. Vuodesta 
1950 vuoteen 1975, 25 vuoden aikana, USA:n osuus 
kapitalistisesta = teollisuustuotannosta laski 48,7 %:sta 
36,2 %:iin, ja sen osuus kultavarannoista laski 
48,5 %:sta 7,0 %:iin. USA on nykyään menettänyt sen 
valtavan taloudellisen ylivoiman muihin kapitalistisiin 
maihin verrattuna, joka sillä oli ensimmäisinä vuosina 
toisen maailmansodan päätyttyä. 

Mutta USA on entiseen tapaan imperialismin pää- 
keskus. Sen osuus kapitalistisen maailman teollisuustuo- 
tannosta on suurempi kuin EEC:n ja Japanin yhteensä. 
USA on säilyttänyt ylivoimansa muihin kapitalistisiin 
maihin verrattuna useiden tärkeiden taloudellisten osoit- 
timien kohdalla. Sillä on käytössään valtava tieteellis- 
tekninen potentiaali, ja se onensimmäisellä sijalla usei- 
den edistyneimpien, ns. tiedettä hyödyntävien talous- 
alojen tuotannossa. USA:n talouden monopolisoitumis- 
aste on kaikkein korkei n teollisuus- ja pankkimono- 
polit ovat kapitalistisen maailman mahtavimmat. Vuon- 
na 1973 USA:ssa sijaitsi 53 nykymaailman sadasta suu- 
rimmasta monopolikorporaatiosta. On otettava huomioon 
myös se, että USA:lle kuuluu yli 90 % kapitalistisen 
maailman ydinasevarastoista. Ja USA:n asemat ovat 
viime vuosina jatkaneet vahvistumistaan sellaisella tär- 
keällä alalla, kuin pääomien, erityisesti yrittäjäpääomien 
vienti, mikä on taannut amerikkalaisille monopoleil- 

le valvonta-aseman useiden kehittyneiden alojen tuotan- 
nossa USA:n rajojen ulkopuolella. 

Se että tieteellis-teknisen kumouksen oloissa USA ku- 
luttaa tieteelliseen tutkimustyöhön ja tuotekehittelyyn 
kaksi kertaa enemmän varoja kuin kaikki Länsi-Euroopan 
maat ja Japani yhteensä, antaa sille huomattavan ylivoi- 
ma-aseman, joka mahdollistaa iskujen antamisen Länsi- 
Euroopan maiden ja Japanin monopoleille useilla aloilla. 


Taulukko 
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Viime vuosina ovat erityisesti nykyinen energia- ja 
raaka-ainekriisi ja elintarvikeongelman jyrkkä kä sty- 
minen vahvistaneet olennaisesti USA:n asemia maana, 
jolla on suurimmat voimavarat sekä kaikkein kehitty- 
nein maataloustuotanto. Lisäksi USA käyttää tosiasial- 
lista ylivoimaansa kolmansiin maihin nähden Kanadan 
luonnonvarojen hyväksikäy Samaan aikaan Länsi- 
Euroopan mailla ja Japanilla, joiden osuus koko kapi- 
talistisen maailman öljyn ja mineraalien kulutuksesta 
on noin puolet, ei käytännö ole lainkaan öljyvaroja 
eikä useita muitakaan tärkeitä raaka-aineita. 

Länsi-Euroopan maiden ja Japanin monopolien kil- 
pataistelu leviataneja, USA:n korporaatioita vastaan, se- 
kä myös toisiaan vastaan, on yksi tärkeimmistä tekijöistäny 
kyis kansainvälisissä taloussuhteissa. Näiden maiden 
johtavien piirien yhteiset luokkaedut taistelussa nykyajan 
vallankumousvoimia vastaan sysäävät kilpailevia maita 
osallistumaan sotilaspoliittisiin liittoihin. Mutta niitä 
erottaa taloudellisten etujen syvä ristiriitaisuus, pyrki- 
mys päästä itsenäisempään asemaan ja turvata ensi si- 
jassa omat edut erilaisissa ulkoisissa ekspansioissa. Nämä 
tekijät ovat määränneet kahden USA:ta vastassa olevan 
nykykapitalismin keskuksen, Länsi-Euroopan ja Japanin 
muodostumisen. 

Imperialistisen kilpailun keskuksen muodostumisessa 
Länsi-Eurooppaan voidaan todeta varsin tärkeitä erikois- 
piirteitä. Sodanjälkeisenä aikana, tieteellis-teknisen ku- 
mouksen ja siirtomaajärjestelmän hajoamisen oloissa, on 
käynyt yhä ilmeisemmäksi se seikka, että USA on pal- 
jon edellä jokaista Länsi-Euroopan suurimmista valtiois- 
ta. USA:n korporaatioilla on ollut mahdollisuus käyttää 
laajoille kotimaanmarkkinoille suuntautuneiden yritys- 
tensä suurempaa kokoa tehokkaana taisteluaseena kil- 
pailijoita vastaan. Pyrkimys taata pääoman ja tuotannon 
korkeampi keskittymisaste, joka turvaisi mahdollisuuden 
kilpailla menestyksellisesti USA:n mahtavia korporaa- 
tioita vastaan, pakotti eräiden Länsi-Euroopan maiden 
johtavat piirit perustamaan Euroopan talousyhteisön 
(EEC, »yhteismarkkinat»). 

Länsi-Euroopan kapitalistisessa yhdentymisessä ilme- 
ni myös pyrkimys luoda monopolien poliittinen liitto, 
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joka olisi suunnattu sosialistista ystävyysliittoa ja omien 
maiden työväenluokkaa vastaan. USA tuki näitä tendens- 
sejä laskien voivansa suunnata EEC:n kehitystä sen muut- 
tumiseksi NATO:n taloudelliseksi perustaksi.* EEC:n tar- 
koituksena on miltei alusta 
vinen uuskolonialismi», Länsi-Euroopan maiden pyrki- 
mys lujittaa tai palauttaa etuoikeutettu asema niiden 
entisissä siirto- ja puolisiir a.? й 
Huolimatta sisäisiin ristiriitoihin liittyvistä valtavis- 
ta vaikeuksista EEC on vähitellen muuttumassa talou- 
delli i kompleksiksi, joka voimistaa länsieurooppalai- 
sen pääoman kilpailukykyä. Länsieurooppalaisen yhden- 
tymisen Amerikan vastainen suuntaus ilmenee yhä sel- 
vempänä tältä pohjalta. у ' 
Länsi-Eurooppa itse pysyy kuitenkin edelleen impe- 
rialistien keskinäisten ristiriitojen pesäkkeenä. Tämä on 
ilmennyt niin yhdentymisen valtiollisena rakenteena kuin 
myös sen ohjelman toteutumisessa. Yhdentyminen johti 
alun alkaen Länsi-Euroopan hajoamiseen kahteen ryhmit- 
tymään, EEC:hen (»kuutosmaihin») ја ЕЕТА:ап (»seit- 
sikkoon», Euroopan vapaakauppaliittoon, jossa ohtavan 
aseman otti Iso-Britannia). Lähes 15 vuotta kes äneiden 
selkkausten ja yhteenottojen jälkeen Iso-Britannia erosi 
EFTA:sta ja liittyi yhdessä Irlannin ja Tanskan kanssa 
EEC:hen, minkä seurauksena »kuutosmaiden» ti alle tuli 
»yhdeksikköv. Mutta EEC:n laajentaminen synnytti uusia 
muotoja ristiriidoille maataloudellisten, energiataloudel- 
listen sekä finanssi- ja valuuttapoliittisten yhdenty- 
misohjelmien toteuttamisessa. pad 
Japanilla on erikoisasema nykyisessä kapita istisessa 
maailmassa. Vuonna 1969 se nousi toiselle tilalle koko- 
naiskansantuotteen määrässä kapitalististen maiden jou- 
kossa. 70-luvun alkuun mennessä talouden kasvunopeus 
on tässä maassa ollut koko kapitalistisen maailman kor- 
kein. Pitkäaikaisten taloudellisten kehitystend enssien 
erittelyyn nojautumalla voidaan otaksua, ottä ta oudelli- 
sen kasvunopeuden jyrkästä pienentymisestä huolimatta 
Japanin osuus kapitalistisen maailman teollisuustuotan- 
nosta ja ulkomaankaupasta tulee jatkamaan k svuaan: 
Japanilainen monopolipääoma on erityisen aktiivinen 
kansainvälisillä markkinoilla, mikä johtuu sen suuresta 
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riippuvuudesta ulkoisista raaka-aine- ja polttoaineläh- 
teistä sekä myyntimarkkinoista. Sodanjälkeisenä aikana 
se on nojannut työn korkean tuottavuuden ja maan ver- 
rattain alhaisen palkkatason yhdistelmään. Tämä japani- 
laisten monopolien etu on 70-luvulla alkanut vähitellen 
heikentyä. Japanin jatkohyökkäys tulee liittymään pää- 
omien viennin voimistamiseen, alaan jolla eri maiden etu- 
jen ristiriitaisuus ilmenee kaikkein kärkevimpänä. 
Taloudellisen kehityksen epätasaisuus, joka on johta- 
nut kahden Amerikan Yhdysvaltojen vastapainona olevan 
voimakeskuksen, Länsi-Euroopan ja Japanin muodostu- 
miseen, ilmenee myös politiikassa. USA on joutunut 
tetyksi useissa kärkevissä kansainvälisissä kriiseissä 
den ilman imperialististen liittokumppaneidensa tukea. 
Kapitalististen maiden poliittisen kehityksen epätasai 
suus on ollut tärkeä tekijä, joka on jouduttanut näiden 
maiden noudattaman »kylmän sodan» strategian kriisiä. 
Jos voimasuhteiden muuttuminen monopolikapita- 
lismin maiden välillä tapahtuukin niiden taloudellisten 
kehityserojen tasoittuessa, niin kehitysmaiden talou- 
dellinen jälkeenjääneisyys pysyy tieteellis-teknisen ku- 
mouksen kuluessa ennallaan, ja usein jopa voimistuu. 
70-luvun alussa nuoret valtiot, joissa elää yli kak- 
si kolmannesta ei-sosialistisen Hinnan väestöstä, tu- 
otti alle kuudenneksen sen teollisuustuotteista. Imperia- 
listiset voimat painostavat tavattomasti kehitysmaita, ne 
pyrkivät alistamaan näiden maiden taloudellisen kehityk- 
sen valvontaansa sekä käyttämään niille kuuluvia luon- 
nonrikkauksia ja halpaa paikallista työvoimaa monopo- 
lien hyväksi. Sellaisen osoittimen kohdalla, kuten koko- 
naiskansantuotteen määrä asukasta kohti, ei kehitysmai- 
den jälkeenjääneisyys monopolikapitalismin maista ole 
viime vuosina ainoastaan ollut supistumatta, vaan kas- 
vanut yhä enemmän. Kun 1955 asukasta kohti lasketun 
kokonaiskansantuotteen keskimäärä kehitysmaissa oli 
8,4 kertaa pienempi kuin kehittyneissä kapitalistisissa 
maissa ja 21,8 kertaa pienempi kuin USA:ssa, niin 
1976 se oli jo 23,4 kertaa kehittyneiden kapitalistimaiden 
keskimääräistä lukua pienempi ja 31 kertaa pienempi 
kuin USA:ssa, ts. neljännesvuosisadassa ero kehitys- 
tasoissa oli itse asiassa kasvanut yli 3-kertaisesti.? 
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Uuskolonialistisessa politiikassaan monopolikapitalis- 
min maat eivät kuitenkaan voi olla ottamatta huomioon 
sitä tosiasiaa, että lähes kaikki entiset siirtomaat ovat 
saaneet valtiollisen itsenäisyyden, niistä on tullut YK:n 
ja muiden kansainvälisten järjestöjen jäseniä, ja taiste- 
lussa riippumattomuutensa lujittamiseksi ne tukeutuvat 
sosialististen maiden monipuoliseen apuun. Näissä olois- 
sa monopolikapitalismin maiden ja kehitysmaiden väli- 
nen suhde on luonteeltaan varsin mutkikas ja ristirii- 
ainen. »Emämaa—siirtomaa» -periaatteeseen' perustu- 
neen järjestelmän hajoaminen on yhtäältä luonut erään- 
aisen voikeuksien yhtäläisyyden» eri maiden monopolien 
ekspansiolle. Jokainen monopolikapitalismin maa yrittää 

saalta murtaa tämän »yhtäläisyyden», ts. lujittaa tois- 
en kustannuksella omia asemiaan tässä tai tuossa kehi- 
ysmaassa. 

Kuten sodanjälkeisten vuosien kokemus (ennen kaik- 
kea Vietnamin ja Lähi-Idän hyökkäyssotien kokemus) 
osoittaa, kehitysmaiden kansallis-demokraattisen liik- 
keen on otettava huomioon uusien aluevaltaushank- 
keiden vaaraa, joita imperialismi toteuttaa nykyään 
useimmiten naamioidussa muodossa, käyttäen apunaan 
monopolikapitalismin talutusnuorassa olevia ja oman 
maansa kansalliset edut pettäneitä taantumuksellisia 
voimia ja hallituksia. Tällainen vaara suurenee myös 
sen vuoksi, että itse kehitysmaidenkin keskuudessa ilme- 
nee usein etujen eriävyyttä tai jopa ristiriitaisuutta, mi- 
kä johtuu suurenevista eroista taloudellisessa kehitysta- 
sossa sekä sosiaalisessa ja poliittisessa rakenteessa. 

Kokonaisuutena ottaen nykyinen monopolikapitalis- 
mi suuntautuu kuitenkin uuskolonialistisiin ekspansio- 
menetelmiin, ts. monopoliaseman luomiseen ilman alue- 
hankintoja entisen siirtomaajärjestelmän tapaan.? Mutta 
uuskolonialismi ei ainoastaan säilytä eri maiden mono- 
polien taistelua herruus- tai vaikutuspiirien jakamiseksi 
ja uudelleenjakamiseksi, vaan päinvastoin tekee tällaisen 
taistelun väistämättömäksi, vaikka se toteutuukin uusis- 
sa muodoissa 

Tähän ältyy yksi kapitalismin epätasaisen ke- 
hityksen lain vaikutuksen tärkeimmistä ilmentymis- 
tä nykyvaiheessa. Kehitysmaat ovat kahden ten- 


5* 
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denssin taisteluareenana; toinen on tendenssi riip- 
pumattomuuden lujittumiseen sosialistisen maailman 
kanssa solmitun liiton pohjalta, ja toinen on imperialis- 
min ajama tendenssi kehitysmaiden eriarvoisen aseman 
säilymiseen kapitalistisen maailmantalouden järjestel- 
mässä. Sosialismiin suuntautuvia valtioita on kolonia- 
lismia ja uuskolonialismia vastaan käytävän taistelun 
kuluessa syntynyt maailman kaikille!alueille, missä useim- 
mat maat olivat ennen siirtomaita tai puolisiirtomaita, 
Aasiaan, Afrikkaan ja Latinalaiseen Amerikkaan. 


3. IMPERIALISTIEN KESKINÄISTEN 
RISTIRIITOJEN LAAJENEMINEN 


Suuret voimasuhdemuutokset USA:n, Länsi-Euroopan 
ja Japanin välillä ovat kärjistäneet niiden taistelua 
myyntimarkkinoista, raaka-ainelähteistä ja pääomien 

3 Tässä taistelussa kunkin maan mono- 
yttä man valtiomonopolistisen kapitalismin- 
sa koko mahtia. Erityisen suuri merkitys tässä suhteessa 
on valtiomonopolistisen protektionismin politiikalla, jon- 
ka ydin on siinä, että valtion poliittisilla toimenpiteillä 
pyritään rajoittamaan ulkomaisten tuotteiden ja pää- 
omien tunkeutumista omille markkinoille sekä tukemaan 
samaan aikaan kansallisten monopolien ulkoista eks- 
ansiota. 

Valtiomonopolistinen protektionismi voimistui eri- 
tyisen paljon vuosien 1929—1933 maailmanlaajuisen ta- 
ouskriisin aikana. Suojelutullit ovat 30-luvun alusta 
ähtien, sota-aikoja lukuunottamatta, olleet protektio- 
nismin perusväline. Myöhemmin syntyi joukko uusia 
keinoja, joita ovat: suorat ja epäsuorat määrärajoitukset 
tuontikiintiöt ja -lisenssit); tukipalkkiot ja muut vien- 
tituotantoa edistävän finanssipolitiikan (vero- ja luotto- 
politiikan) toimet jne. 
Tietyssä kehitysvaiheessa tämä 30- ja 40-luvulla pe- 
rustettu suojelujärjestelmä alkoi ajautua ristiriitaan kaik- 
kein kehittyneimmissä maissa toimivien monopolien etu- 
jen kanssa. Toisin kuin kehittyneiden ja heikosti kehit- 
tyneiden maiden välisissä suhteissa, joille useimmiten on 
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luonteenomaista edellisten sanelupolitiikka, on protek- 
lionismi kaksiteräinen ase kehittyneiden kapitalististen 
maiden monopolien keskin suhteissa. Tieteellis-tek- 
nisen kumouksen muuttamissa oloissa, monopolien eri- 
koistumisen voimistuessa ja niiden yhteistyön muuttuessa 
edullisemmaksi ei protektionismi entisissä muodoissaan 
enää vastannut monopolien uusia vaatimuksia. 
50-luvun puolivälissä monopolit ja finanssiharvalisto 
puolsivat ulkomaankauppasuhteiden »liberalisointia» ja 
luopumista entisestä protektionismijärjestelmästä. »Li- 
beralisoiminen» esiintyy eri muodoissa. Se ilmenee län- 


sieurooppalaisena yhdentymisenä, monenkeskisinä neu- 
votteluina kauppatariffien vastavuoroiseksi alentamiseksi 
GATT':in puitteissa (»Dillonin kierros», Kennedyn kier- 
ros» jne.), kahdenkeskisinä ja monenkeskisinä neuvotte- 
luina protektionististen toimenpiteiden vastavuoroiseksi 
lieventämiseksi, mm. pääomien tuonnin rajoittamisessa 


jne. 
Kehittyneiden kapitalististen maiden kansainvälisten 


taloussuhteiden »liberalisointi» heijastaa epäilemättä ta- 
loudellisen kehityksen kansainvälistymisen objektiivisia 
tarpeita. Mutta minkäänlainen »liberalisointi» ei kapi- 
talismin oloissa johda valtiomonopolistisen kapitalismin 
nationalistison luonteen heikentymiseen, se ei vähennä 
kunkin maan monopolien pyrkimystä kaapata markki- 
noita ja lujittaa kilpailukykyään muiden kustannuksella. 
»Liberalisoinnin» taustaa vasten näkyy tämän vuoksi 
erityisen selvästi imperialistien keskinäisten ristiriitojen 
kärkevyys, uudet konfliktitilanteet. Kuten myöhemmin 
(26. luvussa) tullaan osoittamaan, tämän vahvistaa län- 
sieurooppalaisen yhdentymisen koko kehityskulku. 

Uusia tekijöitä ilmaantuu myös pääomien viennin 
alalla. Palkkatasoerojen vähittäinen tasoittuminen yhtääl- 
tä Länsi-Euroopan ja Japanin ja toisaalta USA:n välillä 
heikentää kannustimia amerikkalaisen yksityispääoman 
virtaamiselle näihin maihin. »Teknologisen kuilun» ma- 
daltuminen alentaa USA:n sijoittajien kilpailukyk Jo 
vuosina 1965—1970 Japanin suorien ulkomaisten sijoi- 
tusten vuotuinen keskikasvu oli 29,8 %, BRD:n 20,4 %, 
Englannin 14,6 % ja USA:n ainoastaan 9,6 %.!° Japa- 
nin suorat yksityiset sijoitukset ulkomaille olivat vuon- 
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na 1964 680 miljoonaa dollaria, vuoden 1974 puolivälissä 
ne olivat nousseet 12 miljardiin dollariin, ja Japanin leh- 
distön arvioiden mukaan ne voivat vuoteen 1980 mennes- 
sä yltää 27—30 miljardiin dollariin, minkä seurauksena 
Japani nousee pääoman viejien keskuudessa Ison-Britan- 
nian tasolle ja mahdollisesti myös ylittää tämän tason. !! 
nnusteet eri maiden pääomanviennistä mahdollistavat 
johtopäätöksen, että vastaisuudessa USA:n monopoleille 
tulee olemaan yhä vaikeampaa säilyttää nykyiset aseman- 
sa pääomien viennissä ja että tästä alasta muodostuu eri 
maiden monopolien yhä kärkevämpien yhteenottojen 
kohde (ks. 24. lukua). 

Teollisuuden ja väestön ollessa kieroutuneella tavalla 
ylikeskittynyt muutamiin kapitalistisiin maihin on' pää- 
omien vienti osoittautunut olevan yhteydessä kapitalis- 
missa varsin kärkevään ympäristön saastumisen ongel- 
maan. Ekologisesta ongelmasta on nykyoloissa muodostu- 
nut yksi tärkeimmistä puolista taloudellisen ja poliittisen 
kehityksen epätasaisuuden lain vaikutuksessa. Useiden 
monopolikapitalismin maiden (erityisesti Japanin ja 
EEC-maiden) johtavat piirit eivät salaa aikomustaan 
keskittää alueilleen niin sanotut ytiedettä hyödyntävät» 
alat, ja useat ympäristöä saastuttavat vanhat alat (me- 
tallurgia, miallinen öljyteollisuus jne.) aiotaan vähi- 
tellen siirtää kehitysmaiden alueelle. Tällaisen lin- 
jan noudattaminen johtaa ristiriitojen ja selkkausten 
kärjistymiseen entisestään kansainvälisten taloussuhtei- 
den alalla. 

Erityisen merkityksen on sodanjälkeisinä vuosina saa- 
nut kansainvälisten monopolien ongelma, joiden keskuu- 
dessa USA:n korporaatioilla on johtava asema. Vuonna 
1971 amerikkalaisen pääoman hallitsemien ulkomaisten 
yhtiöiden kokonaistuotanto oli 3.6 kertaa suurempi kuin 
USA:n koko vienti (kun vastaava luku BRD:n kohdalla 
oli 0,3 ja Japanin kohdalla 0,4). Pääomien viennin ylei- 
nen nopeutuminen muista maista saa ne taistelemaan omi 
en asemiensa lujittamiseksi kansainvälisten korporaatioi- 
den sisällä tai vastustamaan niitä yhtiöitä, joita hallitsee 
amerikkalainen pääoma. 70-luvun alusta lähtien ovat 
kaikkein nopeimmin kasvaneet Japanin ja Länsi-Euroo- 
pan maiden suurimpien konsernien perustamat kansainvä- 
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liset yhtymät. Kehityksen epätasaisuuden erittelyn n 
solla kansainvälisten monopolien ongelman pa a 
nä, että ulkomainen pääoma joutuu La ja a 
maiden valtiomonopolistisen kapitalismin B pai a v 
monopolien kanssa. Kans inväli: ten monopo a e ; i 
riidat toistensa kanssa, sekä myös niiden maid on mon o 
lien kanssa jonne ne suuntaavat pääomansa, ovat EUT 
tuneet yhdeksi tärkeimmistä uusista n my i 
listien keskinäisten suhteiden konfliktimaisuudessa 
ähe i 5. lukua). А 
аа J erityisen kiinnostavia tarkas ` 
taessa taloudellisen ja poliittisen kehityksen epi i үш 
den ongelmaa. USA:n asemien heikentyminen a a 
sen maailman tuotannossa ja kaupassa on norin a ш! 
dollarin asemaa, johon valuuttasuhteiden järjeste mi ja 
tosiasiallisesti perustunut toisen Loi TEST о 
(ks. 26. lukua). Dollarin kriisi vuosina 1971 — n 
kotti USA:n lakkauttamaan dollarin aa VEST n ma 
taan. Tosiasialli USA toteutti tämän teon уер s 
sesti, vastoin kaikkia aikaisempia sopimuksia, mi a л De 
jutti voimakkaasti maiden ke kinä stä онан 
antoi uuden iskun »liberalisoinnille. Luonnollinen seu 
| a oli useiden maiden luopuminen 
5 sseista ja siirtyminen ykelluviin» 
hin oloissa, jolloin yksil ään valuutta ei оета 
dettavissa kultaan. Tällaista ei aiemmin ole ollut kapi- 
alismi istoriassa. < 
W TTKK kansainvälinen kierto a samat pune 
jotka ilmenevät paperirahan sisäisessä kierrossa; niiden 
ostokyky riippuu kysynnän, tarjonnan ja ma m n 
suhteesta — mutta ei ole olemassa kansainvä istä a 
kuselintä, joka sääntelisi kansain räliseen kiertoon ше 
via kansallisten valuuttojen m . Tällaisen opon pe 
rustaminen (Kansainvälisen vuluuttarahaston po Ша 
tai muulla tavalla) törmää keskipakoisten tendenssien 
valtavaan voimaan. Se mikä USA:n valtavan ylivoiman 
turvin oli mahdollista vuosina 1944—1946, ойон 
sen valuuttajärjestelmän perustaminen amerikka a 
imperialismin herruuden alaisena, on nykyään, ир i 
lismin kolmen keskuksen oloissa, verrattomasti таш 
paa ja mutkikkaampaa. Erilaiset projektit kansainvälis 
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ten valuuttasuhteiden uudistamiseksi ja uuden järjestel- 
män luomiseksi murskautuvat eri maiden valtiomonopo- 
listisen kapitalismin etujen yhteensovittamattomuuteen, 

Kaikki tämä mahdollistaa sen johtopäätöksen teke- 
misen, että nykyinen niin sanottu »liberalisointi» ei ole 
mitään muuta, kuin siirtymistä avoimista naamioituihin 
valtiomonopolistisen protektionismin muotoihin. Sikäli 
kuin »liberalisointi» johtaa eräissä tapauksissa joidenkin 
protektionismin muotojen todelliseen lieventymiseen, 
muodostuu siitä perusta protektionismin myöhemmälle 
palauttamiselle uusissa muodoissa. 

Kapitalismin taloudellisen ja poliittisen kehityksen 
epätasaisuuden lain vaikutuksessa liittyvät kansainväli- 
set aspektit elimellisesti sisäisiin, ts. eroihin eri kapita- 
lististen maiden taloudellisen ja poliittisen kehityksen 
edellytyksissä. Energiakriisin kärkevä leimähdus vuosina 
1973—1974 ja siihen kiinteästi liittyvä valuuttaristirii- 
tojen kriisinomainen voimistuminen paljastivat siten 
erityisen voimakkaasti kansallisten pääomien etujen ris- 
tiriitaisuuden, joka johtaa nykyisen monopolikapitalis- 
min taloudellisten ja sotilaspoliittisten liittojen heiken- 
tymiseen. 

Imperialistien keskinäisen taistelun uusien alojen ja 
välineiden tutkiminen mää tämän osaston rakenteen 
ja suunnan. Siinä tarkastellaan kansainvälisten talous- 
suhteiden kehityksen perussuuntia ja niiden ristiriitais- 
ta, konfliktimaista luonnetta. Näihin perussuuntiin kuu- 
luvat kansainvälinen kapitalistinen kauppa, pääomien 
vienti, monikansalliset korporaatiot, valuuttasuhteet, län- 
sieurooppalainen yhdentyminen sekä uuskolonialismi. 

Voimasuhteen muuttumista kapitalistisessa maail- 
massa, opätasaisuutta ja etujen ristiriitaisuutta tutkitaan 
erottamattomassa yhteydessä luokkasuhteiden ja luok- 
kataistelun kysymyksiin. Epätasaisuuden kärjistyminen 
on yksi tekijöistä, jotka tekevät historiallisesti väistä- 
mättömäksi kapitalistisen yhteiskuntajärjestelmän tu- 
houtumisen. 


KANSAINVÄLINEN KAPITALISTINEN KAUPPA 


Kansainvälisellä kaupalla on johtava asema nykyka- 
pitalismin ulkotaloudellisten suhteiden järjestelmässä. 
Ulkomaankauppavaihto on samanaikaisesti sekä kapi- 
talistisen työnjaon edellytys että sen seuraus, se on tärkeä 
tekijä kapitalistisen maailmantalouden muodostumisessa 
ja toiminnassa. Ulkoisten ja sisäisten kehitystekijöiden 
keskinäisyhteyden objektiivisen perustan paljastaessaan 
Marx korosti, että »teollisuuden ја kaupan suhteita jokaisen 
kansakunnan sisällä hallitsee sen kanssakäyminen muiden 
kansakuntien kanssa, ne ovat riippuvaisia suhteestaan 
maailmanmarkkinoihin».t 

Ulkotaloudellisten suhteiden kehitys, tuotantovoimien 
kasvutarpeita heijastaessaan, vaikuttaa puolestaan tuo- 
tantoon edistäen yhteiskunnallisen työn säästymistä kan- 
sallisessa ja kansainvälisessä mitassa sekä jouduttaen ta- 
loudellista edistystä. Tieteellis-teknisen kumouksen olois- 
sa tämä vaikutus saa yhä suuremman merkityksen. Näi- 
den prosessien ominaislaatu sodanjälkeisenä aikana pal- 
jastuu erityisen selväpiirteisesti eriteltäessä kapitalisti- 
sen maailmankaupan pitkän aikavälin tendenssejä. 


1. NYKYISEN KAPITALISTISEN ULKOMAANKAUPAN 
ERIKOISUUDET 


Historiallisesti kapitalismin kansainvälisten talous- 
suhteiden järjestelmä muodostui kansallisesti eristäyty- 
neiden talouksien vuorovaikutuksessa. Kapitalismin ke- 
hityksen imperialistisessa vaiheessa hallitsevat omistus- 
suhteet voimistavat tämän prosessin sisäistä ristiriitai- 
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suutta, syventävät kuilua imperialististen valtojen ja ta- 
loudellisesti jälkeenjääneiden maiden välillä sekä kär- 
jistävät selkkauksia ja lisäävät tämän järjestelmän epä- 
vakaisuutta. 

Nykykapitalismille on lisäksi luonteenomaista maail- 
manmarkkinoiden sekä kansainvälisen tavaran- ja palve- 
luidenvaihdon kasvava merkitys uusintamisessa, yhteis- 
kunnallisen tuotteen realisoinnissa ja pääoman kasautu- 
misessa. Kapitalismin perusristiriidan, tuotannon yhteis- 
kunnallisen luonteen ja tuotannon tulosten yksityiskapi- 
talistisen anastuksen välisen ristiriidan vaikutusalaksi 
muodostuvat yhä enemmän myös ulkotaloudelliset suh- 
teet. Nykyisen kapitalistisen ulkomaankaupan, kapita- 
lismin kansainvälisten taloussuhteiden koko kompleksin 
nopea kehitys liittyy talouselämän kasvavaan kansain- 
välistymiseen maailman kehityksen uusissa oloissa, jotka 
määräytyvät tieteellis-teknisestä kumouksesta ja kahden 
maailmanjärjestelmän taistelusta. 

Tieteellis-tekninen edistys voimistaa tuotantovoimien 
kansainvälistymisen objektiivista tarvetta, mikä edel- 
lyttää kansainvälisen taloudellisen vaihdon vastaavaa 
aktivoitumista ja ulkomaankaupan laajenemista. Nämä 
prosessit liittyvät tendenssikokonaisuuteen, joka sisäl- 
tyy tuotannon muuttumiseen yhä mittavammaksi, yri- 
tyksen kilpailukyvyn takaavan vähimmäiskapasiteetin 
valtavaan nousuun sekä pakottavaan tarpeeseen siirtyä 
suuriin sarjoihin ja joukkomittaiseen tuotantoon. Kapi- 
talistisille monopoleille on verrattomasti kannattavam- 
paa tuottaa joukkomitassa joitakin standardituotteita ja 
pyrkiä realisoimaan ne mahdollisimman laajoilla mark- 
kinoilla, kuin tuottaa suurin kustannuksin rajoitetuille 
markkinoille tarkoitettuja lukuisten tuotteiden vähäisiä 
määriä. Usein osoittautuu sitä paitsi ylipäänsä mah- 
dottomaksi turvata teknisesti mutkikkaiden tuotteiden 
tehokas tuotanto, joka on suunnattu ahtaille kotimaan- 
markkinoille. 

Näissä oloissa syntyy laajoja mahdollisuuksia alku- 
voimaiselle ja sovitulle kansainväliselle erikoistumiselle 
(erilaiset kartellit mukaan lukien). Vielä suuremmat suun- 
nitelmallisen erikoistumisen mahdollisuudet avautuvat 
yhden ja saman monopolin eri maissa sijaitseville yrityk- 
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sille esineitä ja koneenosia koskevan sekä operationaali- 
son erikoistumisen pohjalta. 

Teknis-taloudellisten tekijöiden ohella kansainväli- 
sen vaihdon dynamiikkaan, rakenteeseen ja suuntaan 
vaikuttavat nykyään olennaisesti myös ne perinpohjaiset 
muutokset voima-asetelmassa kansainvälisellä näyttä- 
möllä, jotka liittyvät sosialistisen maailman lujittu- 
miseen ja kansallisen vapautusliikkeen voittoihin. So- 
sialistisen maailmanjärjestelmän synty ja kehitys johti 
periaatteellisesti uudentyyppisten ulkotaloudellisten suh- 
teiden muodostumiseen, sosialistisen ystävyysliiton mai- 
den välisten suhteiden syntymiseen. Myös kapitalististen 
ja sosialististen maiden väliset suhteet ovat uudenlaisia 
luonteeltaan ja sisällöltään, muodoiltaan ja menetel- 
miltään. 

Kahden järjestelmän rauhanomaisen rinnakkainolon 
olosuhteissa sosialististen maiden taloudellisen potentiaa- 
lin kasvu vaikuttaa yhä voimakkaammin imperialististen 
valtioiden ja nuorten riippumattomien valtioiden välisten 
nykysuhteiden kokonaisuuteen. Sosialistisen järjestelmän 
taloudellinen, poliittinen ja sotilaallinen mahti takaa 
sen, että kehitysmailla itsellään on nyt aiemmin puut- 
tuneet mahdollisuudet ratkaista itse oma kohtalonsa, 
luoda oma talous ja kehittää sitä. Imperialismin monopo- 
li tieteeseen, tekniikkaan sekä aineellisten resurssien ja 
aseistuksen toimittamiseen on lakkautettu. 

Sosialistisen järjestelmän vaikutus tuntuu myös ke- 
hittyneiden kapitalististen maiden keskinäisissä talous- 
suhteissa. Näiden tai noiden kapitalististen valtioiden 
mahdollisuus kehittää suhteitaan sosialistisiin maihin 
asettaa niissäkin tietyt rajat kaikkein aggressiivisimpien 
imperialististen piirien taloudelliselle mielivallalle. 

Kapitalististen maiden keskinäiset taloussuhteet ovat 
toisen maailmansodan jälkeen käyneet yhä aktiivisem- 
miksi ja monipuolisemmiksi. Taloudellisen vaihdon laa- 
jeneminen kapitalistisen maailman maiden välillä ohit- 
taa tällöin niiden kansantalouden kehityksen kokonaisuu- 
dessaan. Tämä on osoituksena kapitalistisen tuotannon 
voimistuvasta kansainvälistymisestä ja kansainvälisen 
työnjaon jatkuvasti kehittämisestä. Prosessin kehitystä 
ilmentää havainnollisesti vientiosuuden, eli tavaroina ja 
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palveluina vientiin menevän kansantuotteen osan järk- 
kymätön kasvu. 

Huolimatta —tendenssistä »näkymättömän» viennin 
osuuden suurenemiseen (kansainvälisistä liikennepalve- 
luista, vakuutuksesta ja matkailusta, ulkomaisista sijoi- 
tuksista, lisensseistä jne. saatavien tulojen lisääntymiseen), 
on tavarakaupalla edelleen johtava asema kapitalismin 
maailmantaloudellisten suhteiden järjestelmässä: se muo- 
dostaa yli kaksi kolmannesta kansainvälisen taloudelli- 
sen vaihdon koko arvosta. Eräiden maiden tulot »näkymät- 
tömästä» viennistä lähenevät kuitenkin tavaroista saatu- 
ja myyntituloja vastaten näiden maiden erikoisasemaa 
kansainvälisessä kapitalistisessa työnjaossa?. 

Kansallisten talouksien keskinäinen vuorovaikutus 
voimistuu kansainvälisten taloussuhteiden muuttuessa in- 
tensiivisemmiksi. Tämä prosessi vaikuttaa kannustavasti 
kansainväliseen vaihtoon osallistuvien maiden taloudel- 
liseen kehitykseen. Mutta taloudellisen suhdanteen huo- 
nontuessa erillisten kapitalististen maiden vaikeudet le- 
viävät koko kapitalistiseen maailmaan. Tämän seurauk- 
sena nousee etualalle milloin mikäkin puoli kapitalistisen 
maailmankaupan olemukseltaan sisäisesti ristiriitaisesta 
kehityksestä: yhteistyö tai selkkaukset kauppa-, tulli- 


Taulukko 3 


Viennin osuus kehittyneiden kapitalististen maiden 
kotimaisesta kokonaistuotteesta (%) 


1960 1971 


Tavaroi- Tavaroi- 

den ja Tavara- den ja Tavara- 
palvelu- vienti palvelu- vienti 
jen vienti jen vienti 


Kaikki maat 1 9,1 16,0 10,8 
Länsi-Eurooppa 15,9 27,4 18,1 
Pohjois-Amerikka . . DST 4,8 Tie 5,2 


Laskettu lähteistä: UN. Yearbook of National Accounts Sta- 
tistics, 1972, vol. III, New York 1974; UN. Statistical Yearbook 
1973, New York 1974. 
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ja valuuttapolitiikan eri aloilla; väliaikaiset liitot tai 
avoin sotatila monopolien taistelussa ulkoisista markki- 
noista. Tämä ilmenee muun muassa kapitalismin valuut- 
lajärjestelmän tihentyvinä ja yhä kärkevämpinä krii- 
seinä, merkittävinä esteinä ulkomaankauppavaihdon li- 
beralisoinnin tiellä, jonka tarpeen määrää talouden kan- 
sainvälistyminen, sekä voimistuvina ristiriitoina imperia- 
listivaltojen suljettujen kauppaliittojen sisällä, sekä myös 
näiden liittojen ja muiden kapitalististen maiden väli- 
sissä suhteissa. Kaikki tämä osoittaa, että ulkoisten suh- 
teiden osuuden kasvaessa nykykapitalismin taloudessa, 
kasvaa myös ulkotaloudellisten selkkausten merkitys 
imperialistien keskinäisten ristiriitojen järjestelmässä. 


2. KAPITALISTISEN KAUPAN 
SODANJÄLKEINEN LAAJENEMINEN 


Sodanjälkeisille vuosille on luonteenomaista kapita- 
lististen maailmanmarkkinoiden koko historiassa ennen 
näkemätön kansainvälisen tavaranvaihdon tavaltoman 
nopea kasvu. Kapitalistisen maailmankaupan arvo on 
sodanjälkeisenä aikana kasvanut lähes keskeytymättä, se 
on suurentunut yli 15-kertaiseksi, kun taas maailmanso- 
tien välisenä aikana kansainvälinen tavaranvaihto ei 
suurentunut käytännöllisesti katsoen lainkaan, vaan jopa 


Taulukko 4 
Kapitalistimaiden viennin; dynamiikka sodanjälkeisenä aikana 


| 1938 | 1948 | 1968 | 1971 | 1975 


Viennih arvo' (vastaavan vuo- 
den hinnoissa), mrd. doll. ..| 21,1 | 53,9| 212 | 314 | 790 


Vientihintaindeksi (1963 = 100) | 39 102 104 | 119 | 244 
Viennin fyysisen määrän in- ү 
deksi (1963 = 100) 40 | 39 194 | 237 


Lähteet: UN. Statistical Yearbook, 1973; UN. Monthly Bul- 
letin of Statistics, December 1976. 


78 IV. NYKYKAPITALISMIN KANSAINVÄLISET SUHTEET 


aleni kriisinomaisesti vuosina 1929—1933. Nykyisen ka- 
pitalistisen kaupan jyrkkä laajeneminen liittyy niin 
tavarankierron fyysisen määrän suurenemiseen, kuin myös 
hintojen nousuun, erityisesti vuosina 1971—1974. 

Kansainvälisen kaupan sodanjälkeinen kasvu heijas- 
taa ensi sijassa tuotannon kehityksen nopeutumista ka- 
pitalistisissa maissa sekä tuotantovoimien voimistuvaa 
kansainvälistymistä tieteellis-teknisen kumouksen oloissa. 
Kansainvälisen tavaranvaihdon nykyinen tehostuminen 
on enemmän kuin kompensoinut aiemmalle aikakaudelle 
luonteenomaisen kapitalistisen maailmankaupan jäämi- 
sen jälkeen teollisuustuotannon kasvusta, mikä oli seu- 
rausta maiden välisten taloussuhteiden katkeamisesta lii 
tyen kahteen maailmansotaan ja vuosien 1929—1933 kri 
siin. Ne vakiinnuttivat useiksi vuosiksi pitkälle mene- 
vien valuutta- ja tuontirajoitusten järjestelmän. 

Yksi kapitalistisen maailmantalouden sodanjälkeisen 
kehityksen erikoisuuksista, joka on tehostanut kansain- 
välistä työnjakoa, on ulkomaankaupan tendenssi kasvaa 
nopeammin kuin tuotanto. 


Taulukko 5 


Kapitalististen maiden teollisuustuotannon ja valmiiden 
tuotteiden viennin suhteellinen dynamiikka (vuosi 1913 = 100) 


-—1"R9"1 1 T4.£2-::.. 5. .- Pm ,"0-. 


1929 | 1937 | 1948 1963 | 1973 
-—11n rs -————— 


Jalostusteollisuuden 
tuotteet Е 168 | 211 | 293 | 466 | 848 


viennin määrä =. . . [1 5 338 923 
Viennin ja tuotannon 
kasvunopeuden suhde 60 72 109 
2360 Соты. a „ГУ ЖАБЫ „гй 


Lähteet: Monthly Bulletin of Statistics, vastaavina vuosina; 
А. A. Манукян, Проблемы послевоенного развития экономики 
капиталистических стран, Moskova 1966, s. 490. 


Tosiasiallisesti kaikki tärkeimmät prosessit, joista 
tuotantovoimien nopeutunut kasvu sodan jälkeen on 
muodostunut, ovat vaikuttaneet kansainvälisen kaupan 
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kehitykseen. Merkittävä osuus on ollut kehittyneiden ka- 
pitalististen maiden energiatasapainorakenteen perinpoh- 
jaisella murtumisella, öljytuotteiden kulutuksen valtaval- 
la kasvulla. Jos sellaiset maat, kuin Englanti, BRD, 
Ranska, Japani, Belgia ja Hollanti, tyydyttivät ennen 
energiatarpeensa pääasiassa louhimalla itse hiiltä, niin 
sodan jälkeen ei öljyn tuonti ole ainoastaan tyydyttänyt 
koko energialähteiden tarpeen kasvua, vaan on myös 
korvannut maassa louhitun hiilen. Vuonna 1955 Japani 
tyydytti kolme neljännestä energiatarpeestaan sisäisillä 
energialähteillä, mutta vuonna 1972 ainoastaan viiden- 
neksen. Sisäiset energialähteet turvasivat vyhteismark- 
kinamaissa» vuonna 1972 42 % koko energiankulutuk- 
sesta. Ennen sotaa niiden osuus oli yli 96 %. Merikulje- 
tusten kasvusta vuosina 1937—1967 (tonniston mukaan 
laskettuna) lankeaa öljyn osalle yli kaksi kolmannesta.? 
Tieteellis-tekninen kumous synnyttää lakkaamatta 
uusia tuotelajeja, useita yrityksiä perustetaan kansainvä- 
listen markkinoiden varaan. Sodanjälkeiselle ajalle on 
luonteenomaista mm. keinotekoisten raaka-aineiden (syn- 
teeltisen = kautsun, muovien, keinokuitujen) tuotan- 
non jättimäinen kasvu, näistä tuotteista on tullut kan- 
sainvälisen tavaranvaihdon tärkeä kohde. Synteettisen 
kautsun vienti nousi 60-luvun loppuun mennessä 1,2 mil- 
joonaan tonniin, kemiallisten kuitujen vienti noin 2 mil- 
joonaan tonniin, alumiinin vienti samoin 2 miljoonaan 
tonniin ja muovien vienti 7,65 miljoonaan tonniin. 
Maatalouden sodanjälkeinen siirtyminen koneelliseen 
tuotantoon kehittyneissä kapitalistisissa maissa on myös 
edistänyt maatalouskoneiden, traktoreiden ja keinolan- 
noitteiden ulkomaankaupan nopeaa kasvua. Yhä laa- 
jempien väestökerrosten pääseminen osalliseksi kesto- 
kulutustarvikkeiden kulutuksesta sekä näiden tuotteiden 
valikoiman järjestelmällinen paraneminen ja uudistu- 
minen ovat laajentaneet sellaisten tuotteiden, kuin autot, 
jääkaapit, televisiot jne., kansainvälistä kauppaa. 
Kansainvälistä kauppaa sodan jälkeen laajentaneita 
tärkeitä tekijöitä ovat olleet pääomasijoitusten korkea 
taso teollisesti kehittyneissä kapitalistisissa maissa sekä 
merkittävä teollisuuden, liikenteen, energiatalouden ja 
kastelujärjestelmien rakennustyö maissa, jotka ovat saa- 
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vuttaneet poliittisen riippumattomuuden ja ovat luomas- 
sa itsenäistä talouttaan. Laitteiden tekniseen tasoon koh- 
distuvien vaatimusten jatkuva kohoaminen sekä lait- 
teiden kasvava tuotanto ovat kannustaneet erikoistumis- 
ta, joka turvaa joukkomittaisen tuotannon edut. Tämän 
seurauksena laitteiden kansainvälinen kauppa kasvaa no- 
peammin kuin peruspääomansijoitukset. 

Kansainvälisen kaupan kehitykseen vaikuttavat lisäk- 
si yhä voimakkaammin sellaiset tekijät, kuten kotimaan- 
markkinoiden suhteellinen ylikyllästyminen, joka pakot- 
taa etsimään lisää myyntimarkkinoita, sekä johtavien 
kapitalistivaltojen tuotevalikoimien samankaltaistumi- 
nen, joka johtaa eri maiden kilpailuetujen realisoitumi- 
seen ulkomaankaupassa sekä samannimisten, mutta pit- 
källe erikoistuneiden tuotteiden kasvavaan keskinäiseen 
vaihtoon. 

Erityisesti tulee panna merkille kapitalistisen maail- 
man taloudellisten yhdentymistendenssien vaikutus kan- 
sainväliseen kauppaan. Heijastaessaan tuotantovoimien 
kehityksen objektiivisia tarpeita tieteellis-teknisen ku- 
mouksen nykyvaiheessa ilmenee tämä prosessi varsin ris- 
tiriitaisena kapitalistiselle tuotantotavalle ominaisissa 
ristiriitaisissa oloissa. Kapitalistinen taloudellinen yh- 
dentyminen vaikuttaa erisuuntaisesti myös kansainvä- 
liseen kauppaan. Yhtäältä tämä yhdentyminen on keski- 
näisen kaupan kehitystekijä yhdentymisryhmittymien 
sisällä, missä toteutetaan erilaisia toimenpiteitä ulko- 
maankaupan liberalisoimiseksi ja tavaranvaihdon roh- 
kaisemiseksi. » Yhteismarkkinoita» ja »vvapaakaupan» vyö- 
hykkeitä perustamalla toteutettava sopimuksenvarainen 
taloudellinen yhdentyminen sallii monopolien päästä osal- 
liseksi kaikkein pitkäjänteisimmistä ja joustavimmista 
markkinoista muissa pitkälle kehittyneissä maissa, mikä 
edistää tuotannon ja vaihdon kansainvälistymistä. Toi- 
saalta taloudellisiin ryhmittymiin sulkeutuneiden impe- 
rialistivaltojen syrjintäpolitiikka kolmansia maita koh- 
taan vaikeuttaa jälkimmäisten ääsyä yhdentyneille 
markkinoille ja toimii näin kansainvälisen kaupan kehi- 
tystä jarruttavana tekijänä. 

Pantaessa merkille sodanjälkeiselle ajalle luonteen- 
omaisen kansainvälisen kapitalistisen kaupan tendenssin 
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Taulukko 6 
Teollisuustuotannon ja valmiiden tuotteiden viennin 
dynamiikka (vuotuinen keskikasvu vuosina 1963—1973, %) 


Valmiiden 


Teollisuus- A 
tuotteiden 
tuotanto Sentti 


Kehittyneet kapitalistiset maat . . 6,0 10,6* 
10,5 16,0 
8,1 13,1 
6,4 13,0 
6,5 11,0 
5,5 13,3 
Ruotsi . 5,3 9,3 
BRD . 5,7 10,7 
4,4 11,4 
5,4 8,3 
3,0 6,5 
7,5 


* 12 lueteltua viejämaata. 

** Vuosina 1963—1972. 

Laskettu lähteestä: Monthly Bulletin of Statistics, vastaavi- 
na vuosina. 


yleistä taloudellista kehitystä nopeampaan kasvuun, on 
korostettava näiden prosessien kasvavaa keskinäistä riip- 
puvuutta ja ehdollisuutta. Vientinsä laajentamisessa ovat 
kaikkein suurimpiin menestyksiin viime vuosina säännöl- 
lisesti yltäneet ne maat, joiden on onnistunut turvata no- 
pea taloudellinen kehitys. Erityisen selvästi tämä lain- 
alaisuus voidaan todeta teollisuustuotteiden kohdalla, 
joilla on etuasema nykyisessä tuotannossa ja ulkomaan- 
kaupassa (ks. taulukkoa 6). 

Japanin esimerkissä näkyy selväpiirteisenä valmiiden 
tuotteiden viennin ja teollisuustuotteiden valmistuksen 
nopean kasvun välinen kiinteä riippuvuus. Englannin esi- 
merkki havainnollistaa selvästi teollisuuden ja ulkomaan- 
kaupan hitaan kehityksen keskinäistä yhteyttä. Vähin- 
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tään yhtä ilmeisenä näkyy myös toisen tekijän, yhdenty- 
misprosessien vaikutus eräiden vyhteismarkkinoihin» kuu- 
luvien maiden (erityisesti Alankomaiden, Ranskan, Ita- 
lian ja Saksan Liittotasavallan) viennin dynamiikkaan. 

USA:lla on erityisasema. Se kuuluu Englannin ta- 
paan maihin, joiden vienti on kasvanut hitaimmin. Tämä 
on liittynyt niin dollarin liian korkeaan kurssiin kuin 
myös USA:n monopolien ulkomaisten haaraosastojen ja 
tytäryhtiöiden tuotannon ja myynnin nopeasti kasvanee- 
seen määrään. Vuoteen 1972 mennessä USA:laisen pää- 
oman valvomien rajantakaisten haaraosastojen ja yhtymi- 
en myynti oli noussut 172 miljardiin dollariin, mikä on 
neljä kertaa suurempi kuin USA:n välittömän viennin 
arvo. USA:n viennin hidas kehitys heijastaa myös impe- 
rialistien myyntimarkkinoista käymän taistelun kärjis- 
tymistä, se on osoituksena tietyistä muutoksista kansain- 
välisessä kapitalistisessa työnjaossa. Tässä yhteydessä on 
varsin kuvaavaa se, että kapitalismin mahtavin maa, 
USA, on siirtynyt ylijäämäisestä kauppataseesta, 7083 
miljoonaa dollaria vuonna 1964, alijäämäiseen kauppa- 
taseeseen, 6439 miljoonaa dollaria vuonna 1972, ja että 
kun vuonna 1964 valmiita tuotteita tuotiin USA:han kaik- 
kiaan 56 % niiden viennistä, niin vuonna 1972 valmiiden 
tuotteiden tuonti oli 112 % niiden viennistä. 


3. KAPITALISTISEN MAAILMANKAUPAN 
RAKENNEMUUTOKSET 


Syvät muutokset kapitalististen maiden taloudessa 
ovat heijastuneet kansainvälisen kapitalistisen kaupan 
tuote- ja maantieteellisen rakenteen kehityksen kahdessa 
toisiinsa kiinteästi liittyvässä tärkeässä erikoispiirteessä 
sodanjälkeisellä kaudella. Ensimmäinen näistä piirteistä 
on se, että valmiiden tuotteiden osuus maailman kapita- 
listisesta viennistä on kasvanut järjestelmällisesti raaka- 
aineiden, elintarvikkeiden ja polttoaineiden osuuden su- 
pistuessa. Toinen on se, että teollisuusvaltojen ominais- 
paino kapitalistisessa maailmankaupassa on järjestel- 
mällisesti kasvanut maataloutta ja raaka-ainetuotantoa 
harjoittavien maiden, pääasiassa nuorten kansallisval- 
tioiden ominaispainon tuntuvan kevenemisen kustannuk- 


00. KANSAINVÄLINEN KAPITALISTINEN KAUPPA 83 


sella. Nämä pitkän aikavälin tendenssit ilmenivät kaik- 
kein selvimpinä 50- ja 60-luvuilla. 

Teollisuusmaiden maatalouden siirtymistä koneelli- 
seen tuotantoon seurasi maataloustuotannon tuntuva kas- 
vu ja näiden maiden omavaraisuuden olennainen lisään- 
tyminen tällä alalla. Aivan samalla tavalla on keinote- 
koisten raaka-aineiden tuotanto teollisesti kehittyneissä 
kapitalistisissa maissa jarruttanut taloudellisesti heikosti 
kehittyneistä maista tuotavien luonnonraaka-aineiden ku- 
lutusta. Raaka-aineiden tuontitarve on supistunut suh- 
teellisesti myös tuotannon materiaalivetoisuuden alene- 
misen johdosta. 

Kasvaneet pääomasijoitukset ovat toisaalta vaatineet 
laitteiden tuonnin lisäämistä, tieteellis-teknisen kumouk- 
sen myötä syntyneiden kestokulutustarvikkeiden ja teol- 
lisuuden uusien tuotelajien kauppa on kasvanut. Valmii- 
den tuotteiden ominaispainon kasvua kansainvälisessä 
kaupassa on edistänyt myös niiden hintojen järjestelmäl- 
linen nousu, samaan aikaan kun raaka-aineiden ja elin- 
tarvikkeiden hinnat ovat pysyneet alhaisina suuri 
osan ajasta sodanjälkeisellä kaudella. Р 
miiden tuotteiden kapitalistisen maailmankaupan laa- 
jenemisessa ovat yhä enemmän olleet tuotannon ja pää- 
oman kansainvälistymisprosessit sekä kansainvälisen työn- 
jaon syvenemisprosessit, jotka ovat kehittyneet erityisen 
voimaperäisesti kaikkein edistyneimmillä teollisuuden 
aloilla. 

Ensimmäisinä sodanjälkeisinä vuosina valmiiden tuot- 
teiden ominaispaino maailman viennissä oli jopa alempi 
kuin ennen sotaa. Useimmat maatrajoittuivat tuonnissaan 
mitä välttämättömimpiin raaka-aineisiin ja elintarvik- 
keisiin joiden hinnat nousivat voimakkaasti. Tilanteeseen 
vaikutti myös jalostusteollisuuden tuotantokoneiston tu- 
houtuminen useissa maissa. 50-luvun alussa valmiiden 
tuotteiden ominaispainon kasvua esti Korean tapahtu- 
miin liittynyt raaka-aineiden ja elintarvikkeiden hintojen 
nousu. 50-luvun jälkipuoliskolla ja 60-luvulla valmiiden 
tuotteiden osuutta maailmankaupassa lisäävät tekijät 
kuitenkin vaikuttivat täysimittaisesti, samaan aikaan 
kun raaka-aineiden ja maataloustuotteiden hinnat aleni- 
vat niiden ylituotannon vaikutuksesta. Jos polttoaineiden, 
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raaka-aineiden ja elintarvikkeiden arvo maailman kapi- 
talistisessa viennissä oli vuonna 1950 suurempi kuin val- 
miiden tuotteiden arvo, niin vuonna 1972 niiden arvo oli 
niukasti yli puolet valmiiden tuotteiden arvosta. 
70-luvun alusta lähtien on kuitenkin näkynyt merkke- 
jä uusista ilmiöistä tällä alalla. Raaka-aineiden ja polt- 
toaineiden hinnat nousivat kolminkertaisiksi vuosina 
1970—1975, samaan aikaan kun valmiit tuotteet kallis- 
tuivat noin 80 %. Tämä oli heijastusta niin hintojen 
yleisestä noususta sitä mukaa kuin inflaatio nopeutui 
kapitalistisessa maailmantaloudessa, kuin myös raaka- 
aineiden, ja erityisesti polttoaineiden kysynnän kasvusta, 
mikä johtui nykykapitalismin energiaongelmien југ- 
kästä kärjistymisestä yhdistyneenä maataloutta ja raaka- 


Taulukko 7 
Kapitalististen maiden viennin tuoterakenteen muuttuminen 
(vastaavan vuoden hinnoissa, mrd. doll.) 


Vuoden 1972 taso 
1972 | prosentteina vuoden 
1950 tasosta 


Koko vienti* 364,9 658 


Raaka-ainetuotteet ja elintar- 
vikkeet 121,6 


Osuus koko viennistä, % . . 33,3 
Raaka-aineet 34,7 
Elintarvikkeet 49,7 
Polttoaineet 5,5 | 37,2 

Valmiit tuotteet . 24,2 | 243,3 

Osuus koko viennistä, % . . | 43,7 | 66,7 
Kemianteollisuuden tuotteet 2,1 | 26,9 
Koneet ja laitteet . . .. . 8,0 | 111,5 
Muut valmiit tuotteet . . . | 16,1 (104,9 


* Lukuun ottamatta tuotteita, joita ei ole jaettu ryhmiin. 
Lähteet: UN. Statistical Yearbook, 1958—1973; UN. Monthly 
Bulletin of Statistics, September 1974. 
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ninetuotantoa harjoittavien maiden taisteluun raaka-ainei- 
den ja valmiiden tuotteiden hintasuhteen parantamiseksi. 
Tämän seurauksena raaka-aineiden osuuden aleneminen 
maailman kapitalistisesta viennistä lakkasi, ja 70-luvun 
alkupuolella se alkoi kasvaa yltäen vuonna 1974 42 %:iin. 

Olisi ennenaikaista tehdä johtopäätös edellä esitetty- 
jen pitkän aikavälin tendenssien olennaisista muuntumi- 
sista ainoastaan muutaman vuoden tietojen pohjalta. 
Niiden erittely mahdollistaa kuitenkin sen johtopäätök- 
sen tekemisen, että halvan raaka- ja polttoaineen aika- 
kausi, kansainvälisten monopolien suorittaman raaka- ja 
polttoainevarojen jakamattoman valvonnan aikakausi on 
siirtymässä menneisyyteen. 

Оп korostettava, että pitkän aikavälin muutokset kan- 
sainvälisen kaupan rakenteessa sodanjälkeisenä aikana 
ovat heijastaneet raaka-ainetuotteiden osuuden supistu- 
mista maailman kapitalistisessa viennissä, mutta tämä 
ei suinkaan merkitse kansainvälisessä tavarankierrossa 
liikkuvien raaka-aineiden ja elintarvikkeiden fyysisen 
määrän pienenemistä. Näiden tuotteiden, erityisesti polt- 
toaineiden, vienti on absoluuttisesti mitattuna jatkanut 
kasvuaan, mutta paljon hitaammin kuin mitä valmiiden 
tuotteiden, ennen kaikkea koneiden ja laitteiden, vienti 
on lisääntynyt. On varsin kuvaavaa, että tämän edisty- 
neisiin talousaloihin kaikkein eniten liittyvän tavara- 
ryhmän ominaispaino maailman kapitalistisessa viennis- 
sä on noussut 12,8 %:sta vuonna 1938 ja 14,4 %:sta vuon- 
na 1950 30,7:iin vuonna 1972. 

Juuri näiden tuotteiden kaupan kasvu heijastuu ensi 
sijassa kansainvälisen kaupan kasvussa. Jos otetaan huo- 
mioon, että teollisuusmaat ovat samanaikaisesti sekä suu- 
ria laitteiden viejiä että niiden tuojia, niin käy ymmärret- 
täväksi, että juuri tällä alalla ilmenee erityisen tuntuva- 
na erikoistuminen ja vientituotteiden valikoiman laa- 
jeneminen, eri maiden tuotteiden kilpailukykyerojen li- 
sääntyvä merkitys. Koneenrakennuksen tuotteiden vien- 
nin osuus kasvaa valtaosassa kehittyneitä kapitalistisia 
maita; 50-luvun puolivälin ja 60-luvun lopun välisenä 
aikana se suureni 1,5—2,0 -kertaisesti. Vielä kuvaavam- 
paa on tuonnin osuuden tuntuva kasvu koneenrakennuk- 
sen tuotteiden kokonaiskulutuksessa — ilmiö joka on 
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havaittavissa myös pitkälle kehittyneen koneenraken- 
nuksen maissa. 

N ykykapitalismin taloudelliset rakennemuutokset ja 
niihin liittyvät muutokset kansainvälisen kaupan tuote- 
kokoonpanossa ovat paljolti määränneet perustendenss 
maailman kapitalistisen tavaranvaihdon maantieteelli- 
sessä jakautumisessa. Kehittyneiden maiden ominaispai- 
no kapitalistisessa maailmankaupassa on sodanjälkeisenä 
aikana kasvanut lähes keskeytymättä (vuosina 1950— 
1970 niiden osuus vienni nousi 66 %:sta 80 %:iin). 
On silmiinpistävää, että tämä kasvu on pääasiassa ta- 
pahtunut laajentamalla keskinäistä kauppaa, jonka osuus 
kehittyneiden kapitalististen maiden tavarankierrosta 
yksinomaan 60-luvulla kasvoi 70 %:sta 77 %:iin. Tämä 
ori on näin ollen saanut määräävän aseman nykyisil- 
lä kapitalistisilla maailmanmarkkinoilla, ja se turvasi 
70-luvun alussa yli kolme viidennestä kapitalististen 
maiden koko viennistä. 

Erityisen nopeasti on kasvanut taloudellisen yhdenty- 
misen tielle astuneiden kehittyneiden kapitalististen mai- 
den keskinäinen kauppa, ja yhdentymisen ensimmäisenä 
askeleena on tavallisesti tulliliittojen ja vapaakaupan 
vyöhykkeiden perustaminen. Tämän seurauksena on 
vyhteismarkkinamaiden» ominaispaino maailman Карі 
talistisessa viennissä kasvanut 26 %:sta 32 %:iin 

ryhmittymän 10 toimintavuoden aikana vuodesta 1960 
alkaen. Länsi-Euroopan maiden ja Japanin kilpailun voi- 
mistuminen johti USA:n osuuden alenemiseen kansain- 
välisessä kaupassa: kahden vuosikymmenen aikana vuo- 
desta 1950 alkaen on USA:n osuus maailman kapitalisti- 
sesta viennistä supistunut 18 %:sta 15 %:iin. On mer- 
killepantavaa, että USA:n perinteinen ensimmäinen sija 
kansainvälisessä kaupassa on jo uhanalaisena — BRD:n 
viennin arvo vuonna 1973 (67,4 miljardia dollaria) oli 
erittäin lähellä USA:n tasoa (70,2 miljardia dollaria). 

Kehittyneiden kapitalististen maiden kaupan kasvu 
on tapahtunut olosuhteissa, jolloin Aasian, Afrikan ja 
Latinalaisen Amerikan kehitysmaiden asemat kapitalis- 
tisilla maailmanmarkkinoilla ovat huonontuneet enti- 
sestään. Huolimatta menestyksistään taloutensa kehittä- 
misen alkutaipaleella eivät nuoret valtiot ole toistaiseksi 
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kyenneet voittamaan jo siirtomaakaudella muodostunu ta 
eriarvoista asemaansa kansainvälisessä kapitalistisessa 
työnjaossa, ne eivät ole pystyneet vapautumaan talou- 
tensa yksipuolisesta suuntautumisesta tulevaisuuden kan- 
nalta suhteellisen merkityksettömien raaka-ainelaji 
vientiin eivätkä riippuvuudestaan imperialistivaltoj 
markkinoista. Tämän seurauksena kehitysmaiden osuus 
maailman kapitalistisesta viennistä laski järkkymätti 
34 %:sta vuonna 1938 24 %:iin vuonna 1960 ja 19,6 %:iin 
vuosina 1971—1972, ja suureni sitten 21,5 %:iin vuonna 
1973 ja edelleen 29,8 %:iin vuonna 1974 (mukaan luet ju- 
na öljyntuottajien 17,3 %), mikä liittyi näiden maiden 
viemien raaka-aineiden hinnannousun nopeutumiseen. 
Vuonna 1975 kehitysmaiden osuus oli 26,7 %. ч 
70-luvun alussa ilmennyt nestemäisten polttoaineiden 
ja joidenkin mineraalilajien kysynnän nousu saattaa jon- 
kin verran jarruttaa kehitysmaille epäsuotuisien tendens- 
sien kehitystä kapitalistisilla maailmanmarkkinoilla, 
mutta nuorten valtioiden aseman perinpohjainen parane- 
minen on mahdotonta ilman taloudellisen uuskolonialis- 
min täydellistä voittamista, ilman äydellisen taloudel- 
lisen riippumattomuuden saavuttamista ja ulkomaisen 
monopolipääoman herruuden lakkauttamista. v М 
Taloudelliset suhteet sosialistisen ystävyysliiton mai- 
hin muodostuvat yhä huomattavammaksi alueeksi kapi- 
talismin maailmantaloudellisissa suhteissa. Sosialististen 
maiden osuus kapitalistivaltioiden kaupasta on tosin 
aivan viime aikoihin saakka ollut suhteellisen pieni, mikä 
heijastaa ennen kaikkea änsivaltojen ykylmän sodan» 
oloissa noudattamaa peittelemätöntä linjaa sosialististen 
maiden kanssa käytävän taloudellisen vaihdon hillitse- 
miseksi ja syrjivien rajoitusten voimistamiseksi kauppa- 
ja finanssisuhteissa näihin maihin, а 
Sosialististen maiden ја kaikkien rauhaarakastavien 
voimien johdonmukainen taistelu kansainvälisen jänni- 
tyksen lieventämiseksi luo kuitenkin suotuisia näkymiä 
kaikille osapuolille edullisen tasa-arvoisen taloudellisen 
yhteistyön kehittämiselle, joka on tärkeä tekijä rau- 
hanomaisessa rinnakkainolossa. Muun muassa nuorten 
vapautuneiden maiden ja sosialistisen maailman taloudel- 
linen yhteistyö kehittyy menestyksellisesti. Tuntuvaa 


88 IV. NYKYKAPITALISMIN KANSAINVÄLISET SUHTEET 


edistystä on tapahtunut myös liikesuhteiden laajentami- 
sessa kehittyneiden kapitalististen maiden ja sosialistis- 
ten' maiden välillä. Kehittyneiden kapitalististen mai- 
den tavaranvaihto sosialistisen ystävyysliiton maiden 
kanssa on siten kasvanut noin kolminkertaiseksi vuosina 
1970—1974. Lisäksi on varsin ilmeistä, että kansainväli- 
sen jännityksen lievenemistendenssin oloissa ei tavaran- 
vaihdon saavutettu taso vielä täysin vastaa potentiaali- 
sia mahdollisuuksia eikä sosialististen ja kapitalististen 
maiden väliseen kauppaan osallistuvien taloudellisia 
etuja. Laaditut suunnitelmat kaikille osapuolille edul- 
iseksi suurimittaiseksi yhteistyöksi Neuvostoliiton ja 
muiden SEV-maiden sekä USA:n, Japanin ja Länsi-Eu- 
roopan maiden kesken voivat menestyksellisesti toteu- 
tettuina toimia olennaisina tekijöinä kansainvälisen kau- 
jan vilkastumisessa ja kansojen taloudellisen edistyksen 
nopeutumisessa. 

Kapitalistisen maailmankaupan sodanjälkeisen ke- 
1ityksen tulosten erittely osoittaa, että objektiiviset ја 
edistykselliset talouselämän kansainvälistymistendenssit, 
joiden lopputuloksena yhteiskunnallinen työ säästyy ja 
tehostuu, ajautuvat yhä voimistuvaan ristiriitaan kapi- 
talististen suhteiden luonteen kanssa. Valtiomonopolis- 
inen kapitalismi yrit mukautua uusiin oloihin ja rat- 
kaista ulkomaanmarkkinoiden ongelman ulkotaloudellis- 
jen suhteiden uusilla sääntelymenetelmillä ja organisoi- 
malla ylikansallisia kaupallisia ja taloudellisia blokkeja 
ja liittoja. Tällä suunnalla niiden onnistuu kuitenkin saa- 
vuttaa ainoastaan väliaikaisia menestyksiä. Kapitalistis- 
ten maiden imperialististen ryhmien taistelu markkinois- 
a milloin vaimenee, milloin leimahtaa uusin voimin. 


24. luku 


PÄÄOMAN VIENTI 


» Vanhalle kapitalismille ja sen täydelliselle kilpailu- 
vapaudelle oli tyypillistä tavarain maastavienti», kir- 
joitti V. I. Lenin teoksessaan Imperialismi, kapitalismin 
korkein vaihe. »Uusimmalle kapitalismille monopolien 
herruuden vallitessa on tullut tyypilliseksi pääoman maas- 
tavienti.»* Kapitalistisen maailmanjärjestelmän koko ke- 
hityskulku vahvistaa tämän leniniläisen johtopäätöksen 
pääoman viennin kasvaneesta osuudesta. Pääoman vien- 
nistä on nykyoloissa tullut tärkeimpiä tek kapita- 
lismin taloudellisessa ja poliittisessa elämässä. Pääoman 
vienti vakiinnuttaa lujemmat ja pitkäaikaisemmat si- 
teet maiden välille kuin tavaroiden vienti. 

Tuotantovoimien jatkuva kehitys, tuotannon nopeasti 
kasvava kansainvälistyminen ja maailmantaloudellisten 
suhteiden laajeneminen — kaikki nämä tieteellis-tekni- 
sen edistyksen vaikutuksesta etenevät prosessit kasvatta- 
vat olennaisesti pääoman vientiä. Ulkomaiset pääoma- 
sijoitukset ovat kaksinkertaistuneet käytännöllisesti kat- 
soen jokaisena vuosikymmenenä sodanjälkeisellä kau- 
della. 

Imperialistien keskinäisen kilpailun kolmen pääkes- 
kuksen syntyminen, valtiomonopolistisen kapitalismin 
kehitysristiriitojen kärjistyminen sekä sen epävakaisuu- 
den voimistuminen ovat olleet tärkeitä tekijöitä tässä 
prosessissa. Pääoman viennin pohjalta syntyneet kansain- 
väliset monopolit pyrkivät vakiinnuttamaan kapitalis- 
min aikana muodostuneen epäoikeudenmukaisen kansain- 
välisen työnjaon järjestelmän. Tätä nousevat kuitenkin 
yhä enemmän vastustamaan maat, jotka ovat astuneet 
itsenäisen kehityksen tielle ja pyrkivät vähentämään riip- 
puvuuttaan ulkomaisesta pääomasta. Pääomasijoitusten 
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rakenteessa ja kohteissa tapahtuu tämän johdosta olen- 
naisia muutoksia. Näihin muutoksiin vaikuttavat yhä 
tuntuvammin sosialistisen maailman kansainvälisten ase- 
mien lujittuminen, siirtomaajärjestelmän hajoamisen so- 
siaaliset ja taloudelliset seuraukset sekä maailman edis- 
tyksellisten voimien tehostuva taistelu imperialismin 
rajoittamattoman herruuden ja kolonialismin aikakauden 
jäänteiden poistamiseksi maailmantaloudesta ja -poli- 
tiikasta. Tämän luvun tarkoituksena on eritellä perus- 
tendenssejä ja uusia ilmiöitä pääoman viennin alalla ny- 
kyisessä kapitalistisessa maailmantaloudessa. 


1. ULKOMAISTEN PÄÄOMASIJOITUSTEN MUUTTUNEET 
EHDOT JA EDELLYTYKSET 


man vienn , yhde: olennaisimmista imperia- 
lismin taloudellisista perustoista, on toisen maailmanso- 
dan'jälkeen esiintynyt uusia ilmiöitä ja prosesseja. Ennen 
kaikkea ulkomaisten pääomasijoitusten ehdot ja edelly- 
tykset ovat muuttuneet. 
Kaikkein yleisin syy pääoman vientiin on se, että eri 
kapitalistisissa maissa muodostuu ү ) 
mää», yliikarunsautta». Taloudellisen kehityksen nopeu- 
tuminen teollisuusmaissa on vaikuttanut ristiriitaisesti 
ulkomaisiin pääomasijoituksiin. Voiton suhdeluvun ja 
määrän kohoaminen, teollisuusmonopolien pääoman val- 
tava keskittyminen ja pankkien voimavarojen yhteenko- 
koutuminen ovat luoneet lisäkannustimia pääoman vien- 
nin laajentamiselle tuntuvasti niihin olosuhteisiin ver- 
rattuna, jotka vallitsivat sotien välisinä vuosina. 
Tämän lisäksi, kuten edellisissä luvuissa on jo todet- 
tu, on voimistunut myös sellaisten tekijöiden vaikutus, 
jotka vastustavat voiton suhdeluvun laskutendenssiä ke- 
hittyneissä kapitalistisissa maissa, itse imperialistisissa 
maissa on avautunut uusia kohteita pääomasijoituksille. 
Sotilaalliset alat vetävät puoleensa huomattavan osan 
suhteellisesta »ylijäämästä», osa joutuu palvelualoille, 
osa suunnataan taloudellisen infrastruktuurin laajenta- 
miseen, tieteen, koulutuksen ja terveydenhoidon kehit- 
tämiseen, 
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Mutta sama taloudellisen kehityksen nopeutuminen, 
joka supistaa »ylijäämiä» pääoman vientiä varten, johtaa 
isääntyvään tarpeeseen tuoda ulkomaista pääomaa teol- 
isesti kehittyneisiin valtioihin. Ulkomaisen pääoman 
tarve kasvaa m useiden vapautuneiden maiden noudat- 
aman teollistamispolitiikan seurauksena. 

Näissä oloissa taloudellisen kehityksen ja pääoman 
muodostuksen epätasaisuus kehittyneissä kapitalistisissa 
maissa muodostuu entistäkin mahtavammaksi tekijäksi 
kansainvälisessä pääomien liikkeessä. Investointien pää- 
virta suuntautui ensimmäisinä sodanjälkeisinä vuosina 
pääasiassa USA:sta niin kehittyneisiin kuin kehitysmai- 
inkin. Mutta jo 50-luvun puolivälistä lähtien muut ka- 
pitalistivaltiot, aluksi Englanti ja Ranska ja myöhem- 
min BRD ja Japani, alkoivat jälleen sijoittaa huomatta- 
via määriä pääomaa ulkomaille, aluksi kehitysmaihin ja 
sittemmin myös kehittyneisiin maihin. Tämä prosessi 
kasvoi sitä mukaa kuin länsieurooppalainen ja japanilai- 
nen kapitalismi voimistui. 60-luvun lopulla ja 70-luvun 
alussa pääoman vienti muuttui yhdeksi tärkeimmistä tais- 
telualueista imperialistien keskinäisen kilpailun kolmen 
keskuksen välillä. 

USA ja Englanti ovat nykyään edelleenkin suurimpia 
pääoman viejiä. Näin on huolimatta siitä, että ne kärsi- 
vät eniten syvästä maksutaseen kriisistä, joka aiheuttaa 
aika ajoin rajoituksia pääoman viennille. 

Pääoman vienti vaikuttaa varsin ristiriitaisesti 
omaa vievien maiden taloudelliseen kehitykseen. Yht: 
se laajentaa tavaravientiä (neljännes USA:n viennistä 
koostuu myynnistä ulkomailla sijaitseville amerikka- 
laisille yhtymille) ja lisää tuloja ulkomaisista sijoituk- 
sista. 

Toisaalta voi pääoman vienti riistää taloudelta sen 
uudelleenrakentamiseen tarvittavia varoja, se voi hidas- 
taa pääomaa vievien maiden taloudellista kehitystä ja 
olla välitön syy niiden maksutaseen heikkenemiseen. 

Tieteellis-teknisen kumouksen oloissa, yritysten opti- 
maalisen koon kasvaessa ja jättimäisten voimavarojen 
keskittyessä suurimpien monopolien käsiin ylittää niiden 
tuotantokapasiteetti toisinaan tuntuvasti maan tarpeet 
näiden tai noiden tuotteiden kohdalla. Pääoman liikkee- 
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seen eri alojen välillä eri kansallisissa talouksissa liitty- 
vien vaikeuksien yhteydessä toimivat ulkomaiset sijoi- 
tukset pääoman maasta toiseen liikkumisen muotona. 


Taulukko 8 
Ulkomaisten tytäryhtiöiden tuotannon arvon suhde 
kokonaiskansantuotteeseen (vuonna 1971) 


Ulkomaisten tytär- 
Kokonaiskan-| Ulkomaisten tytär- | yhtiöiden tuotan- 
santuote yhtiöiden tuotannon| non arvon suhde 
(mrd. doll.) | arvo (mrd. doll.) kokonaiskansan- 
tuotteeseen (%) 


ЭАТ 1086,0 172,0 15,8 
Japani . . . 228,7 9,0 3,9 
БЕЮРЕ 8 207,5 14,6 7,1 
Ranska .. 162,0 19,1 11,8 
Englanti . . 136,1 48,0 35,5 
Talia v: 101,0 6,7 6,6 


Lähde: UN. Multinational Corporations in World Develop- 
ment, New York 1973, s. 177—179. 


Үт ipääoman vienti? ja tuotantokoneiston osittai- 
nen siirtäminen ulkomaille on muuttumassa tärk i 
välineeksi taistelussa kapitalistisen maailman taloudelli- 
seksi jakamiseksi (ks. taulukkoa 8). 

Taulukon tiedoista käy ilmi, että suorien pääomansi- 
joitusten pohjalta perustettujen ulkomaisten tytäryhtiöi- 
den tuotannon arvo muodostaa nykyään jo melkoisen 
summan suhteessa kokonaiskansantuotteeseen eräissä joh- 
tavissa pääomien viejämaissa (USA:ssa ja Englannissa). 
Vastaavia prosesseja kehittyy myös muissa pääomaa 
vievissä kapitalistisissa maissa. 

Kapitalististen valtioiden pankki- ja luottojärjestel- 
män parantuminen sekä se, että arvopaperipörssin osuus 
väestön rahasäästöjen ja eri yhteiskuntakerrostumien 
tulojen liikekannalle saattamisessa on viime vuosikym- 
menten aikana pienentynyt, on tuonut vakavia korjauk- 
sia ulkomaisten sijoitusten muotoihin ja menetelmiin. 
Merkittävä osa pääoman viennistä toteutettiin aiemmin 
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laskemalla liikkeelle lainoja, jotka kasasivat lukuisien 
pienten kapitalistien ja koroillaeläjien varoja. Sodanjäl- 
keisinä vuosina ulkomaiset pääomansijoitukset ovat pää- 
asiassa olleet harvalukuisten suurmonopolien toteuttamia. 
Pääoman vienti on nykyisen kapitalistisen talouden mono- 
polisoituneimpia aloja; vähemmän kuin 500 yhtymää 
toteuttaa 90 % kaikista USA:n ulkomaisista sijoituk- 
sista. 

Yritysten perustaminen muihin taloudellisesti kehit- 
tyneisiin kapitalistisiin maihin tähtää uusien sijoitus- 
kohteiden valtaamiseen ja kasautumisen yleiseen lisää- 
miseen, kaikkein joustavimpien ja lupaavimpien markki- 
noiden varmistamiseen, eri maiden taloudellisen kehityk- 
sen epätasaisuuden hyväksikäyttöön sekä paremman tek- 
niikan ja teknologian yhdistämiseen huokeamman paikal- 
lisen työvoiman tai kysynnän kanssa. Ulkomaisella 
monopolilla on näissä oloissa mahdollisuus saada ylimää- 
räistä lisäarvoa, kunnes muut omaksuvat sen toiminta- 
menetelmät. 

Pääoman vientiä kannustaa myös mahdollisuus ylittää 
erilaiset esteet (tulli-, valuutta-, vero- ja muut rajat), 
joita kapitalistiset valtiot pystyttävät tarkoituksenaan 
parantaa kauppa- ja maksutasetta. Monopolit laajentavat 
ulkomaisia yrityksiään myös voimistaakseen tuotteiden 
vientiä tai tunkeutuakseen yhdentyneiden blokkien mark- 
kinoille. Tällöin monopolit voivat suorittaa ulkomaisia 
sijoituksia, joiden takaisinsaantiaika on pitkä. Pääoman 
vientiä käytetään paitsi keinona uusien markkinoiden 
valtaamiseksi, myös keinona olla kärsimättä menetyksiä 
jo vallatuilla markkinoilla sekä keinona estää sijoituk- 
sista saatavien tulojen hidastuminen. 

Porvarilliset valtiot ja monopolit pitävät pääoman 
vientiä ei vain vaikutuspiirin taloudellisen uudelleen- 
jaon välineenä, vaan myös keinona taloudellisten ja 
sotilaallisten liittojen heikompien osapuolten sisä- ja 
ulkopolitiikan painostamiseksi. Sosialistisen maailman 
asemien lujittuminen sekä sosialististen valtioiden anta- 
ma taloudellinen apu vapautuneille maille pakottaa im- 
perialismin suuntaamaan yhä enemmän pääomaa näihin 
maihin pitääkseen ne kapitalistisen maailmantalouden 
järjestelmässä. 
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älisen pääomankierron olosuhteiden muuttu- 
minen sodanjälkeisenä aikana painaa leimansa sen erikoi- 
suuksiin. Tärkeimmät niistä ovat valtion merkityksen 
kasvaminen pääoman viejänä ja yksityispääoman viennin 
takaajana, kehittyneisiin kapitalistisiin maihin suuntau- 
tuvien yksityispääomien ulkomaisten sijoitusten nopea 
kasvu, vuoriteollisuuteen ja kehitysmaiden plantaasita- 
louteen suunnattujen sijoitusten merkityksen suhteellinen 
pieneneminen sekä jalostusteollisuuden sijoitusten lisään- 
tyminen. Tämän ohella huomio kiinnittyy kuitenkin 
nopeasti kasvaviin ulkomaisiin sijoituksiin, jotka on 
suunnattu öljyn etsintään, porauksiin, kuljetukseen ja 
jalostamiseen sekä öljytuotteiden myyntiin, sekä myös 
suuriin pääomasijoituksiin sellaisten maiden raaka-aine- 
talouteen, kuten Kanada, Australia ja Etelä-Afrikan 
tasavalta. Yrittäjäpääoman tuonnilla ja viennillä kehit- 
tyneisiin maihin on viime vuosikymmeninä ollut kasvava 
merkitys lainapääoman vientiin verrattuna. Tämän seu- 
rauksena suorat pitkäaikaiset pääomasijoitukset työntä- 
vät taka-alalle osakkuussijoitukset, ja ulkomaisten mono- 
polien voittojen uudelleensijoitukset saavat yhä suurem- 
man merkityksen yksityisen pääoman viennissä. Pää- 
oman vientiin liittyy mitä kiinteimmin tieteellisten ja 
teknisten tietojen vienti, patenttien ja lisenssien myynti. 


2. PÄÄOMAN VIENNIN MÄÄRÄ JA DYNAMIIKKA, 
TULOT ULKOMAISISTA SIJOITUKSISTA 


Kehityttyään mahtavaksi 1900-luvun alussa pääoman 
vienti supistui myöhemmin taloudellisten suhteiden häi- 
riytyessä ensimmäisen ja toisen maailmansodan aikana, 
sekä myös vuosien 1929—1933 kriisin ja sitä seuranneen 
laman aikana. Vasta kun toisen maailmansodan välittö- 
mimmät seuraukset oli korjattu, kasvoi pääoman vienti 
jälleen suureksi ja saavutti vähitellen vuosien 1900—1913 
ja 1920—1930 tason jättäen myöhemmin sen kauas taak- 
seen. 

Kaikki kehittyneet kapitalistiset maat ovat saman- 
aikaisesti sekä pääoman viejiä että tuojia. Mutta viedyn 
ja tuodun pääoman suhde ja tähän liittyen tulojen ja 
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suoritusten suhde on erilainen. Mitä taas tulee kehitys- 
maihin, niin valtava enemmistö niistä on ainoastaan 
pääoman tuojia. 
Taulukko 9 
Johtavien pääomaviejien ulkomaiset pääomasijoitukset 


(mrd. doll., juoksevissa hinnoissa) 
ы 1!!! !------—-— 


1913/1914 1938 | 1945 | 1960 | 1972 


53 51 123 345 

12,0 | 16,8 180,9 
Englanti . 23,0 | 14,0 56,0 
BRD . 1,0*| 1,0 29,0 
Ranska 4,0 6,0 23,6 


Japani А 20 су 6,8 
13,0 | 13,2 48,7 


* Koko Saksa. 

Lähde: C. Lewis, Debtor and creditor countries, Washington 
1945, s. 74—77; tiedot on saatu pääomaa vievien maiden kansal- 
lisista tilastoista. 


Meidän arviomme mukaan suurimpien pääomaviejien 
kaikki ulkomaiset sijoitukset olivat vuonna 1972 noin 
345 miljardia dollaria, ja yrittäjäpääoman sijoitukset 
165 miljardia dollaria. 

USA:lla on erikoisasema pääoman viennistä saatavien 
tulojen suhteen. Sen osalle lankeaa yhä vielä noin puolet 
kaikista pääoman viennistä saatavista kokonaistuloista 
ja kolme neljännestä puhtaista tuloista. 

USA:lla on koko sodanjälkeisen ajan ollut suurin yli- 
jäämä pääomien liikkeen tulotaseessa. Tässä ilmenee 
samalla Amerikan Yhdysvaltojen merkitys koko ei-sosia- 
listisen maailman finanssiriiston yhtenä pääkeskuksena. 

Järjestelmällisesti ylijäämäinen tulotase pääomien 
liikkeestä on myös Englannilla, Sveitsillä, Ranskalla, 
Hollannilla, Ruotsilla ja Belgialla. Tämän ylijäämän 
absoluuttinen määrä on niillä 2—8 % USA:n puhtaasta 
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tulosta, Englannissa se on noin 15 % USA:n monopoli- 
pääoman puhtaista tuloista. On pantava merkille, että 
Englannin asemassa on tapahtunut olennainen muutos. 
Riistäessään vielä nykyäänkin useita kapitalistisen maa- 
ilman maita siitä on samaan aikaan tullut valtamerenta- 
kaisten monopolien tulonlähde. Vuonna 1938 Englannin 
suoritukset pääoman tuonnista olivat 17,4 % pääoman 
viennistä saaduista tuloista, mutta 70-luvulla nämä suo- 
ritukset olivat jo yli kolme viidennestä sen tuloista. 

Tilanne muodostui toisenlaiseksi suurissa imperialis- 
tisissa valtioissa, joille on sodan jälkeen ollut luonteen- 
omaista erityisen nopea taloudellinen kehitys ja vastaa- 
vasti huomattava pääomien tarve kasautumista varten. 

Japanilla, BRD:llä ja Italialla on ollut alijäämäinen 
tulotase pääoman viennissä ja tuonnissa. Niiden alijää- 
mäinen tase liittyy kuitenkin kokonaan pääomien liik- 
keeseen yhtäältä näiden maiden ja toisaalta USA:n, 
Englannin, Hollannin ja Sveitsin välillä, mikä heijastaa 
edellisissä maissa luodun lisäarvon uudelleenjakoa jäl- 
kimmäisten hyväksi. Tuodessaan näistä maista p 
ovat BRD, Italia ja Japani koko sodanjälkeisen ajan 
esiintyneet pääoman viejinä suhteessa kehitysmaihin. 
Pääoman BRD:stä, Japanista ja Italiasta tapahtuvan 
viennin nopeasti kasvaessa lisääntyvät järjestelmällisesti 
myös niiden tulot ulkomaisista pääomansijoituksista. Ita- 
liassa tulot ovat jo suuremmat kuin menot. Lähitulevai- 
suudessa käy todennäköisesti samoin myös Japanissa 
ja BRD:ssä. 

Sellaiset taloudellisesti kehittyneet maat, jotka ovat 
säilyttäneet piirteitä mennee maatalous- ja raaka-ai- 
netaloudestaan ja tietyn riippuvuutensa johtavista 
kapitalistisista maista, kuten Kanada, Australia, 
ja Uusi Seelanti, maksavat huomattavan veron run- 
saasti pääomaa omistaville kapitalistisille maille. 
Valtaosa kehitysmaista on tosiasiallisesti vain pääoman 
tuojia. Viime vuosina on kuitenkin myös tällä alalla 
tapahtunut tiettyjä muutoksia. Eräät kehitysmaat, eri- 
tyisesti öljyntuottajat, ovat kapitalistisen maailman sy- 
venevän energia- ja raaka-ainekriisin yhteydessä onnistu- 
neet saamaan tiettyjä muutoksia asemaansa kansainvä- 
listen valuutta- ja finanssisuhteiden järjestelmässä. Joi- 
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denkin raaka-aineiden ja polttoaineiden jyrkkä hinnan- 

nousu 70-luvun alussa johti suuren ylijäämän muodostu- 

miseen niiden maksutaseessa. Niiden merkitys ennen 

kaikkea teollisesti kehittyneisiin maihin (pääasiassa 

USA:han ja Länsi-Eurooppaan) suunnattavien pääomien 
viejinä on tämän seurauksena kasvanut. 

3. VALTIOMONOPOLISTISEN KAPITALISMIN KEHITYS 
PÄÄOMAN VIENNIN ALALLA 


Olennaisesti uusi ilmiö pääoman viennissä on sen yhä 
selvempi valtiomonopolistinen luonne. Ennen toista 
maailmansotaa ei valtion varojen ulkomaisilla sijoituk- 
silla ollut mitään olennaista merkitystä pääoman yksi- 
tyiseen vientiin verrattuna. Sodan jälkeen tilanne muo- 

stui toisenlaiseksi. Valtiosta on tullut suurin pääoman 
viejä olosuhteissa, joissa sosialismi on horjuttanut teolli- 
sesti kehittyneiden valtioiden yleistä monopolia laittei- 
den toimittamisessa kehitysmaille sekä lainojen ja luotto- 
jen myöntämisessä niille. Valtion varojen viennin laajene- 
minen ilmenee lisäksi eri maiden monopoliporvariston 
luokkasolidaarisuuden kasvuna. Esimerkiksi kelpaavat 
ne lukuisat miljardit, jotka USA uhrasi Länsi-Euroopan 
ja Japanin sotilaalliseen ja taloudelliseen tukemiseen 
ensimmäisinä sodanjälkeisinä vuosina. 

Valtiomonopolistisen kapitalismin kehitys pääoman 
iikkeen alalla on muuttanut huomattavasti lainapää- 
oman viennin luonnetta. Ennen toista maailmansotaa sitä 
hallitsivat yksityiset sijoitukset ulkomaisiin valtion obli- 
gaatiolainoihin; sodan jälkeen on johtava asema ollut 
aallitusten keskinäisillä lainoilla. 

Vaikka yksityiset sijoitukset ulkomaille ovatkin vii- 
me aikoina kasvaneet nopeammin kuin valtiolliset, on 
ämä kasvu tapahtunut melko paljon jo sijoitetusta pää- 
omasta saatujen voittojen uudelleensijoitusten pohjalta. 
70-luvun alussa valtion varojen osuus oli noin puolet 
kaikista finanssivaroista, jotka vietiin teollisesti kehitty- 
neistä maista kehitysmaihin. 

Valtion uusi merkitys ei rajoitu sen muuttumiseen 
suurimmaksi pääoman viejäksi. Valtion merkitys on kas- 
vanut myös yksityispääoman viennin takaajana. Kaikissa 
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kehittyneissä kapitalistisissa maissa on perustettu erityi- 
set valtion elimet ja yhtymät, jotka hoitavat vientiluotto- 
jen vakuutusta. Valtio myöntää pääoman viejille erityiset 
sijoitustakuut. Se sääntelee pääomien liikettä, rohkaisee 
tai hillitsee niiden vientiä ja tuontia riippuen kansal- 
lisen imperialismin strategisista tavoitteista. Valtio mää- 
rää pääomasijoitusten ehdot ja kohteet. 

Valtion kasvava vaikutus ilmenee myös siinä, että on 
perustettu koko joukko kansainvälisiä luotto- ja finanssi- 
laitoksia, joiden avulla valtiolliset rahavarat sijoitetaan 
näihin tai noihin maihin. 

Näitä kansainvälisiä järjestöjä ovat Kansainvälinen 
jälleenrakennus- ja kehittämispankki (IBRD), Kansain- 
välinen valuuttarahasto (IMF), Kansainvälinen rahoitus- 
yhtiö (IFC), Kansainvälinen kehittämisjärjestö (IDA) ja 
muut. » Yhteismarkkinoiden» puitteissa tällaisia laitoksia 
ovat Euroopan investointipankki ja Euroopan merenta- 
kaisten alueiden kehitysrahasto. Ulkomaisia lainoja eivät 
myönnä ainoastaan kansainväliset järjestöt, vaan myös 
tätä varten perustetut hallituksen alaiset laitokset kapi- 
talistisissa maissa (USA:n Vienti- ja tuontipankki ym.). 

Monopolipääoman maiden ulkopoliittisen ekspansion 
konkreettiset tavoitteet määräävät mihin suuntaan ja 
kuinka paljon valtion varoja myönnetään. Ensimmäisinä 
sodanjälkeisinä vuosina niiden päävirta suuntautui 
USA:sta Länsi-Eurooppaan. 50-luvun puolivälistä lähtien 
suurin osa näistä varoista on mennyt USA:n eri sotilaalli- 
sille liittolaisille Aasiassa ja Latinalaisessa Amerikassa 
(ks. 20. lukua). Myöhemmin on alettu kiinnittää lis 
tyvää huomiota valtion pääoman vientiin vapautuneisiin 
maihin. Tälle tielle ovat USA:n jäljessä lähteneet myös 
monet muut teollisesti kehittyneet kapitalistiset valtiot. 


4. TEOLLISESTI KEHITTYNEIDEN KAPITALISTISTEN 
MAIDEN MUUTTUMINEN TÄRKEIMMÄKSI ULKOMAISEN 
PÄÄOMAN SIJOITUSKOHTEEKSI 


Sodanjälkeisenä aikana on tapahtunut varsin olen- 
naisia muutoksia ulkomaisten investointien sijoittumi- 
sessa kapitalistiseen maailmaan. Ennen toista maailman- 
sotaa noin 70 % kaikista pitkäaikaisista ulkomaisista 
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investoinneista suunnattiin siirtomaihin, puolisiirtomai- 
jin ja muihin taloudellisesti kehitty mättömiin maihin.* 
Sodan jälkeen kuva muuttui. 70-luvun alussa noin 70 % 
kaikista suorista ulkomaisista investoinneista suunnattiin 
kehittyneisiin kapitalistisiin maihin. 

Mitkä ovat syyt siihen, että ulkomaiset pääomasijoi- 
lukset ovat näin huomattavasti keskittyneet kehittynei- 
siin kapitalistisiin maihin? Ratkaiseva merkitys on im- 
»erialismin siirtomaajärjestelmän hajoamisella, suurilla 
muutoksilla itse teollisesti kehittyneiden maiden talou- 
dellisessa rakenteessa sekä tieteellis-teknisen kumouksen 
voimaperäisellä kehityksellä näissä maissa. Näissä oloissa 
suuryhtiöt, jotka tahtovat menestyä mahdollisimman 
jyvin uusia tuotteita valmistaessaan, yrittävät tunkeutua 
muiden maiden markkinoille, missä on mahdollista saada 
lisävoittoa uuden teknologian, uusien laitteiden ja uusien 
tuotannon organisointimenetelmien pohjalta. Ennen kaik- 
kea USA:n monopolit omistavat nykyään suuria pääomia 
ja niillä on käytössään tieteen ja tekniikan tärkeimmät 
saavutukset. 

Sijoitusten virta näiden maiden välillä ei kuitenkaan 
ole yksisuuntainen. Länsi-Euroopan maat ja Japani ylti- 
vät puolestaan 60-luvulla merkittäviin saavutuksiin eri 
talousalojen kehittämisessä ja rahavarojen kasaamisessa, 
ja alkoivat kasvattaa pääoman vientiä USA:han. Vuoden 
1972 alussa länsieurooppalaiset yksityiset pitkäaikaiset 
sijoitukset USA:han olivat 49,6 miljardia dollaria, 
maan aikaan kun USA:n yksityiset pitkäaikaiset pä 
omasijoitukset Länsi-Eurooppaan olivat 33,2 miljardia 
dollaria. Mutta pääomien liikkeen tase kapitalismin 
kahden »keskuksen» välillä on epäsuotuisa Länsi-Euroo- 
palle: neljä viidennestä USA:n pääomasijoituksista Länsi- 
Euroopan maihin on amerikkalaisten yritysten suoria 
investointeja, jotka on toteutettu Länsi-Euroopassa si- 
jaitsevien tytäryhtiöiden välityksellä. Samaan aikaan 
Länsi-Euroopan maiden suorat investoinnit USA:han 
ovat vain vähän yli viidenneksen kaikista pääomasijoi- 
tuksista, loput pääomasta on sijoitettu amerikkalaisiin 
arvopapereihin. 

Pääoman viennissä alkaa yhä suurempi merkitys olla 
aloilla, joilla käytetään eniten varoja tieteelliseen tutki- 


7* 
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mustyöhön ja tuotekehittelyyn (liikenne ja yleinen ko- 
neenrakennus, sähkötekniikka ja elektroniikka sekä kone- 
ja teknillinen kalustorakennusteollisuus). Perus- ja so- 
veltavan tutkimuksen sekä tuotekehittelyn turvaama 
tieteellis-tekninen paremmuus, tuotannollinen ja organi- 
satorinen kokemus uusien alojen luomisessa ja niiden 
tuotannon kehittämisessä suurtuotannoksi ovat muuttu- 
neet tärkeimmäksi edellytykseksi ja ratkaisevaksi tekijäk- 
si yrittäjäpääoman menestyksellisessä viennissä, erit 
sesti vietäessä sitä pitkälle kehittyneisiin kapitalis n 
maihin. 

Jos pääoma aiemmin oli suunnattu etupäässä raaka- 
ainelähteiden alueelle, niin nykyään se suunnataan ennen 
kaikkea maihin, joissa on mahdollisuus myydä edullisesti 
uuden teknologian, tekniikan uusien saavutusten pohjalta 
tuotettuja teollisuustuotteita. 

Optimaalisen yrityskoon suureneminen ja laitteiden 


perustamaan suuria kansainvälisiä teollisuuskomplekseja 
(esimerkiksi perustamaan öljykemiallisia kombinaatteja 
Antwerpeniin, Rotterdamiin jne.). 

Näillä prosesseilla on ollut tärkeitä seurauksia. Ennen 
kaikkea on muuttunut johtavien kapitalistivaltojen ulko- 
maisten investointien alarakenne. Jalostusteollisuuden 
suorien ulkomaisten sijoitusten ominaispaino on suuren- 
tunut. Esimerkiksi USA:ssa se on kasvanut 32,5 %:sta 
vuonna 1950 42 %:iin vuonna 1972. Tämä tendenssi 
heijastaa epäilemättä olennaisia muutoksia myös USA:n 
sijoitusten maantieteellisessä jakautumisessa. Vuoriteol- 
lisuuden investointien osuus on samalla pienentynyt 
9,6 %:sta 7,6 %:iin. Sijoitukset öljytalouteen (porauk- 
siin, jalostukseen, kauppaan ja kuljetukseen) kasvoivat 
olennaisesti 50-luvulla (28,8 %:sta 35,6 %:iin), mutta 
supistuivat sitten 28,1 %:iin vuonna 1972. Energia- ja 
raaka-ainekriisin kärjistyminen kapitalistisissa maissa 
lisäsi niiden kiinnostusta pääomien sijoittamiseen öljyta- 
louteen ja vuoriteollisuuteen. 

Toinen seuraus on suorien sijoitusten osuuden kasva- 
minen pitkäaikaisten yksityisten pääomasijoitusten koko- 
naismäärässä. Niiden ominaispaino esimerkiksi USA:n 
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pitkäaikaisten yksityisten investointien kokonaismääräs- 

on kasvanut 67,2 %:sta vuonna 1950 74,4 %:iin vuon- 
na 1971. Yksityisten suorien investointien osuus on järk- 
kymättä kasvanut myös kaikissa USA:n ulkoisissa sijoi- 
tuksissa (37,4 %:sta vuonna 1950 52,3 %:iin vuonna 
1971). 70-luvun alussa nämä investoinnit olivat siten yli 
puolet kaikista USA:n ulkomaisista pääomasijoituksista.* 

Öljynjalostusteollisuutta, lasku-, valvonta- ja mit- 
lauslaitteiden sekä synteettisen kautsun jne. tuotantoa 
hallitsevien USA:n monopolien ohella ovat suurimpia 
teollisuusmaihin suunnattujen pääomien viejiä muuta- 
mat pienet pitkälle kehittyneet Länsi-Euroopan valtiot 
(Sveitsi, Hollanti, Ruotsi ja Belgia). Sveitsiläisillä mono- 
poleilla on vankat asemat farmaseu ttisten tuotteiden tuo- 
tannossa, sähkötekniikassa ja elintarviketeollisuudessa; 
hollantilaisilla monopoleilla sähkötekniikassa, synteet- 
listen kuitujen tuotannossa ja elintarviketeollisuudessa; 
ruotsalaisilla monopoleilla laakereiden, sähköteknisten 
tuotteiden ja maatalouskoneiden tuotannossa jne. Suuret 
Euroopan maat (Englanti, Ranska, BRD ja Italia) ovat 
50-luvun lopusta lähtien alkaneet erityisen aktiivisesti 
sijoittaa pääomia kehittyneisiin kapitalistisiin maihin. 

yYhteismarkkinoiden» perustaminen kannusti pää- 
omienliikettä EEC-maiden välillä ja vaikutti kansainvä- 
listen monopolististen suhteiden rakenteeseen niiden vä- 

й. Таеп aletessa ja poistuessa sekä kilpailun kärjis- 
tyessä EEC:ssä tuli valvonnanalaisen yritysverkon laa- 
jentamisesta koko EEC:n mitassa tärkeä tekijä vyhteis- 
markkinoiden» monopolien kilpailukyvyn voimistamises- 
sa. » Yhteismarkkinoiden» perustaminen synnytti lisäksi 
myös toisen tendenssin, joka hillitsee pääomien muutto- 
liikettä EEC-maiden välillä. 

Jos liiton jäsenmaiden väliltä poistetaan tavaroiden, 
palvelujen ja työvoiman liikkumisen rajoitukset, niin 
monopolien kannustimet uusien tuotannollisten kohteiden 
rakentamiseen toisiin maihin heikkenevät, sillä niille 
avautuvat periaatteessa koko liiton markkinat. Pääoman 
viennin ja yhtiöiden välisten suhteiden yleisimmäksi 
muodoksi EFC:n sisällä ei tämän vuoksi tule uusien teol- 
lisuusyritysten perustaminen, vaan myyntiyhtymien or- 
ganisoiminen, yhteistyösopimusten solmiminen jne. 
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Kolmansien maiden monopolit, jotka yrittävät tun- 
keutua »yhteismarkkinoille» ja törmäävät korkeisiin tul- 
liesteisiin, toteuttavat huomattavasti useammin sijoituk- 
sensa suorina investointeina ja perustavat EEC:hen teolli- 
suusyrityksiä, toisin kuin EEC-maiden monopolit. 

Sodanjälkeisen kehityksen tärkein tunnusomainen piir- 
re, joka liittyy pääoman vientiin ja tuontiin, on eri 
maiden monopolien välisten teknisten sopimusten lis 
tyminen, patenttien ja lisenssien myynnin ja ostami 
yleistyminen. Monopolipääoma näkee ulkomaisen teknii- 
kan soveltamisessa tärkeän keinon voittaa teollisuuden 
ekninen jälkeenjääneisyys, lisätä työn tuottavuutta ja 
uotteiden kilpailukykyisyyttä. Ulkomaisten teknisten 
atenttien ja asiakirjojen hyväksikäyttö jouduttaa uuden 
tuotannon teollista käyttöönottoa ja helpottaa monopo- 
lien ekspansiota ulkoisille markkinoille. Ulkomaisten 
jeknisten patenttien tuonti merkitsee valtavaa säästöä 
ieteelliseen tutkimustyöhön uhrattavissa varoissa. 

Suurimpia lisenssien viejiä ovat USA, Sveitsi, Englan- 
i, Hollanti, Ruotsi, BRD, Japani ја muut. Samat val- 
iot ovat myös teknisen tiedon päätuojia. Japanilla on 
johtava asema niiden keskuudessa. Vuosina 1950—1970 
japanilaiset yhtymät solmivat noin 8300 teknistä sopi- 
musta, joista noin 60 % USA:n kanssa. Tekniset sopi- 
mukset ovat lujittaneet japanilaisten monopolien ase- 
maa. 

Ulkomaisen pääoman tuonnilla on varsin ristirii- 
laiset seuraukset pääomaa tuovien teollisesti kehitty- 
neiden kapitalististen maiden taloudelle. Ulkomaisen 
pääoman tuonti voi tietyissä oloissa olla pääoman kasau- 
tumisen lähtökohtana, ulkomaisen eturivin teknisen ko- 
kemuksen ja teknologian käyttöä sekä nykyaikaisempien 
tuotannon organisaatio- ja johtamismuotojen sovelta- 
mista edistävä tekijä. Ulkomaisen pääoman käyttö voi 
tuoda tietyn etuaseman sellaisten alojen kehittämisessä, 
jotka vaativat suuria pääomasijoituksia pitkällä takai- 
sinsaantiajalla, sekä myös sellaisten maalle välttämättö- 
mien uusien tuotelajien tuotannon organisoimisessa, joi- 
den valmistusta ei voida panna nopeasti alulle omin 
voimin. 

Mutta ulkomaisen pääoman tuonnilla on myös kiel- 
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te seurauksia. Tämä pääoma ei tavallisesti ota huo- 
mioon pääomaa tuovien maiden kansallisia etuja. Esi- 
merkiksi USA:n monopolit valvovat nel viidennestä 
tietokoneiden sekä valvonta- ja mittauslaitteiden tuo- 
tannosta ja puolta puolijohteiden valmistuksesta Länsi- 
Euroopassa. Amerikkalaiset yhtymät omistavat lähes 
puolet Englannin ja BRD:n öljykemiallisesta teollisuu- 
desta, noin puolet Englannin ja kaksi viidennestä BRD:n 
autoteollisuudesta jne. Toisin sanoen, USA:n sijoitukset 
Länsi-Eurooppaan ovat keskittyneet kaikkein nykyai kai- 
simmille, tärkeimmille ja nopeimmin kehittyville talou- 
den aloille. I 

Käytettävissä olevien arvioiden mukaan USA:laisen 
pääoman valvomissa yrityksissä tuotettujen teollisuus- 
tuotteiden osuus Länsi-Euroopan maiden koko teolli- 


ky белсе Tat астей 
suustuotannosta on keskimäärin noin 5 %. Englantilais 


20—25 %:iin saman vuosikymmenen lopussa. i 

Ulkomaisen pääoman ylivallalla pääomaa tuovien 
maiden talouden tärkeillä sektoreilla saattaa viime kädes- 
sä olla vakavat taloudelliset ja poliittiset seuraukset. 
Rohkaisemalla amerikkalaista pääomaa tappiollisen mak- 
sutaseen maat laskevat kompensoivansa kansallisen pää- 
oman pois virtaamisesta koituvat menetykset. Mutta sitä 
mukaa kuin USA:n monopolien asemat lujittuvat, rahoit- 
tavat ne yhä enemmän tuotannon laajentamisen sisäisen 
kasautumisen kustannuksella eivätkä ulkomailta tuoduil- 
la uusilla pääomilla. 

Se että USA:n monopolit ovat päässeet valvomaan 
eturivin teknologian aloja, merkitsee Länsi-Euroopan 
maiden dollaritulojen vähenemistä, sillä amerikkalaisten 
haaraosastojen ei juuri sallita kilpailla emäyhtiöiden 
kanssa USA:ssa. USA:n monopolien keskitetty johto 
Länsi-Euroopassa vie siihen, että toisinaan jopa koko- 
naisten alojen toimintaa Länsi-Euroopassa säännellään 
näiden monopolien esikunnissa riippuen USA:n taloudel- 
lisesta suhdanteesta tai USA:n hallituksen politiikasta. 
Еі ole sattuma, että USA:laisen pääoman voimistuva 
tunkeutuminen herättää huolestusta Länsi-Euroopan mai- 
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den eri piireissä. Vastustaakseen USA:n kilpailua länsieu- 
rooppalaiset yhtymät liittyvät suuriksi monopoleiksi, 
jotka ovat yhtä mahtavia kuin USA:n konsernit. 

Pääoman kasvava tuonti teollisesti kehittyneisiin 
kapitalistisiin maihin on materiaalinen perusta imperia- 
listien keskinäisten ristiriitojen kärjistymiselle entises- 
tään. 


5. VALTION VAROJEN JA YKSITYISEN PÄÄOMAN 
VIENTI IMPERIALISTISTEN VALTIOIDEN ASEENA 
KEHITYSMAIHIN TUNKEUTUMISESSA 


Pääoman vienti on edelleen tärkein taloudellisen eks- 
pansion keino Aasian, Afrikan ja Latinalaisen Ameri 
maissa. Rahavarojen vienti kehittyneistä kapitalistival- 
loista näihin maihin oli vuosina 1951—1955 keskimääri 
2,6 miljardia dollaria vuodessa, ja vuosina 1956—1959 
4,7 miljardia dollaria vuodessa. Vuosina 1960—1966 
nämä vuosittain viedyt varat olivat 9,2 miljardia dolla- 
ria, vuosina 1967—1970 13,3 miljardia dollaria ja vuosi- 
na 1971—1973 19,6 miljardia dollaria.* 

Pääoman viennillä kehitysmaihin on joukko tärkeitä 
erikoisuuksia siirtomaa-aikaan verrattuna. Kapitalistis- 
ten maiden yksityisillä monopoleilla oli suurin merkitys 
pääoman vienni siirtomaihin. 

Yksityisen pääoman osalle lankesi 60-luvulla noin 
kaksi viidennestä kaikista varoista, jotka tuotiin kapita- 
listivalloista kehitysmaihin. Valtion pääoman viennin 
vakaa etusija yksityiseen verrattuna on tärkein erikoisuus 
sodanjälkeisessä pääoman viennissä vapautuneisiin talou- 
dellisesti kehittymättömiin maihin. 

Nämä maat ovat edelleen varsin edullisia sijoituskoh- 
teita kapitalistisille monopoleille. Siirtomaavallan mur- 
tumisen poliittisten seurausten synnyttämi oloissa 
monopolit pitävät kuitenkin parempana käyttää valtion 
pääomaa taloudellisen ekspansion pääkeinona sekä keino- 
na luoda kaikkein suotuisimmat edellytykset yksityisille 
pääomasijoituksille. 

Itse tavoitteet ovat muuttuneet valtion varojen vien- 
nissä imperialistivalloista kehitysmaihin. 
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40-luvun lopussa ja 50-luvun alussa oli erityisen suuri 
merkitys valtion lainoilla ja tukipalkkioilla,? jotka annet- 
liin välittömän ja välillisen sotilaallisen vavun» muodos- 
sa. Apua annettiin sotilaslähetystöjen ja sotilaallisten 
asiantuntijoiden aiheuttamien menojen kattamiseen, so- 
tilaallisten laitteiden toimituksiin sekä sotilaallisten ja 
puolisotilaallisten kohteiden rakennustyön rahoittami- 
seen. Myöhemmin tällaisen vavun» osuus alkoi kuitenkin 
ienentyä. Viime vuosina on kasvava osa imperialisti- 
sesta vavusta» mennyt taloudellisiin tarkoituksiin. Kah- 
den järjestelmän kilpailu, vapautuneiden maiden ја 
sosialististen valtioiden välisten kaikille osapuolille edul- 
isten taloussuhteiden laajeneminen pakottaa monopoli- 
)orvariston tekemään erillisi önnytyksiä kehitys- 
maiden vaatimuksille sekä ] n varojen myöntä- 
mistä Aasian, Afrikan ja Latinalaisen Amerikan maiden 
aloudellisiin tarpeisiin. 

Maailmantaloudellisissa suhteissa ja erityisesti kehi- 
tysmaiden taloudessa tapahtuvat muutokset luovat uudel 
ehdot imperialistivaltojen ekspansiopolitiikalle, joka pe- 
rustuu valtion pääoman vientiin näihin maihin. Tällais- 
en varojen saannista on tullut erottamaton piirre useim- 
pien Aasian, Afrikan ja Latinalaisen Amerikan maiden 
kansantalouden rakenteessa (erityisesti ulkotaloudellisis- 
sa suhteissa). Näillä varoilla muun muassa maksetaan 
12—16 % kehitysmaiden tuonnista ja rahoitetaan merkit- 
tävä osa niiden pääomasijoituksista. Suuri merkitys on 
avulla, joka annetaan elintarviketoimituksina, sekä myös 
teknisenä avustuksena — asiantuntijoiden ja spesialistien 
lähettämisenä maahan jne. 

Imperialistivaltojen valtiollisten lainojen ja tukiaisten 
tarkoituksena on ehkäistä kehitysmaiden yritykset etsiä 
ulospääsyä vaikeuksista johdonmukaisemman imperialis- 
minvastaisen taistelun kautta, estää niitä toteuttamasta 
itsenäistä ulkomaankauppapolitiikkaa jne. 

Valtion lisääntyneen toimeliaisuuden ansiosta mono- 
polien on onnistunut siirtomaajärjestelmän hajoamisen 
oloissa ei vain pitää ennallaan, vaan myös laajentaa p 
oman vientiä näihin maihin. Valtiomonopolistinen kapita- 
lismi luo taloudelliset edellytykset sellaisille muutoksille 
kehitysmaiden yksityisten investointien alarakenteessa, 
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jotka ovat turvanneet näiden sijoitusten tuottavuuden 
nousun.? 

Useat aiemmin tuottoisat sijoitukset plantaaseihin ja 
kaivoksiin ovat menettäneet entisen merkityksensä. Tie- 
teellis-teknisen kumouksen vaikutuksesta joidenkin raaka- 
ainelajien kulutus on hidastunut, mikä on ilmentynyt 
vastaavasti myös useiden siirtomaa- ja raaka-ainemono- 
polien markkinoiden suhteellisena supistumisena. 

Jos kautsun, sokerin, puuvillan, sisal-hampun, tinan 
ja useiden muiden raaka-ainetuotteiden tuotanto takasi 
sotien välisenä aikana suuret siirtomaavoitot, niin viime 
vuosikymmeninä näiden tuotteiden kysyntä on kasvanut 
suhteellisen hitaasti, ja ulkomainen pääoma suuntautuu 
paljon harvemmin näille aloille. Tieteellis-teknisen ku- 
mouksen oloissa kasvaa samalla nopeasti öljyn, luonnon- 
kaasun, rautamalmin sekä eräiden väri- ja seosmetallien 
kysyntä. Viime vuosikymmeninä on vastaavasti voitu 
todeta pääoman vuolas virta niihin maihin, joilla on 
runsaasti näitä mineraaleja. 

Tähän prosessiin on vaikuttanut myös kansallisen 
vapautusliikkeen sodanjälkeinen nousu. Useissa vapautu- 

i taistelu itsenäisen kansantalouden luomi- 

si alkoi ulkomaisten yritysten pakkoluovuttamisella. 
Imperialististen monopolien vaikutus heikentyi erity 
tuntuvasti liikenteessä ja yhteiskunnalli 
Tuotannossa ulkomaiset yhtymät ovat kyenneet si 
lyttämään suuren osan asemistaan (vaikka niiden on 
säännöllisesti täytynyt alistua paikallisten viranomaisten 
enemmän tai vähemmän tiukkaan valvontaan) käyttä- 
mällä hyväksi eri kehitysmaiden yleistä riippuvuutta 
näiden tai noiden imperialistivaltojen taloudesta ja kapi- 
talistisista maailmanmarkkinoista. Imperialismin siirto- 
maajärjestelmän aikana muodostunut järjestelmä, jonka 
puitteissa suurimpien kapitalistivaltojen monopolit to- 
teuttivat sijoituksensa raaka-aineisiin, ei nykyoloi 
kuitenkaan pysy koskemattomana. Aasian, Afrikan ja 
Latinalaisen Amerikan kehitysmaat kansallistavat omai- 
suuden ulkomaisilta monopoleilta, jotka ovat karkeasti 
rikkoneet niiden lainsäädännön alkeisvaatimuksia, ja 
muissa maissa valtio hankkii enemmistö- tai osittaisen 
osakkuuden ulkomaisiin yrityksiin, 
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Siirtomaavallan hajoamisen ja kahden järjestelmän 
taloudellisen kilpailun oloissa monopolipääoman taktiik- 
ka muuttuu. Vielä suhteellisen vähän aikaa sitten mono- 
polien vapautuneisiin taloudellisesti kehittymättömiin 
maihin viemät varat suunnattiin lähes kokonaan niiden 
maatalous- ja raaka-ainetuotantoon erikoistuneen talou- 
dellisen rakenteen lujittamiseen. Viimeisten 10—15 vuo- 
den aikana monopolipääoman on ollut pakko tarkistaa 
olennaisesti politiikkaansa tässä kysymyksessä. 

Yksityisten monopolien ensisijaiseksi sijoituskohteeksi 
on tullut jalostusteollisuus. Vapautuneiden maiden ta- 
loudellista kehitystä saattelee kotimaanmarkkinoiden ver- 
rattain nopea laajeneminen. Tämä tärkeä seikka (täyden- 
neltynä protektionistisilla tulleilla sekä valuutta- ја 
rahapolitiikan toimilla, jotka vaikeuttavat useiden tava- 
roiden tuontia imperialistisista val ta) on edistänyt 
ulkomaisen yksityispääoman liikettä kotimaanmarkki- 
noita varten työskentelevään jalostusteollisuuteen kehi- 
tysmaissa. 

Vapautuneisiin maihin ovat tarmokkaasti alkaneet 
tunkeutua erilaiset rakennusalan, kemianteollisuuden, 
sähkötekniikan, autoteollisuuden ja koneenrakennuksen 
monopolit. Tällöin ei useinkaan ole kyse perinteisestä 

äoman viennistä, vaan omalaatuisesta ulkomaisten 
sijoitusten yhdistymisestä rakennusurakoihin. 

Tunnusomainen piirre ulkomai )ääomasijoituk- 

a vapautuneisiin maihin on niin sanottujen sekayh- 
tiöiden nopea kasvu, niihin osallistuu ulkomaisen 
oman ohella myös paikallinen pääoma. Tällaisten yhtiöi- 
den laajaa levinneisyyttä ei voida seli 
ulkomaisten monopolien pyrkimyksellä saattaa liike- 
kannalle ja alistaa valvontaansa paikalliset voimavarat. 
Vielä suuremmassa määrin näitä yhtiöitä synnyttää 
imperialistien pyrkimys löytää itselleen liittolaisia, pääs- 
tä turvaan kansallistamiselta tai muilta toimintaa rajoit- 
tavilta paikallisten viranomaisten toimenpiteiltä. 

Imperialistien on usein pakko peräytyä ja luovia, 
tehdä joitakin myönnytyksiä. Imperialistivallat ovat 

i en kerran historia alkaneet myön talou- 
dellisesti kehittymättömille maille varsin suuria lainoja 
koroilla, jotka ovat huomattavasti- pienempiä kuin yksi- 
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tyisen pääoman »kaupallisissa lainoissa». Imperialististen 
valtioiden myönnytykset vapautuneille maille luotonan- 
non alalla ovat ennen kaikkea seurausta sosialistisen 
maailmanjärjestelmän vaikutuksesta kansainvälisiin ta- 
loussuhteisiin. 
Porvarillinen tiede yrittää nostaa jalustalle 
viennin, erityisesti kehitysmaihin, se yrittää esittää 
tämän viennin korvaamattomana keinona näiden mai- 
den talouden nostamiseksi. Mutta muuttuuko p 
oman viennin imperialistinen olemus sa olosuh- 
teissa? Epäilemättä ei. Jopa tulisieluisimmatkin yksi- 
tyispääoman viennin ihastelijat myöntävät, että ulko- 
maille sijoitettu pääoma, millainen sen syntyperä sitten 
alkujaan on ollutkin, muuttuu täydellisesti kapitali- 
soiduksi voitoksi (lisäarvoksi), joka on saatu itse paikalta. 
Englannin kokemus vuosisadan alussa ja USA:n nykyinen 
kokemus osoittavat vakuuttavasti, että uusissa sijoituk- 
sissa turvaudutaan täydellisesti aiemmin viedystä pää- 
omasta saatuihin tuloihin, ja niiden absoluuttinen m 
on ilmeisesti pienempi kuin saatujen tulojen määrä. 
Huolimatta siitä, että valtion pääoman vienti vapau- 
tuneisiin maihin ei tunnu olevan yhteydessä korkeiden voit- 
tojen välittömän saamisen tehtäviin, kasvaa imperialismin 
suorittama vapautuneiden maiden riisto edelleen. Ulko- 
maisen valtiollisen pääoman puhdas virta kehitysmaihin 
on viimeisten 8—10 vuoden aikana 1 ntynyt lähes 
2,5 kertaa hitaammin kuin lainapääoman saatavien kulku 
vastakkaiseen suuntaan. Maksujen suhde kehitysmaihin 
tulevien varojen puhtaaseen virtaan nousee kahteen kol- 
mannekseen. Arvellaan, että 70-luvun jälkipuoliskolla 
kehitysmaiden täytyy maksaa aiemmin saamiensa laino- 
jen kuoletuksia enemmän kuin mitä ne saavat rahavaroja 
ulkomailta. 
Uusien ilmiöiden erittely osoittaa, että pääoman vien- 
ti on edelleen yksi tärkeimmistä elementeistä nykykapi- 
talismin kansainvälisten taloussuhteiden koko järjestel- 
mässä. Kaikkein selvimpänä siinä ilmenee tendenssi 
kapitalististen maiden taloussuhteiden kansainvälisty- 
miseen. 
Ulkotaloudellisten tekijöiden kasvavaa merkitystä ka- 
pitalististen maiden taloudellisessa kehityksessä saattele- 
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vat uudet muodot niiden osallistumisessa kansainväliseen 
työnjakoon. Maiden välinen tavaranvaihto laajenee no- 
peasti, kansainvälinen erikoistuminen ja yhteistyö tuo- 

sa syvenee, tieteen ja tekniikan saavutusten vaihto 
lisääntyy, ja työvoiman sekä tieteellis-teknisten spesia- 
listien muuttoliike voimistuu. Kaikki nämä pros 
perustuvat tavattomasti lisääntyneeseen pääoman sijoit- 
tamiseen ulkomaille. Se synnyttää kansainvälisiä mono- 
poleja, jotka taistelevat vaikutuspiirien jakamiseksi 
uudelleen kapitalistisessa maailmantaloudessa. Maail- 
mantaloudellisten suhteiden muotojen monimutkaistumi- 
nen puolestaan vaikuttaa pääoman viennin luonteeseen, 
mittasuhteisiin ja suuntaan. Pääomien kansainvälinen 
yhteenpunoutuminen lisääntyy. 

Pääoman viennin laajeneminen johtaa lisäksi kapita- 
lististen maiden ja monopolien valta-alueista käymän 
taistelun voimistumiseen. Pääoman vienti ei lievennä 
kapitalistisen uusintamisprosessin ristiriitoja, ja se hei- 
kentää pääomaa vievien maiden maksutasetta. Pääomien 
sijoittaminen ulkomaille vie varoja tuottavasta käytöstä 
maan sisäpuolella, mikä johtaa sosiaalisten konfliktien 
kärjistymiseen. Pääoman vienti voimistaa koko kapita- 
listis aailmantalouden epävakaisuutta. 


KANSAINVÄLISET MONOPOLIT 


Pääoman viennin ja pääomien kansainvälisen yhteen- 
punoutumisen seurauksena kehittyneet kansainväliset mo- 
nopolit vaikuttavat yhä ratkaisevammin prosesseihin, 
jotka etenevät nykykapitalismin taloudessa ja politii- 
kassa. Niiden osuus sodanjälkeise: kapitalist 
oudessa on voimistunut jyrkästi ja kasvaa edelleen 
nopeasti. Ainuttakaan edes jonkin verran merkittävää 
ilmi kapitalististen maiden taloudellisessa ja poliitti- 
sessa elämässä, näiden maiden kansainvälisten suhteiden 
koko järjestelmässä ei nykyään voi täydellisesti arvioida 
ja ymmärtää erittelemättä näiden monopolien toimintaa. 

Kansainväliset monopolit ovat tähän mennessä jo 
keskittäneet käsiinsä valtavan taloudellisen mahdin. 
70-luvun alussa ne valvoivat noin viidennestä kapitalis- 
isten maiden yhteiskunnallisen kokonaistuotteen tuotan- 
nosta, noin puolta teollisuustuotannosta, noin puolta 
kotimaan- ja ulkomaankaupasta sekä 90 % kapitalististen 
maiden suorista sijoituksista ulkomaille, ja niiden likvi- 
dit varat olivat yli kaksi kertaa suuremmat kuin näiden 
maiden keskuspankkien ja kansainvälisten valuuttajär- 
jestöjen yhteiset valuuttavarannot. 

Kilpailevien jättien väliset yhteenotot maailman- 
markkinoilla muuttuvat ennen näkemättömän mittaviksi 
ja kärkeviksi. Monopolien välisen myyntimarkkinoista 
ja vaikutuspiiristä käytävän taistelun kärjistyminen liit- 
tyy kiinteästi eri maiden korporaatioiden voimistuvaan 
tendenssiin solmia sopimuksia ja toimia yhteistyössä. 

Kansainvälisten monopolien toiminnan aktivoitumi- 
sella on objektiivinen taloudellinen perusta. Se heijastaa 
kapitalismin nykyisten tuotantovoimien kehitystasoa, 
nämä tuotantovoimat ovat ylittäneet kansallis-valtiolli- 
sen jaon rajoittuneisuuden. 
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Juden tekniikan ja teknologian kehitys, tieteen ja 
tuotannon välisen yhteyden lujittuminen, tuotantopro- 
sossien laajeneva diversifikaatio ja yhdistely sekä myös 
kapitalististen markkinoiden kasvu johtavat optimaali- 
sen yrityskoon suurenemiseen. Väistämätön seuraus ny- 
kyisen teknisen optimin ylärajojen kohoamisesta ja val- 
mistettujen tuotteiden teknisten parametrien suurenemi- 
sesta on tehokkaalle liiketoiminnalle välttämättömän 
pääoman »kynnyskoon» kasvu. Yhä suurempien omien 
tarvetta lisäävät pääoman etenevä arvonmenetys sekä 
kasvava sijoitusriski. Sitä edistävät myös pääoman tekni- 
sen ja elimellisen kokoonpanon kohoaminen, pysyvien 
menojen kasvava osuus sekä laitteiden, teknologian ja 
valmistettujen tuotteiden moraalisen kulumisen nopeutu- 
minen. 

Pääoman kasautumisen kansalliset mitat osoittautu= 
vat yhä useammin riittämättömiksi suurenevien investoin- 
titarpeiden tyydyttämiselle, mis 
polien kärjistyvä kilpataistelu p arhaista kasautumiseh- 
doista, ja toisaalta kaiken läiia ennen näkemättömän 
laajoja kansainvälisiä monopolisopimuksia täydellisestä 
ja osittaisesta voimavarojen yhdistämisestä, erikoistu- 
misesta, yhteistoiminnasta jne Siirtyminen alojen väli- 
sestä erikoistumisesta alan sisäiseen ja luoteen osia (tai 
eri operaatioita) koskevaan erikoistumiseen tuotannossa 
saa kansainvälisen pääoma- ja tavarakierron kasvamaan 
nopeammin kuin teollisuustuotanto ja kokonaiskansan- 
tuote. 

Pääoman nopeutunut vienti johtaa kansallisten trus- 
tien ja konsernien muuttumiseen kansainvälisiksi, se 
edistää jo olemassa olevien kansainvälisten korporaatioi- 
den ulkomaisten varojen 1 ntymistä sekä jouduttaa 
maailman mitassa yhtiöiden sisäisen ja niiden välisen 
erikoistumisen ja yhteistyön kehitystä tuotannossa. 

Eri maiden monopoliporvariston pyrkimystä pysyvään 
yhteenliittymiseen eivät sanele vain suuret teknis-ta- 
loudelliset muutokset tuotantovoimissa ja kansainvälisen 
työnjaon luonteessa, vaan myös nykykapitalismin talou- 
dellisen epävakaisuuden kasvu. Kansainvälisten kapita- 
lististen valuutta- ja muiden taloudellisten suhteiden 
järjestelmän kasvava epävakaisuus, kansainvälisen markki- 
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namekanismin aiemmin kehittyneen muodon horjuminen 
sekä kilpataistelun perinteisten menetelmien vähenevä 
merkitys ja uusien menetelmien ilmestyminen pakotta- 
vat eri maiden monopolit etsimään uusia keinoja mukaut- 
taa maailman taloudellisen jaon mekanismi nykykauden 
erikoisuuksiin. 

Tuotannon ja pääoman kansainvälistymiseen vaikutta- 
misen valtiomonopolistiset menetelmät toimivat tämän 
prosessin omalaatuisina »kiihdytteinäv. Valtiolliset toi- 
menpiteet niin kansallisella kuin kansainväliselläkin 
tasolla pyrkivät mukauttamaan kapitalistiset tuotanto- 
suhteet tuotantovoimien kehitystarpeisiin, jotka ylittävät 
yhä enemmän kansalliset rajat. 

Talouselämän kansainvälistymistendenssin mittavuus, 
luonne ja ilmenemismuodot eivät riipu ainoastaan kapi- 
talismille immanenttien lainalaisuuksien vaikutuksesta, 
vaan myös ulkoisista tekijöistä. Maailman vallanku- 
mousprosessin etenemisen oloissa nykykapitalismi yrittää 
selviytyä taistelussa kommunismia vastaan, se pyrkii 
käyttämään täydellisemmin hyväksi taloudellisen kehi- 
tyksen potentiaalisia voimavaroja, muun muassa sellais- 
ta tärkeää taloudellisen kasvun keinoa, kuin kansainvä- 
linen työnjako ja tuotantovoimien kansainvälistyminen. 

У. I. Lenin on useissa teoksissaan, ja ensi sijassa teok- 
sessaan Imperialismi, kapitalismin korkein vaihe, luonneh- 
tinut kapitalistisen maailman taloudellista jakoa yhdeksi 
imperialismin viidestä perustunnusmerkistä. 

Konkreettiset historialliset olot, joissa kapitalistisen 
maailman taloudellista jakoa ja uudelleenjakoa nykyään 
toteutetaan, eroavat tavattomasti niistä olosuhteista, 
jotka vallitsivat silloin kun V. 1. Lenin loi teoriansa impe- 
rialismista. Tieteellis-tekninen kumous, valtiomonopo- 
listisen kapitalismin laajeneminen yli kansallisten rajo- 
jen, imperialismin strategia voimien yhdistämiseksi 
vallankumouksellista liikettä vastaan — kaikki tämä 
kannustaa kansainvälisten monopolien muodostumista 
ja lisää niiden osuutta kansainvälisissä taloudellisissa 
ja poliittisissa suhteissa. 


10. KANSAINVÄLISET MONOPOLIT 


1. KANSAINVÄLISTEN YKSITYISMONOPOLIEN 
PERUSMUODOT 


Kansainvälinen monopoli on ulkomaisia varoja omis- 
tava suuryhtiö tai eri kansallisuutta olevien yhtiöiden 
liitto, joka on vakiinnuttanut herruuden yhdellä tai 
useammalla kapitalistisen maailmantalouden alalla tar- 
koituksenaan maksimoida voittonsa. Muodoltaan kan- 
sainväliset monopolit jakautuvat kahteen региѕгуһ- 

n: yhteiseen monopolistiseen omistukseen perustuviin 
trusteihin ja konserneihin (niin sanottuihin ylikansallisiin 
ja monikansallisiin monopoleihin) sekä yhtiöiden välisiin 
liittoihin (kartelleihin ja syndikaatteihin, monopoliyhty- 
miin, joilla on tuotannollinen ja tieteellis-tekninen pe- 
rusta). Kansainvälisten monopolien eri muotojen väliset 
rajat ovat varsin liikkuvat: ne punoutuvat usein toisiinsa, 
yksi muoto muuttuu toiseksi jne. 

Ylikansalliset trustit ja konsernit ovat yhtymiä, jotka 
ovat yhden maan kapitalistien omistamia, valvomia ja 
johtamia. Kansainvälisiä ne ovat toimialueeltaan.! Tä- 
män tyyppisiä yhtymiä on ollut olemassa jo 1800-luvulla, 
mutta todella laajaksi niiden toiminta muuttui vasta 
nykyisen vuosisadan puolivälistä alkaen, jolloin USA:n 
monopolit levittivät valtavan tuotanto- ja myyntiosasto- 
jen verkoston koko kapitalistiseen maailmaan. 

Lisättyään jyrkästi taloudellista mahtiaan toisen 
maailmansodan aikana USA:n monopolit olivat käytän- 
nössä ainoita yrittäjäpääoman viejiä noin puolentoista 
vuosikymmenen ajan sodan päättymisen jälkeen. Tätä 
USA:n pääoman ekspansiota edistivät amerikkalaisen 
imperialismin muilta mailta kiristämät myönnytykset 
kansainvälisen kaupan ja valuuttarajoitusten liberali- 
soinnissa, pääoman liikkumavapauden lisäämisessä ja 
arvopaperitoimien helpottamisessa. Sodan heikentämät 
länsieurooppalaiset monopolit kärsivät tuolloin vaikeasta 
sodanjälkeiseen = jälleenrakentamiseen välttämättömien 
pääomien puutteesta. 

50-luvun lopusta ja erityisesti 60-luvun puolivälistä 
lähtien tilanne alkoi muuttua: 1si-Euroopan monopo- 
lien etujen yhteenpunoutuminen lisääntyi ja niiden! pää- 
omien vienti ulkomaille, myös USA:han, kasvoi. Kuten 
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J.-J. Servan-Schreiber 70-luvun alussa vakuutti, ei »ame- 
rikkalaista haastetta» sellaisenaan ole enää olemassa. Se 
on muuttunut »monikansallisten korporaatioiden haas- 
teeksi».? Ja tosiaankin, voimasuhde on tasoittumassa 
USA:n ja Länsi-Euroopan sijoittajien välillä. Suorien 
ulkomaisten sijoitusten kokonaismä , kuten myös 
kapitalististen yhtiöiden ulkomaisten haara tojen tuo- 
tannon kokonaismäärässä, aleni amerikkalaisten ylikan- 
sallisten yhtymien ominaispaino yksinomaan vuosina 
1971—1975 52 %:sta 45,5 %:iin, ja länsieurooppalaisten 
ominaispaino kasvoi 37,6 %:sta 40,2 %:iin. Vuodesta 
1971 vuoteen 1975 myytiin 1359 USA:n korporaatioiden 
ulkomaista haaraosastoa, eli 10 % niiden kokonaismää- 
rästä. Kolmannes kaikista myynneistä tapahtui Län 
Euroopan mais Ne koskivat etupäässä vain v 1 
tiedettä hyödyntäviä ja vähiten monopolisoituneita aloja 
(tekstiili- ja nahkateollisuutta, kodinkoneiden sekä maa- 
talouskemikaalien tuotantoa jne.). Amerikkalaisten kor- 
oraatioiden uudelleen perustettujen ulkomaisten haa- 
raosastojen suhde lakkautettuihin (tai myytyihin) oli 
vuonna 1971 3,3 ja vuonna 1975 јо 1,4.3 

Ylikansallisten monopolien joukossa ei viime aikoihin 
saakka ole ollut käytännöllisesti katsoen lainkaan japani- 
aisia trusteja ja korporaatioita. Japanin ulkotaloudelli- 
sessa ekspansiossa on pääsijalla ollut tavaroiden vienti. 
Japanil itukset USA:n ja Länsi-Euroopan teolli- 
suusyrityksiin alkoivat kuitenkin 60-luvun lopusta läh- 
jen kasvaa rajusti. Japanilaisten yhtymien ulkomaisten 
yritysten tuotanto ylitti tämän seurauksena jo vuonna 
1975 16,3 %:lla niiden tavaraviennin. Suurelta osin tämä 
liittyy niin ennen näkemättömän laajaan pääoman ja 
tuotannon keskittymiseen Japanissa, kuin myös ulko- 
maille suunnattuja yksityisiä pääomasijoituksia libera- 
lisoivaan hallituspolitiikkaan. 

Monikansallisia trusteja ja konserneja isännöivät, 
toisin kuin ylikansallisia monopoleja, ei yhden vaan 
kahden tai useamman maan kapitalistit. Niiden luonteen- 
omainen erikoisuus on osakepääoman kansainvälinen 
hajasijoitus sekä yhtymien ytimen monikansallinen ko- 
koonpano.* Ensimmäiset monikansalliset monopolit syn- 
tyivät 1900-luvun alussa, mutta vielä nykyäänkin niiden 
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lukum. on suhteellisen pieni, sillä eri kansallisuutta 
010уіеп pääomien yhdistymiseen liittyy suuria vaikeuksia 
(orot lainsäädännössä, kaksinkertainen verotus, jonkin 
maan hallituksen vastustus jne.). Monikansalliset trustit 
ja konsernit on säännöllisesti perustettu yhdistämällä 
länsieurooppalaisia yhtiöitä. Nämä ovat sulauttamista 
peläten pitäneet parempana valita vertaisiaan tai heikom- 
pia kumppaneita, jollaisiksi ovat useammin osoittautu- 
heet eurooppalaiset kuin USA:laiset yhtymät. 
Ylikansallisten monopolien tapaan monikansallisilla 
lrusteilla ja konserneilla on laaja ulkomaisten haara- 
osastojen verkosto. Tuotanto- ja myyntikoneiston osittai- 
hen siirtäminen ulkomaille takaa niille huomattavan 
etusijan kansallisiin yhtiöihin verrattuna, jotka rajoitta- 
vat toimintansa »oman» valtionsa alueelle. 
Yli- ja monikansallisilla monopoleilla, jotka omista- 
vat yrityksiä maailman eri maissa, on mahdollisuus 
jakaa ja sijoittaa uudelleen tuotteiden tai niiden eri osien 
tuotanto eri maihin riippuen niin tuotantokustannusten 
tasosta kuin myös taloudellisen kasvun yleisnopeudesta 
ja tämän tai tuon maan poliittisesta vakavuudesta. 
Taloussuhdanteen kehityksen eriaikaisuus eri val- 
lioissa lieventää tällaisten monopolien kohdalla kielteisiä 
seurauksia tuotannon laantumisesta vomassa» maa 
so sallii niiden saada alan keskim suurempia 
voittoja keinottelemalla joustavasti tuotteidensa myyn- 
nillä (tuotantopaikasta riippumatta) sekä myös tuotteiden 
valmistukseen tarvittavien raaka-aineiden ostoilla. 
Myyntijärjestelyt takaavat yli- ja monikansallisille 
konserneille alansisäisen lisävoiton myös sen vuoksi, että 
vanhentuneet tuotteet, jotka yksien maiden markkinoilla 
at joutuneet syrjään uudempien tuotteiden tieltä, säi- 
t uutuutensa muiden maiden markkinoilla ja 
käyvät siellä kaupaksi. Tuotannon ja myynnin siirtä- 
minen maasta toiseen sitä mukaa kuin tuotteet otetaan 
yleisesti käyttöön pidentää parhaiden tuotantoehtojen 
voimassaoloa eri kansallisuutta olevien yhtymien yrityk- 
8Issa. 
Mahdollisuus saada liikekannalle paikallisen pääoman 
voimavarat eri kapitalistisissa teollisuusmaissa ja kehi- 
lysmaissa laajentaa tämäntyyppisten monopolien talou- 


8* 


116 IV. NYKYKAPITALISMIN KANSAINVÄLISET SUHTEET 


dellista mahtia ja sallii niiden toteuttaa ulkomaisia 
pääomasijoituksia omien kustannusten jäädessä vähäi- 
siksi. 

Yli- ja monikansalliset monopolit saavat lisätuloja 
pankkikorkojen tasoeroista eri valtioiden välillä sekä 
niiden valuuttakurssien heilahteluista. Alhaisen korko- 
kannan maista lainattuja varoja käytetään operaatioiden 
rahoittamiseen maissa, joiden korkokanta on korkeampi. 
Lainapääomalla keinottelu mahdollistaa sen, että kan- 
sainvälisessä mitassa toimivat korporaatiot eivät ainoas- 
taan saa rahaa kullakin hetkellä edullisimmilta rahamark- 
kinoilta, vaan myös jäävät voitolle tämän tai tuon kan- 
sallisen valuutan devalvoinnin yhdeydessä. 

Sisäisten laskutushintojen manipulointi avaa tällaisil- 
le konserneille laajat mahdollisuudet saada lisävoittoa. 
Tavallisesti korotetaan korporaation sisäisten toimitusten 
hintoja niille haaraosastoille, jotka sijaitsevat korkean 
verokannan tai voittojen vientiä rajoittavissa maissa. 
Näiden haaraosastojen muille konvernin osille toimitta- 
mien tavaroiden hintoja taas säännöllisesti alennetaan. 

Yli- ja monikansallisilla trusteilla ja konserneilla on 
mahdollisuus pienentää jonkin verran voittojensa vero- 
tusta alentamalla taseissaan korkean verokannan maissa 
sijaitsevien haaraosastojen saamia voittoja sekä korotta- 
malla voittoja maissa, joissa voittojen verotus on mini- 
maalista tai puuttuu kokonaan. 

Ulkomaisia tytäryrityksiä omistavat monopolit takaa- 
vat itselleen korkeat ja vakaat voitot myös käyttämällä 
hyväksi edullisempia kuljetuksia ja halvempaa työvoi- 
maa, voittamalla tulliesteet, paikallisten olojen parem- 
malla tuntemuksella, keinottelemalla tieteelliseen tutki- 
mukseen ja tuotekehittelyyn menevillä varoilla keskittä- 
mällä ne valvonnanalaisten yhtiöiden eturivin yrityksil- 
le jne. 

Olivatpa valtioidensa rajojen ulkopuolella toimivien 
monopolien toimintaa ohjaavat tarkoitusperät millaisia 
hyvänsä, ovat ne kaikki alistetut yleiselle tavoitteelle, 
voittojen maksimoimiselle. »Jos pääomaa lähetetään ul- 
komaille, niin se ei tapahdu siksi, että sille ei ehdotto- 
masti voitaisi löytää käyttöä kotimaassa. Näin tapahtuu, 
koska se voidaan sijoittaa ulkomailla voiton suhdeluvun 


б, KANSAINVÄLISET MONOPOLIT 147 


ollessa korkeampi», Marx kirjoitti. Tätä ulkomaille 
suuntautuvan pääoman globaalistrategista kutsumusta 
eivät kiellä edes porvarilliset taloustieteilijät. Muun 
muassa S. E. Rolfe tunnustaa, että monopolit suorittavat 
investointeja ulkomailla saavuttaakseen optimaalisen 
tulotason pääomasta järkevässä ajassa ja järkevällä ulko- 
maisiin toimiin liittyvällä riskillä».* 

Nykyoloissa voittoja ei niinkään kasvateta kohotta- 
malla voiton suhdelukua, kuin lisäämällä sen mää 
Tästä selittyy pääasiassa se, että noin kaksi kolmannesta 
yli- ja monikansallisten korporaatioiden suorista sijoituk- 
3ista ulkomaille on suunnattu kapitalistisen maailman 
kehittyneeseen osaan, missä pääomayksikköä kohti 
laskettuna luodaan vähemmän lisäarvoa kuin kehitys- 
maissa, mutta missä sitä vastoin tuotetaan ja realisoidaan 
paljon suurempi 1 lisäarvoa.? 

USA:n korporaatioiden ulkomaisten haaraosastojen 
jakautuminen alojen ja toiminta-alueiden kesken heijas- 
taa tärkeää erikoisuutta kansainvälisten monopolien ny- 
kyi i kehitysvaiheessa: merkittävä osa niistä ei harjoi- 
{а raaka-aineiden hankintaa eikä tuotteiden jalostamista. 

den tehtäviin kuuluvat tuotteiden realisointi, val- 
vonta ja johtaminen, palvelut, paikallisten lisävarojen 
etsiminen sekä muiden sellaisten operaatioiden suoritta- 
minen, joiden tarkoituksena on helpottaa ja jouduttaa 
uusintamisprosessia kansainvälisen konsernin mitassa.? 

Kansainvälisen finanssipääoman synty ja kehitys, 
kilpataistelun kärjistyminen maailmannäyttämöllä sekä 
diversifikaatioprosessien kehitys muuttavat yli- ja moni- 
kansallisten trustien ja konsernien välistä määrällistä 
suhdetta. Kansainvälisten monopolien syntyvaiheessa oli 
trusti yleisempi muoto, mutta nykyään se on konserni. 

Kansainvälisten monopolien eri muotojen tunkeutu- 
minen toisiinsa on nykyajan tunnusomainen piirre. Yli- 
ja monikansalliset korporaatiot ovat usein osallisina 
kansainvälis yhtiöliitoissa, muun muassa kartelli- 
luonteisissa sopimuksissa. Kartelli on historiallisesti en- 
simmäinen kansainvälisen monopolin muoto, joka syntyi 
1860—1880-luvulla. Toisin kuin tuon ajan kartellit ovat 
nykyiset kansainväliset kartellit jo monopolien välisen 
sopimuksen muoto, niiden herruuden seuraus. 
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Sellaisten uusien yli- ja monikansallisten vimperiu- 
mien» synty ja jo olemassa olevien laajeneminen, joille on 
ominaista sisäinen erikoistuminen ja yhteistoiminta tuo- 
tannossa sekä markkinoiden jako emäyhtymän ja ulko- 
maisten haaraosastojen kesken, kaventaa epäilemättä 
kansainvälisten kartellien toimintapiiriä. Sitä paitsi 
»klassisten» kansainvälisten kartellien ominaispaino kan- 
sainvälisten yhtiöliittojen kokonaismäärässä on suhteel- 
lisesti pienenemässä, sillä nä nopeammin kasvavat 
luonteeltaan tuotannolliset ja tieteellis-tekniset kan- 
sainväliset monopoliyhtymät: organisaatiot joiden tar- 
koituksena on vaihtaa patenttioikeuksia ja teknistä 
tietoa, etsiä yhdessä uusia sovellutusaloja tuotteilleen 
sekä uusia menetelmiä taistelussa kilpailevia tuotteita 
vastaan, käyttää kollektiivisesti hyväksi kalliita lait- 
teita, tarjota vastavuoroisesti käyttöön olemassa olevaa 
kapasiteettia jne. Myös sellaisten sopimusten määrä li 
sääntyy, jotka liittyvät tuotantoyhteistyöhön kansainvä- 
lisessä mitassa (sopimukset tuotanto-ohjelmien ja keski- 

äisten toimitusten yhteensovittamisesta, yrityskumppa- 
neiden erikoistumisesta tuotelajeittain tai tuotantovai- 
heittain, tuotetyyppien yhtenäistämisestä jne.). 

Perinteisiin kansainvälisiin kartelleihin luetaan yhä 
useammin mutkikkaampia monopolimuodostumia, jotka 
kattavat tuotannon, tieteellisen tutkimuksen, johtamisen 
jne. Nykyiset yhtiöiden väliset sopimukset eivät enää 
tavallisesti ole »puhtaita» kartellimuodostumia, vaan 
sisältävät ainoastaan erillisiä kartellisopimusten aines- 
osia. 

Kansainvälisten yhtiöliittojen uusien muotojen nouse- 
minen etualalle sekä niiden punoutuminen yhteen kan- 
sainvälisten kartellien kanssa johtuu useista poliittisista 
ja taloudellisista syistä. Ratkaisevana syynä on tieteellis- 
teknisen kumouksen eteneminen, joka vaikuttaa kapita- 
listisen talouden rakenteeseen. Tämä vaikutus ilmenee 
itse tuotannon suhteellisena supistumisena ja palveluiden 
kasvuna, maatalouden ja teollisuuden muuttuvana suh- 
teena, kaivannaisteollisuuden alojen pienenevänä osuute- 
na sekä jalostusteollisuuden alojen ominaispainon kohoa- 
misena. Samaan suuntaan vaikuttavat myös itse jalostus- 
teollisuuden rakennemuutokset, jotka johtuvat vähiten 
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materiaalivetoisten ja eniten tiedettä hyödyntävien alojen 
loisia nopeammasta kasvusta. 7 
Väistämätön seuraus kapitalistisen talouden eri alo- 
jon välisen m suhteen muuttumisesta ovat olleet 
kansainvälisen kaupan rakennemuutokset, jotka pelkisty- 
vät raaka-aineiden ominaispainon alenemiseen maailman 
lavarankierrossa sekä valmiiden tuotteiden, erityisesti 
koneiden ja laitteiden, ominaispainon kohoamiseen. Toi- 
sin sanoen, juuri sellaisten tuotteiden osuus kansainväli- 
sestä kaupasta supistuu, joiden markkinoilla perinteiset 
kansainväliset kartellit olivat kaikkein yleisimpiä. »Klas- 
sinen» kartelli ei sovellu koneiden ja laitteiden markki- 
noille. Ostajista käytävässä taistelussa näiden tavaroiden 
tuottajat ryhtyvät yhä useammin parantamaan koneiden- 
sa rakennetta ja ulkonäköä pitäen hinnat muuttumattomi- 
na. Tämä ns. hintoihin kohdistumaton kilpailu ei alistu 
зегіпіеіѕееп säännöstelyyn tavallisten kartellimenetelmi- 
en avulla. ' t 
Niiden poliittisten syiden joukossa, joista puh aiden 
kansainvälisten kartellien vähittäinen kuoleutuminen joh- 
uu, ei monopolien pyrkimys toimintansa naamioimiseen 
е suinkaan viimeisellä sijalla. Tuotannolliset ja tie- 
eellis-tekniset sopimukset avaavat siihen laajat mahdol- 
isuudet. Tällaisten sopimusten käyttöä tava listen 
kartellien verhona helpot so, että usein kehittyneiden 
kapitalistivaltioiden —kartellienvastainen lain: адап 
katsoo näiden sopimusten kuuluvan kilpailua rajoittavan 
käytännön yleisen kiellon ulkopuolelle. x 
Sikäli kuin pääoman vienti toimii välineenä raaka- 
ainelähteiden, myyntimarkkinoiden, pääoman s joitus- 
kohteiden, työresurssien, uusimpia keksintö ä koskevien 
patenttien jne. anastamisessa maissa, joihin pääomaa 
viedään, merkitsee se tosiasiallisesti myös maailman ta- 
loudellista jakoa. Monopolit, jotka osallistuvat vaiku- 
tuspiirin jakoon de facto, ovat myös nykyään usein 
kiinnostuneita tällaisen jaon vahvistamisesta de jure, ts. 
maailman taloudellisen jaon toteuttamisesta sopimusti 
avulla. Tämä kiinnostus johtuu pyrkimyksestä välttä 
selkkauksia yhtä voimakkaiden tai voimakkaampien kil- 
pailijoiden kanssa. К 
Kansainvälisten monopolien eri muotojen yhteenpu- 
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noutuminen mahdollistaa sen, että monopolistien »klas- 
sisten» liittojen käyttämiä perinteisiä menetelmiä mark- 
kinoiden jakamiseksi määräämällä tuotanto- ja myynti- 
kiintiöt sekä rajaamalla suoraan vaikutuspiirit voidaan 
täydentää uusilla markkinoiden jakomenetelmillä — kan- 
sainvälisillä patenttisopimuksilla, sopimuksilla tuotan- 
nossa harjoitettavasta erikoistumisesta ja yhteistyöstä, 
tuotanto-ohjelmien jakamisesta jne. Voidaan siis todeta 
kapitalistisen maailman taloudellisen uudelleenjaon pe- 
rinteisten ja uusimpien muotojen olevan kasvamassa 
yhteen. 
Kansainvälisten monopolien valvomien teollisuuden 
ja kaupan alojen kehityksen epätasaisuus eri kapitalisti- 
sissa maissa voimistuu äärimmilleen myrskyisän tieteel- 
lis-teknisen edistyksen oloissa. Liikkuvuus kilpailijoiden 
voimien sijoittumisessa kasvaa jyrkästi. Maailman talou- 
dellisen uudelleenjaon ongelma nousee tämän seurauksena 
esiin entistä kärkevämpänä. Tällainen uudelleenjako 
toteutetaan »voiman mukaan», »pääoman mukaan». 
nopolistien kansainväliset sopimukset katkeavat 
usein, suuret yhtymät sulauttavat itseensä pieniä ja 


keskisuuria yhtymiä. Suuryhtymien toiminta joutuu ris- 
tiriitaan valtioiden ja kokonaisten alueiden etujen kans- 
ва. Maailman taloudellinen uudelleenjako nykyis 

doissaan ei johda imperialistien keskinäisten г 
heikkenemiseen tai lievenemiseen, vaan k 

syventää niitä entisestään. 


2. KANSAINVÄLISTEN MONOPOLIEN VAIKUTUS 
KAPITALISTISTEN MAIDEN TALOUTEEN 


Sitä mukaa kuin moni- ja ylikansalliset trustit ja 
konsernit muuttuvat kapitalistisen maailman pääoman- 
muodostuksen keskuksiksi, voimistuu kansallisten kasau- 
tumisprosessien keskinäisen riippuvuuden kasvutendenssi 
nykyisessä kapitalistisessa maailmantaloudessa. Kapita- 
listiselle kasautumiselle tulee tyypilliseksi se, että val- 
tionhallinnollinen ja taloudellinen alue eivät käy yksiin. 
Yhteiskunnallisten pääomien kansallisten uusintamispro- 
sessien kansainvälisen yhteenpunoutumisen takaa yli- ja 
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monikansallisten trustien ja konsernien kasvava vaikutus 
kapitalistiseen talouteen kaikilla aloilla: tuotannossa, 
kaupassa, valuuttajärjestelmässä jne. 

Taulukosta 10 saa käsityksen kansainvälisten monopo- 
lien ulkotaloudellisen toiminnan mittavuudesta, siitä 

ilmi monopolikapitalismin kolmen keskuksen, USA:n 
Länsi-Euroopan ja Japanin ylikansallisten koporaatioi- 
den välinen voimasuhde. 


Taulukko 10 


Monopolikapitalismin kolmen pääkeskuksen korporaatioiden 
suorat sijoitukset ulkomaille, ulkomainen tuotanto ja 
tavaravienti (vuonna 1975, mrd. doll.) 


Suorat Ulkomai- E E 
kasautu- | nen tuo- Ulkomai- 
neet sijoi-] tanto еер nen tuo- 

tukset (haara- Vienti tanto 


ulko- | osastojen %: ina 
maille | myynti) viennistä 


Kaikki kapitalistiset 
заб "еы d aa 293,0 1230,6 
AEA, S R EL ылан 133,2 559,4 
Länsi-Eurooppa . . . 117,8 494,8 
Iso-Britannia . . .. 38,0 159,6 
BRD TAS ET 16,6 69,7 
ino О ЛУ ы ле ба ж. 13,9 58,4 
ТЕРЕП aa ык. 16,0 67,2 


ү * Mukaan luettuna arvopaperisijoitukset maaliskuuhun 1976 
saakka. 

Huomautus. USA:lle laskettu kerroin ulkomaisten haaraosas- 
tojen myynnin laskemiseksi kattaa koko maailman. Vuoden 1975 
tilanteen mukaan se oli 4,2. Kerroin on saatu jakamalla ulko- 
mainen tuotanto suorilla sijoituksilla ulkomaille. 

Lähteet: Arviot perustuvat julkaisuihin: Multinational Cor- 
porations in World Development, UN., N.Y. 1973, s. 159; Есо- 
nomic Report of the President, January 1977, s. 303; IPW — Be- 
richte, N 8, August 1975, s. 5; Die Wirtschaft, N 11, 1977, s. 27; 
Monthly Bulletin of Statistics, UN., December 1976, s. 111, 113, 
115 ynnä muihin. 
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Kapitalistisen maailman yli- ja monikansallisten trus- 
tien ja konsernien ulkomainen tuotanto (mitattuna niiden 
ulkomaisten haaraosastojen suorittamalla tavaroiden ja 
palvelujen myynnillä) oli vuonna 1975 1230,6 miljardia 
dollaria, mikä oli 55,8 % enemmän kuin koko kapitalisti- 
sen maailman vienti. 

Tämän tyyppisten yhtymien ominaispaino kapita- 
lististen valtioiden teollisuustuotannossa on varsin suuri. 
Ne valvoivat 70-luvun alkupuoliskolla 56 % Kanadan 
jalostusteollisuuden kokonaismyynnistä, 36 % Austra- 
lian, 33 % Belgian, 27 % Ranskan, 25 % BRD:n, 23 % 
Itävallan, 19 % Norjan, 14 % Englannin, 11 % Espanjan, 
10 % Ruotsin, 8 % Tanskan ja 4 % Japanin myynnistä.? 
Reaalisen arvion saamiseksi kansainvälisten monopolien 
asemasta pääomaa tuovien maiden taloudessa on kuiten- 
kin tärkeää ottaa huomioon sen jakautuminen eri aloille. 
On tunnettua, että ulkomainen pääoma pyrkii kaikkein 
edistyneimmille, tiedettä hyödyntäville, dynaamisimmil- 
le tuotantoaloille, jotka määräävät taloudellisen kehityk- 
sen pääsuunnan. 85 % USA:n suorista sijoituksista Länsi- 
Euroopan maihin suuntautui 60-luvun lopulla kaikkiaan 
neljälle alalle: sähkökoneiden tuotantoon (elektroniikka 
mukaan luettuna), autoteollisuuteen, yleiseen koneenra- 
kennukseen ja kemianteollisuuteen.!? 

Kansainvälisten korporaatioiden keskittyminen poik- 

ksellisen dynaamisesti kehittyville avainaloille selit- 

sen, että tuotteiden realisointinopeus den korpo- 
raatioiden kohdalla ylittää kaksinkertaisesti kapitalisti- 
sen maailman kokonaiskansantuotteen keskimääräisen 
kasvunopeuden. Yli- ja monikansallisten yhtymien omi- 
ispaino kapitalistisen maailman tuotannossa kasvaa 
s lakkaamatta syventäen ja uudistaen historiallisest 
muodostunutta kansainvälisen kapitalistisen työnjaon 
järjestelmää. 

Kansainvälisellä yrittäjyydellä on ristiriitainen vai- 
kutus maailman kauppa- ja tieteellis-teknisen vaihdon 
kehitykseen. Ulkomaiset haaraosastot luovat kysyntää 
emäyhtymien erilaisille tuotteille, ensi sijassa laitteille 
ja teknologialle. Mutta samaan aikaan vähenee jonkin 
verran tuotteiden vienti maista, jotka vievät pääomaa, 
sillä tunkeutuminen ulkomaisille markkinoille tapahtuu 
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rhä vähemmän tuotteiden viennin avulla, se toteutetaan 
järjestämällä niiden valmistus itse paikalla. Ulkomaisen 
tuotannon kokonaismäärä oli 70-luvun alussa tuntuvasti 
suurempi kuin kapitalistisen maailman vienti. 

Yli- ja monikansallisten yhtymien ulkomaankauppa 
kehittyy ensi sijassa sen eri osien välisen tuotannollisen 
erikoistumisen ja yhteistyön laajentamisen pohjalta. Kor- 
poraatioiden sisäinen tavaranvaihto suurenee 1,5 kertaa 
nopeammin kuin kapitalistinen kauppa kokonaisuudes- 
saan. Tällaiset tavaravirrat muodostivat GATT:in tieto- 
jen mukaan 30 % maailmankaupasta 60-luvun lopulla.!! 
Yhtiöiden sisäisten operaatioiden ominaispaino kasvaa 

kkymättä myös patenttien ja lisenssien kansainväli- 
sessä kierrossa. Ensimmäisinä toisen maailmansodan jäl- 
keisinä vuosina noin 90 % kaikista USA:n korporaatioi- 
den omistamista patenteista ja lisensseistä kulkeutui avoi- 
mille markkinoille ja vain 10 % levitettiin korporaa- 
tioiden sisäisiä väyliä pitkin. Vuoteen 1970 mennessä suh- 
de oli muuttunut täysin päinvästaiseksi: 90 % kaikista 
USA:n konsernien tärkeistä keksinnöistä kiersi emäyhty- 
mien ja niiden ulkomaisten haaraosastojen välillä.!* Ei 
tietenkään pidä absolutisoida kansainvälisten monopolien 
mahdollisuuksia siirtää teknisen edistyksen saavutuksia 
maasta toiseen. Emäyhtymät antavat ulkomaisille haa- 
raosastoilleen ainoastaan sellaisten tuotteiden patentteja, 
jotka ovat menettäneet uutuutensa niiden omien maiden 
markkinoilla. Antaessaan näille tuotteille ytoisen nuoruu- 


tieteellisen löydön, ei tämä suinkaan merkitse, että sen 
käyttöönotto annettaisiin nimenomaan haaraosaston teh- 

ssa laboratorioissa kehitetyt uusimmat 
tuotteet astuvat säännöllisesti markkinoille ensiksi maissa, 
joissa korporaation esikunta sijaitsee, ja vasta muutamia 
vuosia myöhemmin tuotteita annetaan ulkomaisille haa- 
raosastoille. Tämän seurauksena »vastaanottajamaiden» 
tekninen jälkeenjääneisyys pysyy ennallaan. 

Yli- ja monikansallisten konsernien jouduttama pää- 
oman vienti voimistaa inflaatioprosesseja kapitalistisessa 
taloudessa. Porvarillisten hallitusten inflaationvastainen 
politiikka (palkkojen jäädyttäminen, kulutuksen rajoit- 
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taminen ja luotonannon jarruttaminen) tähtää investoin- vat taukoamatta maasta toiseen. Tällaisten yli- ja 
tien supistamiseen ja myynnin pienentämiseen. Mutta monikansallisten korporaatioiden pyrkimys päästä eroon 
IE etta, alentaisivat hintoja тууп kannusta- »putoavista» valuutoista ja vaihtaa ne nouseviin valuut- 
miseksi, pyrkivät kansainväliset korporaatiot kompensoi- toihin pakottaa »vastaanottajamaat» kasaamaan valtavat 
maan kaupan supistumisen korottamalla hintoja. Pää- valuuttavarannot. Näihin maihin kulkeutuva ulkomainen 
oman vienti sallii niiden muuttaa tuotanto- ja myynti- valuutta yht niiden rahankiertoon. 
määriä maan sisällä ja pitää näin yllä korkeita hintoja Rahan määrä suurenee tämän seurauksena jyrkästi 
silloinkin kun kysyntä supistuu. Korottamalla jatkuvasti maissa, joiden valuutta kullakin hetkellä on vakain 
i j < OT x i м\ 1 і і 1 ++ Н абла . А s + : Б 
hintoja korporaatiot turvaavat jakamattomien voittojen Niiden harjoittama inflaationvastainen toiminta luoton- 
ja kuoletuserien kasvun, joita käytetään alati laajenevien annon rajoittamisen ja rahan määrän leikkaamisen avul- 
pääomansijoitusten rahoittamiseen. Pääomalle perintei- 1а tehdään näin käytännössä turhaksi. 
nen muotoilu ykasautumista kasautumisen vuoksi» muut- Keskuspankit ja -rahastot eivät kykene taistelemaan 
tuu nykyään erityisen kärkeväksi. Uusien tuotelajien Tt ЛЕП АСТАУ vastari olivathan kasan ön 
käyttöönotto ja perinteisten tuotteiden laadun parantami- listen korporaatioiden likvidit varat vuoden 1971 lopussa 
nen muuttuvat yhä tärkeämmiksi tekijöiksi tuotannon lähes 270 miljardia dollaria, mutta kapitalististen maiden 
realisoinnissa. »Kilpainvestointi», joka suunnataan pää- i keskuspankkien sekä niiden kansainvälisten valuutta- 
aani telnologiston TA EINI IA järjestöjen yhteiset valuuttavarannot, joiden tarkoitukse- 
ү аа ih i a Ө ЕРЕ ДАП КОН, ҮР ROD ALOIS зарп na on taata lännen nykyisen valuuttajärjestelmän toi- 
Kasvun edellytykseksi. Jos hinnat, palkat ja pääomansi minta, olivat samaan aikaan ainoastaan noin 120 miljardia 
joitukset aikaisemmin kasvoivat nousukausina ja alenivat dollaria." Kansainvälisten monopolien keinottelu maail- 
[ашап аала, аа пуку i. s kensoinyälisten korpora man rahamarkkinoilla voimistaa kapitalistisen valuutta- 
се НУС, taloudellisen mahdin ja niiden järjestelmän epävakaisuutta ja jännittyneisyyttä (ks. 26. 
maailman tavaramarkkinoilla omaaman monopoliaseman lukua) 
voimistuttua jyrkästi, kasvavat hinnat ja investoinnit Kansainvälisillä monopoleilla oli olennainen osuus 
kaikissa kapitalistisen syklin vaiheissa. Näissä oloissa kapitalistisen talouden energiakriisin jyrkässä kärjisty- 
valtion kaikki yritykset säännellä taloudellista toime misessä 70-luvun alussa. Kansainvälisen öljykartellin 
liaisuutta luoton, diskonttokoron jne. avulla osoittau- БЕ SIAN ma сй Жү ари Сш унаа етта EHTO КО 
TS кере pitkän aikavälin strategia on johtanut siihen, että omien 
the KEN S EN AKT! Кино öljyvarantojen kehittäminen kehittynei kapitalisti- 
.apitalististen valtioiden toteuttamaa luotto- ja raha- N те 88 КТ iili i- 
ATA PaK Hota vat masa 91 ар а О sissa maissa on lykkääntynyt useilla vuosilla, hiiliteolli 
р a J к: уоВ.. у э x suus on supistunut, atomivoiman tuotanto on kasvanut 
konsernien valuuttaoperaatiot, jotka vaikeuttavat valuut- hitaasti ja uusien energialähteiden käyttöönottoa on 
takurssien ja maksutaseiden sääntelemistä sekä kasvatta- jarrutettu 
vat inflaatiota entisestään kapitalistisessa maailmanta- Kansainvälisten öljymonopolien ahtaasti voitonhi- 
loudessa. Kansainvä вер. "työnjaon omalaatuinen Јагјев- moisella politiikalla, joka on syventänyt jyrkästi kapita- 
vi tällaisten konsernien puitteissa voimistaa kapita- listisen maailmantalouden energiakriisiä, on kauaskan- 
ististen valuuttojen keskinäistä riippuvuutta ja edellyt- toiset seuraukset kapitalistiselle taloudelle. Inflaation 
ү PUSKIS 89) Маар тарзе сота aN таа riehunta voimistuu, kapitalististen valtioiden maksuta- 
ASTUTAAN O SOEDOT K LIOIO ONS ма TUTA VAU Us seiden ja valuuttakurssien epävakaisuus kasvaa. Sosiaali- 
tustoimet ja niiden keinottelu kapitalististen valuutto- set ongelmat kärjistyvät entisestään elinkustannusindek- 
jen kurssiheilahteluilla johtavat kuitenkin siihen, että sin noustessa ja työttömyyden lisääntyessä jyrkästi. 
valtavat summat ylimääräistä» rahapääomaa kulkeutu- Kosmas suhteet mutkisnival kilpailun kolmen pää- 
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keskuksen välillä imperialistisessa leirissä, samoin kuin 
myös kehittyneiden kapitalististen valtioiden ja »kol- 
mannen maailman» välillä. 

Sitä mukaa kuin kasvava osa kapitalistista maail- 
mankauppaa sekä pääomien, patenttien ja lisenssien 
kansainvälistä liikettä saa korporaatioiden sisäisen vaih- 
don luonnetta, alkaa kapitalismin maailmantaloudelli- 
sissa suhteissa ilmetä tendenssi eri valtioiden toisiaan 
täydentävien talouskompleksien perustamiseen ja käyt- 
töön. Yritykset vahvistaa näiden maiden talousprosessien 
keskinäistä riippuvuutta voimistuvat samalla. Tämän 
tendenssin toteutuminen törmää kuitenkin vastatendens- 
seihin, joita ovat kapitalististen maailmanmarkkinoiden 
kasvava epävakaisuus, voimistuva epäsuhta kapitalisti- 
sessa maailmantaloudessa kokonaisuudessaan jne. 

Vastatendenssien kehitys johtuu kansantaloudellisten 
määräsuhteiden muodostumisen alkuvoimaisuudesta, mo- 
nopolien etujen monilukuisuudesta ja äärimmäi ; 
riitaisuudesta taloudenhoidon subjekteina, joista jokaista 
ohjaavat voittojen maksimoinnin ahtaat voitonpyynnit. 


3. PORVARILLINEN VALTIO JA KANSAINVÄLISET 
YKSITYISMONOPOLIT 


Pääomien kansainvälinen yhteen kasvaminen, joka 
heijastaa tuotantovoimien kansainvälistymisen objektii- 
vista prosessia, aiheuttaa väistämättä porvarillisen val- 
tion aktivoitumisen nykyisessä kapitalistisessa maail- 
mantaloudessa. Tämä ilmenee erilaisten toisiaan vastaan 
taistelevien ja väliaikaisesti liittoutuvien kansainvä isten 
valtiomonopolististen yhtymien synnyssä ja kehityk 
siinä että kansainväliset yksityismonopolit käyttävät 
yhä enemmän hyväksi kansallisia ja ulkomaisia valtio- 
koneistoja. 

Porvarillinen valtio vaikuttaa aktiivisesti tuotannon 
ja pääoman kansainvälistymiseen. Se edistää kansallisten 
yhtymien muuttumista ylikansallisiksi. Tämänsuuntai- 
sesti vaikuttavat erityisohjelmat yrittäjäpääoman vien- 
nin tukemiseksi, joka on nykyään muuttunut yhdeksi 
kilpataistelun pääaseeksi, ratkaisevaksi välineeksi kapi- 
talistisen maailman jaossa. Tällaisiin ohjelmiin sisälty- 


а 
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vät investointitakuujärjestelmä, investointeja edeltävien 
tutkimusten avustaminen, verohelpotukset, suoran rahoi- 
tuksen erilaiset muodot sekä pääomien liikettä haittaa- 
vien rajoitusten lieventäminen. Ylikansallisten yhtymien 
ulkomaista ekspansiota helpottamaan ovat tarkoitetut 
myös sellaiset valtiolliset toimenpiteet, kuten heikosti 
kehittyneiden maiden »avustaminen», hyvän tahdon 
lähettiläiden) matkaan saattaminen. 

Porvarilliset hallitukset tukevat kaikin tavoin »отіеп» 
korporaatioiden osallistumista kansainvälisiin monopo- 
listisiin yhtymiin, erityisesti aloilla, joiden kehitys 
edellyttää huomattavien varojen sijoittamista tieteelli- 
seen tutkimukseen. Neuvonpidon, väliaikaisten kumppa- 
neiden etsimisen ja ulkomaisten investointien välittömän 
osakkuuden ohella ovat tärkeitä keinoja kansainvälisen 
keskittymisen valtiollisessa edistämisessä veropolitiikka, 
tilausten sääntely, tukipalkkioiden ja luottojen myöntä- 
minen etuoikeutetuille, raaka-ainetoimitukset, trustien- 
vastaisen lainsäädännön liberalisointi jne. 

Kapitalistiset valtiot ovat kuitenkin säännöllisesti 
valmiit edistämään kansainvälistä sulautumista ja sopi- 
musten solmimista ainoastaan siinä tapauksessa, että 
niiden» yhtymät ovat voimakkaampi osapuoli näissä 
kaupoissa. Päinvastaisessa tapauksessa kansalliset halli- 
tukset pyrkivät supistamaan kansainvälistä keskitty- 
mistä tietyin rajoituksin. 

Jos kansainvälisistä yhtymistä koostuvat monopolit 
aiemmin saivat apua pääasiassa omien maidensa halli- 
tuksilta, niin nykyään tällaiset monopolit käyttävät yhä 
laajemmin hyväksi myös ulkomaisia valtiokoneistoja. 
Taloussuhteiden kansainvälistyessä Ranskan, Italian, 
Alankomaiden, Luxemburgin ja muiden valtioiden halli- 
tukset tarjoavat usein erityisetuja ulkomaisille sijoitta- 
jille, vetävät ne mukaan edullisiin hallituksen tilauksiin, 
myöntävät niille tukipalkkioita jne. 

Sitä paitsi porvarillisten valtioiden tuki vomille» kor- 
poraatioille, joita kartellisiteet ja muut sopimukset yhdis- 
tävät muiden maiden yhtymiin, ei aina merkitse tappioita 
jälkimmäisille. Tietyn maan yhtymien saamat edut koi- 
tuvat usein automaattisesti myös muiden osakkaiden 
hyväksi. 
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Eri maiden kansallisten pääomien kasvava tunkeutu- 
minen toisiinsa ja lisääntyvät yhteydet pakottavat kan- 
sainväliset monopolit taistelemaan yhä sinnikkäämmin 
saadakseen poistetuksi niiden toimintaa haittaavat erilai- 
set raja-aidat, joita monet porvarilliset hallitukset pystyt- 
tävät erillistoimenpitein. Tämän vuoksi ne pyrkivät 
usein saamaan nämä hallitukset toimimaan yksissä tuu- 
min. Ja tällainen painostus osoittautuu usein tehokkaaksi 
kansainvälisten monopolien kannalta katsottuna. On 
esimerkiksi tunnettua, millainen merkittävä vaikutus 
raaka-aineiden maailmanmarkkinahintojen muodostumi- 
seen näiden monopolien eduksi oli strategisten tavarava- 
rastojen kokoamisella, ja usein myös näiden tuotteiden 
yhteisesti sovituilla loppuunmyynneillä, joita USA:n, 
Englannin, Kanadan ja Italian hallitukset suorittivat 
sodanjälkeisinä vuosina. Myös valtioiden välinen ulko- 
maankauppapolitiikka on tässä suhteessa luonteenomais- 
ta. Pääomien kansainvälisen yhteenpunoutumisen kas- 
vaessa ja monopolien siirtyessä toimimaan kansallisten 
rajojen ulkopuolella alkavat kauppa- ja tullirajat »häiri- 
tä» niiden useissa maissa sijaitsevien yritysten toimintaa, 
erityisesti jos näitä yrityksiä yhdistää yhteisten toimi- 
tusten järjestelmä. Tällaisissa oloissa teollisesti kehitty- 
neiden kapitalististen maiden hallitukset siirtyvät yhä 
useammin yliprotektionismista kaupan »liberalisointiinv 
ja teollisuustuotteiden tuontitullien alentamiseen, ja 
toisinaan myös täydelliseen poistamiseen (EEC:n sisällä 
eräiden tavaroiden kaupassa USA:n ja Kanadan välillä, 
»Kennedyn kierroksen» puitteissa). Tuotantovoimien ob- 
jektiiviset kehitysprosessit ja niiden kansainvälistymi- 
nen edistävät porvarillisten hallitusten ponnistelujen 
yhdistämistä ei ainoastaan kansainvälisessä kierrossa, 
vaan myös tuotannossa. Olosuhteissa, joissa johtavien 
monopolien taistelu kapitalististen maailmanmarkkinoi- 
den jakamiseksi on kärjistynyt, on näiden monopolien 
pakko kantaa huolta tieteellis-teknisen edistyksen saavu- 
tusten kapitalismissa mahdollisimman tehokkaasta hy- 
väksikäytöstä. Tässä asiassa on valtava merkitys tieteel- 
lisellä tutkimustyöllä, jota suoritetaan hallitusten myön- 
tämien budjettivarojen turvin ja jonka mitat ylittävät 
reilusti suurimpienkin korporaatioiden mahdollisuudet. 
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Muututtuaan toisen maailmansodan jälkeen suurimmiksi 
patenttien omistajiksi ovat porvarilliset valtiot ryhtyneet 
aktiivisesti harjoittamaan patenttipolitiikkaa. Niiden 
harjoittama patenttioikeuksien vaihto on laajentunut 
suureksi niin oman maan monopolien kanssa, kuin myös 
muiden maiden, erityisesti samassa sotilasliitossa olevien 
maiden hallitusten ja yksityisten yhtiöiden kanssa. 

Sodanjälkeiselle ajalle on luonteenomaista valtion 
laitosten ja monopolien kansainvälisen yhteistyön synty- 
minen aseiden tuotannossa ja myynnissä. Ennen toista 
maailmansotaa harjoitettiin ainoastaan eri hallitusten 
sotilaallisten tilausten antamista ulkomaisille monopo- 
leille, Sodan jälkeen ilmaantuivat kansainväliset sopi- 
mukset ja niiden aikaansaamat joidenkin kapitalististen 
valtioiden organisaatiot, jotka esiintyvät niin aseiden 
kollektiivisina tilaajina eri maiden mahtavien sotilaallis- 
ten konsernien edessä kuin myös yhteisen tuotannon 
kollektiivisina järjestäjinä, sekä myös tieteellisen tutki- 
mustyön ja tuotekehittelyn päärahoittajina. Koska 
osanottajahallitu kset vakiinnuttavat valtiontilausten vä- 
himmäismäärät, nämä samat sopimukset luovat taatut 
kansainväliset myyntimarkkinat. Kansainvälisen valtio- 
monopolistisen yhteistyön rajat ovat viime vuosina avar- 
tuneet. Nykyään se ei ulotu ainoastaan sotilaalliselle 
alalle, vaan myös kaikkien nykyi teollisuudenalojen 
eniten tieteelli tutkimusta ja pääomaa hyödyntäville 
aloille, jotka vaativat еп: ikin tieteellisten resurssien 
ja rahavarojen jättim keskittämistä, ja toiseksi 
»riskin jakamista». Useiden suurten tuotanto-ohjelmien 
toteuttaminen on päässyt vauhtiin Englannin ja Ranskan 
välillä, Ranskan ja BRD:n, Italian ja Ranskan, USA:n 
ja BRD:n välillä jne. 

Porvarillisten hallitusten kollektiiviset yritykset ovat 
tavattomasti aktivoituneet sodanjälkeisinä vuosina nii- 
den pyrkiessä luomaan suotuisan poliittisen tilanteen 
kansainvälisten monopolien taloudellisen ekspansion to- 
teuttamiselle maailman eri alueilla. 

Auttaessaan yksityisten kansainvälisten monopoliyh- 
tymien osakkaita milloin erikseen milloin yhdessä kapi- 
talististen maiden hallitukset aiheuttavat usein huomat- 
tavia muutoksia tällaisten yhtymien sisäisiin voimasuh- 
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teisiin osakkaiden taukoamattoman keskinäisen taistelun 
kuluessa. Yksityisten kansainvälisten monopoliliittojen 
eri jäsenet eivät käytä yhtä tehokkaasti hyväksi valtioko- 
neistoa, mikä voimistaa niiden välistä kilpailua. Tämä 
kilpailu ei rajoitu talouden alalle, vaan saa toisinaan 
poliittisen luonteen. Valtion apu toimii siis eräänlaisena 
kapitalismin pääkeskusten taloudellisen ja poliittisen 
kehityksen epätasaisuu iihdytteenä. 

Valtiokoneiston hyväksikäytön menetelmät kansain- 
välisten monopolien eduksi määräytyvät ennen kaikkea 
monopolien välisen taukoamattoman taistelun tehtävistä 
taloudellisen valtapiirin jakamiseksi ja uudelleenjaka- 
miseksi, ne ovat heijastusta imperialismin nykystrate- 
giasta. Sen tavoitteena on, kahden maailmanlaajuisen 
yhteiskuntajärjestelmän historiallisen kilpailun oloissa, 
ehk tai vaikkapa vain väliaikaisesti lieventää kaik- 
kein kärkevimpiä imperialistisen keskinäisen kilpailun 
ilmauk ikentää valtioiden autonomisen politiikan 
kielteisiä seurauksia sekä nostaa etusijalle koko johtavan 
porvariluokan yleiset tehtävät. 

Tämän strategian toteuttaminen käytännössä törmää 
kuitenkin vakaviin esteisiin, jotka johtuvat nykykapita- 
lismin syvien ristiriitojen kärjistymisestä, ja siis myös 
sen kansainvälisten taloudellisten ja poliittisten keski- 
näisyhteyksien koko estelmästä. Sitä mukaa kuin 
kansainvälisten monopolien taloudellinen mahti kasvaa 
ja niiden vaikutusvalta kapitalististen valtioiden sisä- 
ja ulkopolitiikkaan voimistuu, syntyy yhä useammin kär- 
keviä konfliktitilanteita näiden valtioiden välisissä suh- 
teissa, valtioiden jotka ilmentävät johtavan riistäjäluo- 
kan kaikkien kerrostumien etuja, sekä kansainvälisen 
pääoman jättiyhtymien välisissä suhteissa. Luokkata- 
voitteiden kasvavan ristiriitaisuuden ja yhtenäisyyden 
dialektinen yhdistyminen kansainvälisten monopolien ja 
porvarillisten hallitusten toiminnassa on yksi luonteen- 
omaisista erikoisuuksista valtiomonopolistisen kapitalis- 
min nykyisessä kehitysvaiheessa. 

Pääomien sekä teknisten ja teknologisten uudistusten 
tarve pakottaa kapitalistivaltioiden hallitukset kannusta- 
maan ulkomaisen pääoman tuontia. Mutta samaan aikaan 
ulkomaiset sijoitukset, ja ensi sijassa USA:laiset inves- 
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loinnit, kasvavat toisinaan niin mittaviksi, että ne 
uhkaavat siirtää kokonaisten teollisuudenalojen valvon- 
nan ulkomaiselle pääomalle ja johtavat kansantulon 
huomattavan osan uudelleenjakoon kansainvälisten mono- 
polien hyväksi maissa, joissa ne toimivat. Monopolit 
heikentävät maiden maksutaseita viemällä pois voittoja 
näistä maista ja poistavat varoja paikallisilta rahamark- 
kinoilta. Kansainvälisten yhtymien politiikka, jonka 
sanelee voitontavoittelu, vie tällaisten yhtymien toimin- 
la-alueena olevilta valtioilta mahdollisuudet toteuttaa 
itsenäisesti useita kansalliselle taloudelle välttämättö- 
miä toimenpiteitä ja loukkaa väistämättä pääomaa tuo- 
vien maiden suvereniteettia. 

Yli- ja monikansalliset konsernit kieltäytyvät usein 
luovuttamasta edistyneintä tekniikkaa ja rakentamasta 
täyden tuotantojakson yrityksiä maihin, joissa ne toimi- 
vat. Paikallisten yritysten tekninen jälkeenj äneisyys ja 
teknologinen riippuvuus emäyhtiöistä ja joistakin ulko- 
maisista »tytäryhtiöistä» pysyy näin ennallaan. 

Tämän seurauksena kansainvälisten monopolien toi- 
minta luo toisinaan ylimääräistä tuotantokapasiteettia, 
läiritsee pää- ja apualojen kehitysnopeuksien välistä 
suhdetta, muuttaa ulkomaankaupan m ä ja suuntaa, 

olemassa olevia epäsuhtia teollisuuden alueelli- 
sessa rakenteessa sekä suurentaa eroa työtätekevien tar- 
eiden tyydyttämistason ja aineellisen tuotannon avaa- 
mien mahdollisuuksien välillä. Yli- ja monikansallisten 
konsernien yrityksissä työskentelevien työläisten ja toi- 
mihenkilöiden osuus jalostusteollisuuden työntekijöiden 
koko määrästä oli vuosina 1972—1974 seuraava: Kana- 
dassa 52 %, Australiassa 28 %, BRD:ssä 22 %, Itäval- 
assa 20 %, Ranskassa 20 %, Belgiassa 18 %, Norjas- 
sa 12 %, Isossa-Britanniassa 10 % ja Japanissa 2 %.15 
Tämän tyyppisten konsernien ulkomaisissa yrityksissä 
työskenteli vuonna 1970 13—14 miljoonaa työläistä ja 
toimihenkilöä. Taantuma talouden eri sektoreilla johtaa 
kuitenkin säännöllisesti tuotannon supistamiseen ja jouk- 
koirtisanomisiin ennen kaikkea ylikansallisten yhtymien 
ulkomaisissa haaraosastoissa. Maailman mitassa toimivat 
korporaatiot käyttävät työsulkuja, kieltäytyvät eräissä 
tapauksissa tunnustamasta paikallisia ammattiyhdistyk- 
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siä ja organisoivat kansallisten vastapainoksi suljettuja, 
korporaation sisä ammattiliittoja sekä pyrkivät taval- 
a tai toisella kiertämään »vastaanottajamaiden» työlain- 
säädännön. 

Kansainvälisesti estetyn tuotannon tiukka s 

ly yli- ja monikansallisten imperiumien puitteissa joutuu 
usein ristiriitaan myös pääomaa vievien maiden etujen 
kanssa. Tuodessaan maahan voittoja ulkomai i 
uksista tämän tyyppiset konsernit suurentavat 
kasautumisen varantoja. Niiden harjoittama pääoman 
vienti voi kuitenkin vaikuttaa kielteisesti talouden ra- 
kenteellisiin määräsuhteisiin emämaassa, työllisyysongel- 
maan, maksutaseen tilaan, valuuttakursseihin sekä hin- 
toihin. Turvautuen tuon tuostakin kilpailun rajoittami- 
seen, salaten voittoja verottajalta, kieltäytyen noudatta- 
masta säännöksiä pääoman viennistä ja likvidien varojen 
siirroista ylikansalliset konsernit rikkovat trustienvastais- 
a sekä raha- ja valuuttalainsäädäntöä maissa, joissa ne 
ovat osa. 

Kaikki tämä on johtanut siihen, että porvarillisten 
hallitusten on viime vuosina yhä useammin ollut pakko 
siirtyä ulkomaisen pääoman tuontia suosivasta politii- 
kasta johonkin tuonnin diskriminoinnin muotoon'*, 
»отіеп» ylikansallisten yhtymien varauksettomasta tuke- 
misesta niiden rankaisemisiin. Kansainvälisen finanssi- 
1arvaliston kansallisten osastojen etuja ilmentävien halli- 
tusten kaksinaisen käyttäytymisen määrää ylikansallisten 
korporaatioiden ristiriitainen olemus. Yhtäältä ne ovat 
pääoman kansainvälisesti järjestäytynyttä voimaa, ja toi- 
saalta tietyn kansallisen ja valtiollisesti erillisen impe- 
rialismin tuote ja välikappale. 


4, MONOPOLIEN MIELIVALTAA VASTUSTAVAT VOIMAT 


Huolimatta kansainvälisten monopolien taloudellisen 
mahdin karttumisesta sodanjälkeisenä aikana eivät ne 
ole kyenneet nousemaan täysivaltaisiksi isänniksi kapi- 
talistisilla maailmanmarkkinoilla. 

Sosialistisen maailmanjärjestelmän mahdin nopea kas- 
vu, kansainvälisen työväenliikkeen laajeneminen, va- 
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pautuneiden maiden taistelu täydellisen riippumatto- 
muuden puolesta, kapitalismin yleisen kriisin syvene- 
minen, imperialistien keskinäisten ristiriitojen kasva- 
minen entisestään — kaikki tämä asettaa esteitä kan- 
sainvälisten monopolien toiminnalle. 

Nyttemmin sosialistisiksi muuttuneiden maiden raa- 
ka-ainelähteet ja myyntimarkkinat oli aiemmin jaettu 
kansainvälisten kartellien jäsenten kesken. Useiden kar- 
tellien osakkaina olivat myös näiden maiden yhtymät. 
Tällaisia olivat kartellit sähköteknisten tuotteiden, te- 
räksen, putkien, metallilankojen, kiskojen, valssimetal- 
lin, kalin, aniliinivärien ja muiden tavaroiden tuotan- 
nossa. Kartellien karkottaminen sosialistisista maista 
sekä den maiden yhä laajeneva toiminta maailman- 
markkinoilla erilaisten tuotteiden viejinä tuojina 
on heikentänyt monopoliliittojen kansainväli asemia. 

Sitä mukaa kuin vaaka kallistuu maailmassa sosia- 
ismin puolelle, muuttuu taloudellisten suhteiden nor- 
malisointi sosialististen maiden kanssa yhä pakottavam- 
maksi välttämättömyydeksi kapitalistisen maailmanjär- 
jestelmän maille, ja myös näiden maiden kansainvä 
sille yhtymille. Sosialististen maiden taistelu kansainvä- 
isen jännityksen lievenemisen ja kestävän rauhan puo- 
esta, kuten myös maailman taloudellisen kehityksen ja 
uotantovoimien jatkuvan kehityksen objektiiviset tar- 
peet pakottavat yhä useammat kansainväliset korpo- 
raatiot etsimään keinoja kaikille osapuolille edullisen 
aloudellisen ja tieteellis-teknisen yhteistyön järjestä- 
miseksi sosialististen maiden kanssa. Ulkomaankaupan, 
jieteen ja tekniikan uusimpien saavutusten vaihdon ja 
kansainvälisen tuotannollisen yhteistyön alalla on sol- 
mittu mittavia sopimuksia. Tällaiset taloudelliset siteet 
ovat jo alkaneet lujittaa huomattavasti aineellista perus- 
taa yhteiskuntajärjestelmältään erilaisten maiden rau- 
1anomaiselle rinnakkainololle sekä edistää kansainvä- 
lisen jännityksen lievenemistä poikkeuksetta kaikkien 
kansojen eduksi. 
Tällaisen yhteistyön kaikinpuolinen laajeneminen ei 
kuitenkaan missään määrin merkitse sosialismin ja sen 
iittolaisten, maailman vallankumouksellisen liikkeen 
kaikkien muiden osastojen taistelun heikentymistä mono- 
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polipääoman herruutta ja mielivaltaa vastaan kansain- 
välisellä näyttämöllä. Tämän taistelun päämääränä on 
rajoittaa johdonmukaisesti kaikkinainen monopolien har- 
joittama inhimillisten ja luonnon voimavarojen impe- 
rialistista riistoa ja lakkauttaa se niin omissa kuin vie- 
raissakin maissa. Rauhanomaisen rinnakkainolon leni- 
niläisten periaatteiden käytäntöön soveltamisen tarkoi- 
tuksena on luoda suotuisammat edellytykset kansojen 
taistelun voimistamiselle imperialismin ja siirtomaa- 
vallan perinnön poistamiseksi kansainvälisistä suh- 
teista. 

Sosialismin menestykset talouden, politiikan ja kult- 
tuurin alalla, työtätekevien kansainvälisen solidaarisuu- 
den kehittyminen sekä siirtomaavallan jäänteiden nopeu- 
tunut hävittäminen ovat viemässä kansainvälisiltä mono- 
poleilta niiden aiemmat mahdollisuudet sanella ehtonsa 
Aasian, Afrikan ja Latinalaisen Amerikan vapautuneille 
valtioille. 

ч Taistelussa kansainvälisten monopolien ekspansiota 
ja mielivaltaa vastaan vapautuneet maat ovat alkaneet 
käyttää hyväksi hallitusten välisiä tavarasopimuksia 
kaupallisen ja taloudellisen yhteistyön alueellisia orga- 
nisaatioita, yhteistoimintaa YK:ssa, osallistumista kan- 
sainvälisiin taloudellisiin järjestöihin yhdessä sosialis- 
tisten valtioiden kanssa sekä raaka-aineita tuottavien 
maiden yhteenliittymiä, jotka on perustettu kansainvä- 
listen kartellien vastapainoksi. 

k Taloudellisesti alikehittyneet maat käyttävät laa- 
jasti hyväksi imperialistien keskinäisiä ristiriitoja sol- 
mimalla ulkopuolisten kanssa sopimuksia edullisem- 
milla ehdoilla kuin kartellien jäsenten kanssa ja pakot- 
taen näin jälkimmäiset tekemään myönnytyksiä. 

Nuoret riippumattomat valtiot osallistuvat nykyään 
k töksentekoon kysymyksissä, jotka vielä vähän aikaa 
sitten olivat yksinomaan kansainvälisten kartellien jäsen- 
ten ratkaistavissa, mm. päätettäessä hinnoista, voit- 
tojen jaosta, osallistumisesta ulkomaisten yhtiöiden pää- 

omaan ja niiden johtamiseen, kansallisten yhtymien orga- 
nisoimisesta, kansallisten spesialistien kouluttamisesta 
jne. Kansainvälisten kartellien asemien heikkenemisten- 
denssi ilmenee jo varsin selvänä sokerin, öljyn, kuparin, 
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tinan, kaakaopapujen, kautsun ja fosfaattien kapitalis- 
tisilla tavaramarkkinoilla. 

Monopoliasemien menettäminen tai niiden heikkene- 
minen entisten siirtomaiden ja riippuvuussuhteessa ollei- 
Чеп maiden markkinoilla sekä näiden maiden enem- 
mistön saavuttama poliittinen riippumattomuus ovat 
johtaneet yrityksiin voimistaa kollektiivista kolonialis- 
mia ja uuskolonialismia. Se että kansainväliset monopo- 
lit harjoittavat tällaista politiikkaa taistelussa myynti- 
markkinoista, raaka-ainelähteistä ja pääoman sijoitus- 
kohteista ilmenee konkreettisesti suorien aseellisten hyök- 
käysten aloittamisena kehitysmaita vastaan, hallituk- 
senvastaisten = salaliittojen ja valtiokaappausten jär- 
jestämisenä, näiden maiden taloudellisten saartojen to- 
teuttamisena jne. Tässä suhteessa ovat" luonteenomaisia 
USA:n aseellinen hyökkäys Dominikaanisessa Tasaval- 
lassa 60-luvun puolivälissä, lukuisat provokaatiot Kuu- 
baa vastaan, lukemattomat hallituksenvastaiset salaliitot 
öljyntuottajamaissa (Irakissa, Indonesiassa, Algeriassa, 
Syyriassa jne.), kansainvälisen öljykartellin vehkeilyi- 
hin kiinteästi? liittynyt Israelin hyökkäys arabikansoja 
vastaan sekä fasistijuntan verinen terrori Chilessä. Nyky- 
todellisuus vahvistaa selvästi V. I. Leninin tunnetun 
teesin siitä, että »syrjäyttääkseen kilpailijansa trustit 
eivät rajoitu taloudellisiin keinoihin, vaan turvautu- 
vat yhtenään poliittisiin ja jopa rikollisiinkin keinoi- 
hiny.?? 

Tällaisten keinojen avulla kansainväliset monopolit 
yrittävät tukahduttaa kansallisen vapautusliikkeen ja 
kääntää historian kulun takaisin omaksi edukseen. Siellä 
missä kansallisen vapautusliikkeen taltuttaminen on 
mahdotonta, imperialistiset ja uuskolonialistiset voimat 
ehdessään tiettyjä myönnytyksiä etsivät samaan aikaan 
uusia menetelmiä vaikuttaa kehitysmaiden talouteen. 
Niiden avulla ne laskevat pitävänsä vapautuneet valtiot 
riistetyn kansakunnan asemassa. Monopolistit muun 
muassa vetävät kehitysmaiden paikallisia yrittäjiä ja 
hallituksia mukaan liittoihinsa, naamioivat toimintaansa 
aikallisilla nimikilvillä, käyttävät uusia raaka-aineläh- 
eitä ja hintojen väliaikaisen alentamisen taktiikkaa 
painostaakseen nuoria riippumattomia valtioita, tyyty- 
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vät voitto-osuuksien rajoittamiseen ja solmivat urakka- 
luonteisia sopimuksia. 

Mutta erikoisasemassa monopolipääoman valtioiden 
strategisessa uuskolonialistisessa politiikassa on kuiten- 
kin kehitysmaiden sisällyttäminen niin sanottuun uuteen 
kansainväliseen työnjakoon. Kyse on jalostusteollisuuden 
kehittämisestä r ä maissa. Tällöin ei tarkoiteta pit- 
källe kehittyneen nykyaikaisen ja jaksoltaan täydellisen 
tuotannon perustamista, vaan ainoastaan joidenkin lai- 
tetyyppien, erillisten koneenosien tai puolivalmisteiden 
tuotannon järjestämistä. Entisten siirtomaiden ja riip- 
puvuussuhteessa olleiden maiden varustaminen yrityk- 
sillä, jotka ovat päämonopolien omalaatuisia teknologi: 
sia jatkeita (haara- tai sivuosastoja), tähtää siihen, että 

mä maat sidottaisiin imperialistivaltojen talouteen 
kiinteämmin kuin siirtomaavallan avulla. Ei-taloudel- 
lisen pakon tilalle tulee taloudellinen ja teknologinen 
riippuvuus. Jopa silloinkin kun kehitysmaat toteuttavat 
täydellisen tuotantojakson alueellisen liiton puitteissa, 
ovat toisiinsa sidotut yritykset tässäkin tapauksessa 
ainoastaan yhtenäisen monopolistisen rakenteen osia, 
jos ulkomainen pääoma valvoo niitä. 

Nykyisessä historiallisessa tilanteessa kansainväliset 
monopoliyhtymät eivät kuitenkaan voi enää sanella tah- 
toaan muille maille ja kansoille yhtä itsevaltaisesti kuin 
aiemmin. Niiden täytyy luovia, väistellä ja naamioitua, 
turvautua uuskolonialismiin säilyttääkseen nuorten su- 
vereenisten valtioiden taloudellisen riippuvuuden kan- 
sainvälisistä monopoleista. 

Kansainväliset monopolit kärjistävät jyrkästi palk- 
katyön ja pääoman välistä ristiriitaa. Tuotantoyksik- 
köjen hajottaminen eri maihin laajentaa monopolien 
mahdollisuuksia kansainväliseen luovimiseen salliessaan 
niiden siirtää maasta toiseen kaikkein tehokkaimmat riis- 
tomenetelmät. Tuotantoyksikköjen kansainvälisen hajaut- 
tamisen ansiosta monopoleilla on mahdollisuus harjoit- 
taa jatkuvaa painostusta työmarkkinoilla vomissay ja 
»vieraissa» maissa, hillitä työväenluokan vaatimuksia, 
aiheuttaa hajaannusta työväenliikkeessä sekä rajoittaa 
lakkotaistelun kehitystä. Vastaaviin tuloksiin nämä 
korporaatiot pääsevät riistämällä niin korkeasti ammat- 
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litaitoisia kuin erityisesti myös ammattitaidottomia siir- 
totyöläisiä. Huomattava osa näistä ei ole järjestäytynyt 
ja heidän on pakko tyytyä mihin tahansa palkkoihin 
sokä työ- ja elinoloihin. 

Eri maiden monopolien voimien yhdistäminen kan- 
sainvälisen riisto- ja sortojärjestelmän parantamiseksi 
jouduttaa työväenluokan ja muiden työtätekevien ker- 
rostumien kansainvälisen solidaarisuuden kehitystä im- 
perialismin linnakkeissa. 

Kommunistiset ja työväenpuolueet sekä demokraat- 
liset ammattiliitot ovat asettaneet päiväjärjestykseen 
seuraavat ongelmat: kansainvälisten konsernien yrityk- 
sissä työskentelevien kiinteän yhteistyön turvaaminen; 
lakkoesiintymisten koordinoiminen; taistelu työehtojen 
yhtäläistämiseksi korkeimpien normien mukaisiksi; kan- 
sainvälisen luovimisvapauden poistaminen monopoleilta; 
laajojen demokraattisten yhteisöjen suorittama suurim- 
pien kansallisten ja kansainvälisten korporaatioiden 
toiminnan valvonta. 

Työväenluokan etumaiset osastot puoltavat sekä mo- 
nopolien ulkomaisen työn käyttämisen avulla organisoi- 
man rikkuruuden lakkauttamista että siirtotyöläisten 
täysiä oikeuksia, yht palkkaa, yhtälä sosiaa- 
lihuollon ehtoja, oikeutta sivistykseen ja ammattikoulu- 
tukseen, maahanmuuttajien työ- ja elinolojen paranta- 
mista sekä heidän osallistumistaan yhteiseen taisteluun 
yrittäjiä vastaan. 


26. luku 


KANSAINVÄLISET VALUUTTAONGELMAT 


Kapitalistisen maailmantalouden syvenevän kansain- 
välistymisen oloissa vaikuttavat valuuttasuhteet yhä 
voimakkaammin kapitalistisen maailmantalouden ja -po- 
litiikan eri puoliin. Niissä ilmenevät voimakkaina kapi- 
talistisen tuotantotavan antagonistiset ristiriidat. Valuut- 
tamekanismin toiminta määrää monessa suhteessa uusin- 
tamisen ja maailmanmarkkinoiden kehitysnäkymät. Sen 
toimintahäiriöillä on kauaskantoiset seuraukset jokaisen 
kapitalistisen maan taloudelle. 

Valuuttasuhteet vaikuttavat tärkeänä tekijänä nyky- 
kapitalismin kolmen pääkeskuksen, USA:n, Länsi-Euroo- 
pan ja Japanin taisteluun, perusvoimien asetelmaan kapi- 
talistisessa maailmassa. 

Valuuttasuhteet vaikuttavat yhä enemmän sosiaali- 
siin ja poliittisiin prosesseihin niin kehittyneissä kapi- 
talistisissa maissa kuin myös »kolmannessa maailmassa». 
Valtiolliset toimenpiteet maksutaseiden sääntelemiseksi, 
valuuttojen devalvaatiot ja revalvaatiot, valuuttakei- 
nottelu — kaikki tämä tuntuu välittömästi luokkien ja 
sosiaalisten ryhmien asemassa niin kapitalistisissa mais- 
sa, kuin myös nuorissakin kansallisvaltioissa, se nostaa 
joukon uusia ongelmia kansainvälisen työväenliikkeen ja 
kansallisen vapautusliikkeen ratkaistavaksi. 


1. NYKYISEN VALUUTTAJÄRJESTELMÄN 
PERUSPIIRTEET 


Kansainvälisen tilinpidon ja valuuttasuhteiden jär- 
jestelmä on muodostunut pitkän evoluution tuloksena ja 
viime kädessä se riippuu kapitalistisen maailman- 
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talouden kehitystarpeista. Sen evoluutio liittyy yhtääl- 
tä kapitalististen maiden sisäisten luotto- ja rahajärjes- 
telmien muutoksiin, ja toisaalta kansainvälisen työnjaon 
kasvuun. Sodanjälkeisen valuuttajärjestelmän peruspiir- 
teet siinä muodossa, jossa se toimi 70-luvun alkuun saak- 
ka, muotoiltiin Bretton Woods -sopimuksissa vuonna 
1944. Näiden sopimusten mukaan dollari tunnustettiin 
kullan vastikkeeksi kansainvälisessä tilinpidossa. Kaik- 
kien muiden maiden valuutat sidottiin dollariin kiinteällä 
pariteetilla, ja muiden maiden keskuspankkien oli ryh- 
dyttävä toimiin näiden kiinteiden pariteettien suojaa- 
miseksi keinottelulta. Dollarille annetun etusijan vasti- 
neeksi USA puolestaan sitoutui vaihtamaan muiden mai- 
den keskuspankkeihin kasautuneet dollarit kultaan kiin- 
teään 35 dollarin hintaan kolmelta unssilta (31,1 g). 
Dollarin vaihdettavuus kultaan oli koko valuuttajär- 
jestelmän perusyhteys kultaan, minkä vuoksi tätä 
järjestelmää sanotaan toisinaan kulta-valuutta-kan- 
naksi. 

Eri maihin kasautuneiden omien varantojen (kullan 
ja vaihdettavien ulkomaisten valuuttojen) tukena olivat 
Kansainvälisen valuuttarahaston (IMF) luottovarannot, 
sekä myös kehittyneiden kapitalististen maiden sopimus- 
järjestelmä valuuttojen keskin myöntämisestä luo- 
toksi kärkevissä maksutasekriiseissä, ja tätä järjestelmää 
onkin voimakkaasti käytetty hyväksi sodanjälkeisinä 
vuosina. 

Kehittyneiden kapitalististen maiden keskuudessa on 
nykyään voimassa valuuttojen varsin laaja vaihdettavuus, 
ne ts. vaihtavat vapaasti kansallista valuuttaansa ulko- 
maisiin valuuttoihin ulkomaisille haltijoille sekä omille 
yhtiöilleen ja kansalaisilleen. Kehitysmaiden valtava 
enemmistö on samaan aikaan varsin kaukana valuutto- 
jen vaihdettavuudesta, eikä se itse asiassa vastaakaan 
niiden taloudellisia etuja, sillä se saattaisi rajoittaa val- 
tion johtavaa osuutta taloudessa ja helpottaa suurten ulko- 
maisten monopolien ekspansiota. 

Pariteettien muuttaminen (tavallisesti devalvaatio) 
suoritettiin yhdellä kertaa hyppäyksenomaisesti ja taval- 
lisesti melko huomattavana. 

Kapitalistisen maailman sodanjälkeiset kehitysten- 
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denssit ovat ilmenneet tässä järjestelmässä. Suurin mer- 
kitys on ollut kullan katoamisella sisäisestä kierrosta, 
kultavarastojen valtiollistamisella sekä luotto- ja pape- 
rirahajärjestelmien kehittymisellä yksipuolisine taipu- 
muksineen inflaatioon ja paperirahassa ilmaistujen hin- 
tojen kohoamiseen. Bretton Woods -valuuttajärjestelmä 
heijasti tärkeimpiä voimasuhdemuutoksia johtavien kapi- 
talististen maiden kesken maailmannäyttämöllä, eri- 
tyisesti USA:n taloudellisen mahdin kasvua. Periaat- 
teellisesti uusia ilmiöitä ovat olleet valuuttajärjestelmän 
kollektiivisen valtiomonopolistisen sääntelyn yrityk- 
set, joiden selvin ilmaus on IMF:n perustaminen ja toi- 
minta. 

Kansainvälisen valuuttarahaston perustaminen oli 
yritys turvata kansainvälisen sopimuksen avulla valuut- 
tojen tietty vakavuus, yritys vaihtaa toiseksi kultakan- 
nalle ominainen vaistonvarainen valuuttatasapainon saa- 
vuttamismekanismi. Kansainvälinen valuuttarahasto tu- 
keutuu kansallisten papeorivaluuttojen nykyiseen järjes- 
telmään sekä valtion jyrkästi kasvaneeseen osuuteen talou- 
dessa ja ulkotaloudellisissa suhteissa. Rahaston toiminta 
lähtee myös käsityksestä, jonka mukaan maailman kapi- 
talistinen talousjärjestelmä voi valtion osuuden suure- 
nemisesta huolimatta toimia kutakuinkin normaalisti 
ainoastaan siinä tapauksessa, että yksityiselle pääomalle 
taataan suuri toimintavapaus kansainvälisessä mitassa 
ja että tavaroiden ja pääomien kansainvälisen liik- 
keen tiellä ei ole mitään merkittäviä ja pysyviä es- 
teitä. 

Kuten tunnettua, IMF:n perustamisen sen alkuperäi- 
sessä muodossa saneli suurelta osin USA. Dollarilla oli 
erikoisasema maailman valuuttajärjestelmässä valuut- 
tana, joka pyrki olemaan saman arvoinen kullan kanssa 
ja esiintymään välittäjänä muiden paperivaluuttojen ja 
kullan välissä. Muut maat eivät tietenkään voineet noin 
vain hyväksyä tällaista merkitystä dollarille. Dollarin 
merkitys oli riippuvainen USA:n taloudellisesta mahdista, 
sen maksutaseen ylijäämäisyydestä juoksevissa operaa- 
tioissa, dollarin muita valuuttoja vakaammasta osto- 
voimasta, sen vaihdettavuudesta jne. 
<> Teollisuustuotannon kasvun ohella oli 50-luvulle 
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luonteenomaista maailman valuuttajärjestelmän vähittäi- 
nen lujittuminen, ensimmäisten sodanjälkeisten vuosien 
voimakkaan inflaation voittaminen, vaihdettavuuden 
käyttöönotto, kansainvälisen luoton palauttaminen sekä 
valuuttojen pariteettien tietty vakavuus. Bretton Woods 
-järjestelmä johti tiettyihin myönteisiin seurauksiin. 
Luotiin kansainvälinen maksujärjestelmä, joka sopeutui 
joustavasti maailmanmarkkinoiden kasvuun ja edisti 
maailmankaupan ja tuotannon lisääntymistä. Tässä jär- 
jestelmässä itsessään piilivät kuitenkin sen väistämät- 
tömän kriisin juuret: se ei kyennyt voittamaan yksityis- 
monopolististen markkinoiden alkuvoimaisuutta eikä ka- 
pitalismin kehityksen epätasaisuutta, joka ilmeni sel- 
vempänä kuin koskaan aiemmin. 

Sitä mukaa kuin USA:n hallitseva asema maailman 
kapitalistisessa tuotannossa ja kaupassa heikkeni, ja 
erityisesti 60-luvulla, horjuivat myös USA:n dollarin 
asemat, joiden varaan koko järjestelmä oli rakennettu. 
60-luvun lopulla, ja erityisesti dollarin kriisin kärjistyes- 
sä vuosina 1971—1973, koki dollarin hegemonialle raken- 
unut valuuttaj stelmä melkoisia muutoksia. Elokuus- 
sa 1971 suoritettu dollarin ja kullan vaihdettavuuden lak- 
kauttaminen, dollarin kaksi devalvaatiota 14 kuukauden 
aikana (7,89 %:lla vuonna 1971 ja 10 %:lla vuonna 
1973) sekä useimpien johtavien maiden luopuminen kiin- 
eistä pariteeteista horjuttivat kansainvälisen tilinpidon 
sodanjälkeisen järjestelmän periaatteita. 

Kulta-valuutta-kantaan perustuneen järjestelmän mur- 
tuminen oli luonteeltaan rakenteellinen, se on tietty 
rajaviiva ja merkitsee alkua kapitalismin valuuttajär- 
jestelmän vakavalle uudelleenjärjestelylle, jossa tuskin 
palataan järjestelmän pohjana neljän vuosikymmenen 
ajan olleisiin periaatteisiin. 

Yritykset vakauttaa kapitalismin valuuttajärjestelmä 
valuuttasuhteiden kollektiivisen —valtiomonopolistisen 
sääntelyn avulla tuottavat vain varsin rajoitettuja tulok- 
sia. Valuuttayhteistyö törmää johtavien kapitalististen 
maiden välisiin ristiriitoihin. Valuuttajärjestelmään syn- 
tyneet ristiriidat ilmenevät kriisien puhkeamisina. Ly- 
hytaikaisten pääomien joukkomittainen siirtyminen maas- 
ta toiseen sekä pako paperirahasta kultaan horjuttavat 
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valuuttajärjestelmän vakavuutta ja asettavat pariteetit 
uhanalaisiksi. Erityisen alttiita tällaisille purkauksille 
ovat maat, joiden maksutase ja valuutta ovat perusta- 
vien taloudellisten tekijöiden heikentämiä. Niinpä ei 
dollarin devalvaatio vuonna 1971 ja vuonna 1973 ollut 
seurausta ainoastaan amerikkalaisen pääoman ulko- 
maisesta ekspansiosta, vaan myös USA:n talouden suh- 
teellisesta heikkenemisestä ja aggressiivisesta ulkotalou- 
dellisesta linjasta ja maksutaseen kroonisesta alijäämäi- 
syydestä. Englannin punnan devalvaatio vuonna 1967 
ja Ranskan frangin devalvaatio vuonna 1969 liittyivät 
myös yleistaloudellisen tilan huonontumiseen ja kärke- 
viin sosiaalisiin ja poliittisiin tapahtumiin näissä 
maissa. 

USA:n dollarin asemalla on suurin merkitys maail- 
man valuuttajärjestelmän kehitykselle. USA:n maksu- 
taseen suuret ja krooniset alijäämäisyydet vuodesta 1958 
alkaen loivat vähitellen dollariylijäämän ulkomaisten 
pankkien ja yhtiöiden tileihin ja kansainväliseen kier- 
toon. Vuonna 1976 ulkomaisten dollarivarojen määrä 
(ts. USA:n lyhytaikainen ulkomainen velka) oli yli 102 
miljardia dollaria. Paperirahan määrän kasvu johtaa taval- 
lisesti sen vlaadun» heikkenemiseen, luottamuksen. vähe- 
nemiseen. Kansainvälisissä valuuttasuhteissa tämä ilmiö 
saa sille ominaisen muodon — pyrkimyksen vaihtaa 
dollarit kultaan ja muihin vakaampiin valuuttoihin. 
Dollariin kohdistuvan luottamuksen heikkeneminen se- 
littyy kahdenlaisista syistä: USA:n suhteen ulkoisista ja 
sisäisistä. Tärkein sisäinen tekijä on inflaatiotendenssin 
voimistuminen USA:ssa sekä maksutaseen vajauksen 
säilyminen, mikä liittyi suurelta osin sotaan Vietnamis- 
sa sekä muihin sotilaspoliittisiin tekijöihin. Mitä tulee 
ulkoisiin syihin, niin kullan korvaamisella varantova- 
luutoilla on rajansa, ja nämä rajat on aivan ilmeisesti 
ylitetty jo kauan sitten. Dollarivarantojen edelleen tun- 
keutuminen kansainväliseen kiertoon on rajallista. Tämä 
on kansainvälisen likviditeettiongelman kärjistymisen 
perustana. Tätä ongelmaa käsitellään tarkemmin alem- 
pana. 

Länsi-Euroopan maiden taloudellisten asemien voi- 
mistuessa kasvaa myös niiden vastarinta dollarin her- 
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vuutta kohtaan kapitalistisessa valuuttajärjestelmässä. 
Dollarin asema kapitalistisen maailman johtavana va- 
luuttana ja länsieurooppalaisten valuuttojen alistettu 
asema ei enää vastaa todellista voimasuhdetta. 


Dollarin etuoikeutettu asema antoi USA:lle olennaisen 
одил kilpataistelussa antaessaan sille mahdollisuuden 
rahoittaa pääomien viennin ja kattaa muut ulkomaiset 
menonsa ei kullalla, vaan kansallisella valuutallaan, 
paperidollareilla. 

Se että USA:n monopolit ostivat ulkomaisia yrityksiä 
dollareilla, mikäonollut erityisen voimakasta Länsi-Euroo- 
pan maissa viime vuosina, salli niiden alistaa valvontaan- 
sa tärkeitä talouden aloja näissä maissa, mikä on huoles- 
luttanut länsieurooppalaisia liikemiespiirejä. Voimakas 
dollaritulva Länsi-Eurooppaan häiritsi voimakkaasti ra- 
han kiertoa Länsi-Euroopan maissa edistäen inflaation 
kehitystä. 

Tämän vuoksi Länsi-Euroopan maat, ensi sijassa 
vyhteismarkkinamaat» ja erityisesti Ranska ovat kiinnos- 
tuneita rajoittamaan dollarin johtavaa osuutta kapitalis- 
lisessa valuuttajärjestelmässä. Dollarin kriisi tarjo 
niille tällaisen mahdollisuuden. Dollari devalvoitiin, ja 
nyt laaditaan suunnitelmia valuuttauudistukseksi, jossa 
otetaan lukuun dollarin rajoittunut merkitys varantova- 
luuttana. 


Kriisi 60-luvun lopulla ja 70-luvun alussa eroaa niistä 
järistyksistä, joita on aika ajoin tapahtunut kansainvä- 
lisessä valuuttaj ärjestelmässä koko sodanjälkeisen ajan. 
Ero on siinä, että kriisi ei yksinkertaisesti ole heijastusta 
jonkin valuutan tai jopa valuuttaryhmän heikkoudesta, 
vaan merkitsee koko sen järjestelmän horjumista, jonka 

i on dollari. Näissä oloissa muuttuvat »paikalli- 
set» kriisipurkaukset, kuten esimerkiksi Ranskassa vuon- 
na 1968 ja Italiassa vuosina 1973—1974, vain maailman 
valuuttakriisin kehitysvaiheiksi. 


Vaikka kriisi koskee kansallisten valuuttojen toi- 
mintaa kansainvälisessä kierrossa ja niiden suhdetta kul- 
taan kokonaisuudessaan, on välittömän uhan alaisena 
milloin yksi milloin toinen tärkeimmistä valuutoista. 


144 IV. NYKYKAPITALISMIN KANSAINVÄLISET SUHTEET 


Sen ohella että paetaan rahapääomista kultaan, mikä on 
ollut valtavaa vuoden 1967 jälkeen, tapahtuu myös 
luonteeltaan perinteisempien lyhytaikaisten pääomien 
mittavaa ja voimakasta liikehdintää. On tunnettua, 
kuinka suurta oli pääomien pako USA:sta BRD:hen vuo- 
sien 1971—1973 eri kuukausina. Rahaa länsisaksalai- 
siin pankkeihin siirtäneet kapitalistit laskivat, että joko 
dollarin pariteetti alenee tai markan pariteetti nousee, 
tai sitten molemmat tapahtuvat samanaikaisesti. Nykyi- 
sessä valuuttajärjes osoittautuu myös maksu- 
taseen krooninen ylijäämä epävakaisuutta aiheuttavaksi 
tekijäksi. Tämä näkyy erityi selvästi BRD:n esimer- 

i yyden yhteydessä nousi 
usein esiin kysymys Länsi-Saksan markan revalvoimises- 
ta (pariteetin nostamisesta), mikä sai aikaan lyhytaikais- 
ten pääomien valtavan virran BRD:hen ja heikensi dol- 
laria. Kärkevien kansainvälisten ja sisäisten ristiriito- 
jen kehityksen tuloksena markka revalvoitiin viisi ker- 
taa vuosina 1969—1976. 

Järistykset valuuttamarkkinoilla vuosina 1971—1973 
aiheuttivat vakavia jännityksiä kiinteiden valuuttapa- 
riteettien koko järjestelmään, joka oli Kansainvälisen 
valuuttarahaston kulmakivi. Kehittyneet kapitalistiset 
maat käyttivät 50- ja 60-luvuilla verrattain vähän hyväk- 
si valuutan arvonalennusta aseenaan kilpataistelussa 
myyntimarkkinoista. Tämä selittyy ensi sijassa maail- 
mankaupan nopealla kasvulla. Tietty merkitys oli myös 
maiden voimistuneella keskinäisellä riippuvuudella sekä 
tietyn valuuttasolidaarisuuden lisääntyneellä käytän- 
nöllä. Viime aikoina tämä tendenssi on kuitenkin ollut 
selvästi uhanalaisena. Tämän selittää niin kärjistynyt 
kilpataistelu maailmanmarkkinoilla kuin myös yleisti- 
lanne, jossa valuuttakurssien heilahtelut ovat paljon 
huomattavampia kuin 25 aikaisemman vuoden kuluessa. 
Luopuminen kiinteiden pariteettien ylläpidosta sekä 
laajempien — kurssiheilahtelujen mahdollisuus purkau- 
tuvat käytännössä vaarallisina kauppasodan toimenpi- 
teinä. 

Valuuttaongelman kärjistyminen on jo voimistanut 
suoria tuonnin ja joidenkin valuuttatoimien rajoituksia 
Länsi-Euroopan maissa ja Japanissa. USA on usein tur- 
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vautunut pääoman viennin rajoituksiin, ja siellä on voi- 
mistumassa taistelu tuontiprotektionismin puolesta. Tä- 
mä on voimakas häiriö siinä ulkotaloudellisten suhteiden 
liberalisointiprosessissa, joka on, vaikkakin vaikeasti ja 
väliin keskeytyen, edennyt koko sodanjälkeisen ajan ja 
jonka seurauksia pidetään lännessä tärkeänä saavutuksena. 
Näihin tendensseihin sisältyy kapitalistisen maail- 
man valuuttakriisin kärjistymisen vaara. Valuuttajär- 
estelmä on mekanismi, jonka välityksellä taloudelliset 
äristykset leviävät kansainvälisesti. Devalvaatio tar- 
koituksenaan voimistaa kilpailuasemia, dumping-myyn- 
ti, tuonnin supistaminen, protektionismin voimistami- 
nen jne., kaikki tämä siirtää taloudellisten vaikeuksien 
taakan kauppakumppaneille. Suunnilleen tällä tavoin 
evisivät maailmanlaajuisen talouskriisin aallot 30-lu- 
vulla. Itse Kansainvälisen valuuttarahaston perusta- 
minen heijasti porvarillisten hallitusten pelkoa vastaa- 
vien tapahtumien kehitysmahdollisuuksia kohtaan sodan- 
jälkeisenä aikana. 
Valuuttajärjestelmän merkitys kapitalistiselle maail- 
mantaloudelle on nykyään kasvanut jopa verrattuna 
20- ja 30-lukuihin, sillä kapitalististen maiden keskin 
nen taloudellinen riippuvuus on kuluneena aikana jyr- 
kästi ääntynyt, keskinäisen kaupan määrä ja kunkin 
maan vientikiintiö on kasvanut. Taatut ulkoiset myynti- 
markkinat ovat nykyään elintärkeät useimmille maille, 
erityisesti Länsi-Euroopan maille ja Japanille, ja näi- 
den markkinoiden jyrkkä supistuminen aiheuttaisi anka- 
ran taloudellisen kriisin. 


2. MAKSUTASEET JA TASAPAINOITUSMEKANISMI 


On ilmeistä, että jo luonteensa vuoksi eivät eri maiden 
maksutaseet voi olla jatkuvasti yli- tai alijäämäisiä: 
ylijäämäisen maksutaseen maan olisi tällaisessa tapauk- 
sessa pakko lainoittaa muodossa tai toisessa pysyvästi 
ylijäämäisen maksutaseen omaavia kumppaneitaan, tai 
sitten koota itselleen kaikki maailman rahakultavaran- 
not. Maksutaseiden täytyy tämän vuoksi lainomaisesti 
heilahdella jaksollisesti. Kultakannan vallitessa ja suh- 
teellisen vähäisen talouteen puuttumisen oloissa (esimo- 
nopolistisessa kapitalismissa) vaikutti tietyssä määrin 
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maksutaseiden tasapainoittumisen alkuvoimainen meka- 
nismi. Tämän tasapainoittumisen hintana olivat usein, 
kuten Marx osoitti, kärkevät rahakriisit. 

Vaikuttaako sitten nykyoloissa jonkinlainen alkuvoi- 
maisen sääntelyn mekanismi? Tietyssä määrin vaikuttaa. 
Pysyvästi ylijäämäinen maksutase (esimerkiksi Sak- 
san Liittotasavallassa 60-luvun jälkipuoliskolta alkaen) 
aiheuttaa kultavaluuttavarantojen kasautumista keskus- 
pankkiin, mikä johtaa kierrossa olevan rahan määrän 
lisääntymiseen maassa ilman että sitä vastaa sisäisen 
tavarankierron kasvu. Muutoin samankaltaisissa oloissa 
syntyy tendenssi hintojen nousuun, mikä hillitsee vientiä 
ja kannustaa tuontia. On myös mahdollista, että maksu- 
valmiuden ja siis rahapääoman tarjonnan lisääntyminen 
vaikuttaa alentavasti korkokantaan, mikä edistää sekin 
maksutaseen ylijäämäisyyden pienenemistä pääoman liik. 
keen välityksellä. On todettava, että tämän päätelmän 
lähtökohtana on valuuttapariteettien muuttumattomuus. 
Alijäämäisen maksutaseen maassa (sanokaamme USA:ssa) 
toteutuu päinvastainen kehitys. 

Välttämättömien syiden ja seurausten ketju on tässä 
mekanismissa kuitenkin varsin mutkikas, ja välittäviin 
renkaisiin vaikuttaa samanaikaisesti suuri määrä muita 
tekijöitä. Muun muassa hintojen liike on seurausta useista 
tekijöistä, joiden joukossa maksuvälineiden määrän li- 
sääntyminen ylijäämäisen maksutaseen vaikutuksesta voi 
aivan hyvin osoittautua kaikkein heikoimmaksi. Tä- 
män vahvistavat myös tosiasiat: niinpä huolimatta mak- 
sutaseen pitkäaikaisesta ylijäämäisyydestä ei hintojen 
nousu ole Saksan Liittotasavallassa ollut viime vuosina 
sen merkittävämpää kuin muissakaan kehittyneissä kapi- 
talistisissa maissa, eikä alkuvoimaista tendenssiä mak- 
sutaseen tasapainoittumiseen ole syntynyt. Maksutasees- 
sa on nykyään sitä paitsi erityisen suuri osuus operaa- 
tioilla, joihin hintojen ja korkokantojen suhteelliset tasot 
eivät vaikuta kovinkaan vakavasti. Tämä koskee ennen 
kaikkea valtiollisia toimenpiteitä. 

Voidaan väittää, että kiinteiden valuuttapariteettien 
järjestelmässä maksutaseiden tasapainoittumisen alku- 
voimainen mekanismi vaikuttaa äärimmäisen heikosti, 
ja tasapainon palauttaminen edellyttää käytännössa 
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kaikissa tapauksissa asianomaisen hallituksen määrätie- 
toisia toimia, tietyn talouspolitiikan noudattamista. 
Tässä yhteydessä nousee esiin koko joukko uusia kysy- 
myksiä, muun muassa: millaisten, ali- tai ylijäämäisen 
maksutaseen maiden tulee ryhtyä toimiin tasapainon kor- 
jaamiseksi; millaisia ovat tämän politiikan menetelmät 
kunkin tyypin maassa; millaisia ovat sellaisen talous- 
politiikan tehokkuuden edellytykset, jonka tavoitteena 
on korjata maksutasetta.! 

Ensimmäinen kysymys on kärkevien kapitalististen 
maiden välisten ristiriitojen ja keskustelujen kohteena. 
Jo perinteiseksi on muodostunut vaatimus, jonka ylijää- 
mäisen maksutaseen maat esittävät maille, joiden tasees- 
sa on vaje: »saattakaa asiat kotona järjestykseen», ts. 
hillitkää inflaatiota, turvatkaa varojen siirtäminen kulu- 
tuksesta ja investoinneista vientiin rajoittamalla sisäis- 
tä kysyntää jne. On kiintoisaa, että ensimmäisinä sodan- 
jälkeisinä vuosina tällaisen vaatimuksen esitti USA 
Länsi-Euroopan maille, mutta viime vuosina osat ovat 
vaihtuneet (ainakin vyhteismarkkinamaiden» kohdalla). 
Toisaalta taas alijäämäisen maksutaseen maat syyttävät 
ylijäämäisen taseen omaavia kumppaneitaan halutto- 
muudesta lieventää tulli- ja muita tuonnin rajoituksia 
ja vaativat näitä laajentamaan pääoman vientiä jne. 
Niitä syytetään usein liian deflatorisesta politiikasta, 
joka muun muassa rajoittaa tuontitavaroiden kysyntää, 
edistää viennin laajenemista jne. Tällaisia vaatimuksia 
(ynnä vaatimuksia valuutan pariteetin korottamisesta) 
on viime vuosina esitetty usein Saksan Liittotasavallalle 
ja Japanille. USA on viime vuosina ajanut voimakkaasti 
ajatusta ali- ja ylijäämäisen maksutaseen maiden »soli- 
daarisesta vastuuntunnosta» tasapainon palauttamiseksi. 
Kapitalististen velkoja- ja velallisten maiden yh- 
teen sovitettu toiminta maksutaseiden keskinäiseksi 
sääntelemiseksi jää kuitenkin =epärealistiseksi uto- 
piaksi. 

USA:n maksutaseongelma on erityisen kärkevä. Käyt- 
täen hyväksi dollarin etuoikeutta varantovaluuttana 
USA saattoi sallia itselleen sellaisia suuria ja pysyviä 
vajeita maksutaseessa, joita yksikään toinen maa ei voi 
itselleen hyväksyä. Valtaosa vuoden 1958 kokonaisva- 
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jeesta katettiin kasvattamalla USA:n velkaa muille 
maille, erityisesti USA:n pankeissa olevien dollaritilien 
muodossa. Varsin tunnetui ovat tulleet ranskalaisten 
taloustieteilijöiden ja poliitikkojen syytökset USA:ta 
kohtaan siitä, että se on itse asiassa tietoisesti sallinut 
nämä valtavat vajeet ja rahoittanut edellä mainitun 
velkaantuneisuuden kasvun avulla pitkäaikaisia ulko- 
maisia pääomansijoituksiaan. USA puolestaan on usein 
pyrkinyt esittämään asian siten, että dollarivarojen ka 
vu on pääpiirteissään luonnollinen seuraus dollarin 
kysynnästä kansainvälisenä tilinpito- ja varantovaluut- 
tana. 

Todellisuudessa maksutaseen tasapainottamisen ongel- 
ma nousee kärkevämpänä tietenkin niiden maiden rat- 
kaistavaksi, joiden taseessa on vaje. Jos suljetaan pois 
valuutan pariteetin muuttaminen (devalvaatio), niin 
alijäämäisen maksutaseen mailla on tosiasiallisesti valit- 
tavanaan vain kaksi menetelmää: rajoittaa yleisesti si- 
säistä kysyntää taloudessa, deflaatio; tai vaikuttaa eri- 
tyistoimenpitein ulkoiseen tilinpitoon rajoittamalla tuon- 
tia, rohkaisemalla vientiä, säästämällä valtion ulkomai- 
sissa menoissa jne. Usein ryhdytään kummankin laatui- 
siin toimiin eri yhdistelminä, ja tavallisesti törmätään 
suuriin vaikeuksiin niiden toteuttamisessa. Esimerkiksi 
Englannin lähes koko sodanjälkeinen taloushistoria liit- 
tyy taloudellista kasvua jarruttaviin deflatorisiin toi- 
miin, joihin on aika ajoin ryhdytty maksutasetekijöihin 
vaikuttamiseksi. Kuten tunnettua, on Englannin talou- 
dellisen kasvunopeuden jälkeenjääneisyys muista kehit- 
tyneistä kapitalistisista maista tämän politiikan seurauk- 
sena voimistunut, eikä se siitä huolimatta ole saavutta- 
nut maksutaseen pysyvää tasapainoa. 

Niin USA:n kuin Englanninkin esimerkki viittaa ylei- 
sesti valtion maksutaseen tasapainoittamiseen tähtäävän 
politiikan varsin heikkoon tehoon. Yksi syy tähän on 
ilmeisesti valtion talouspolitiikan jatkuvasti ristiriitai- 
sissa tavoitteissa. Ennen kaikkea talouden militarisoitu- 
minen ja suuret sotilasmenot estävät maksutaseen tasa- 
painoittumisen. Näiden toimenpiteiden kanssa on sitä 
paitsi ristiriidassa talouspolitiikan virallinen ja tosi- 
asiallisesti tärkein tavoite, suhteellisen suuren taloudel- 
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lisen kasvunopeuden ja korkean työllisyystason ylläpitä- 
minen, mikä edellyttää tavallisesti inflatorisia rahoitus- 
menetelmiä ja heikentää siten maksutasetta. Suoria 
rajoituksia tavaroiden tuonnille tai pääomien viennille, 
jotka voisivat korjata maksutasetta, vastustavat usein 
monopoliporvariston vaikutusvaltaiset piirit. 

Maksutaseen tasapainottamisen ongelma kärjistyi en- 
lisestään energiakriisin syvenemisen yhteydessä. Öljyn 
tuontiin kuluvien menojen suureneminen heiken jyr- 

i öljyä tuovien maiden maksutasetta. Jokainen niistä 
yrittää löytää uusia rahoituslähteitä ja supistaa vajet- 
taan kumppaneidensa kustannuksella, mikä syventää 
valuuttakri 


3. VALUUTTAKURSSIT JA PARITEETIT 


Valuuttakurssien säätämismekanismilla on suuri käy- 
tännöllinen merkitys, sillä valuuttakurssien suhde mää- 
rää vienti- ja tuontihintojen suhteen, ts. kilpailukyvyn 
ulkomaanmarkkinoilla. Ulkomaisten valuuttojen kurs- 
simuutokset, niiden devalvaatiot ja revalvaatiot muutta- 
vat myös näitä valuuttoja hallussaan pitävien maiden 
valuuttavarantojen arvoa. Tämä koskee lähinnä kehitys- 
maita, joiden varannoista kulta muodostaa säännölli- 
sesti vain häviävän pienen osan, ja pääosa varannoista on 
ulkomaisia valuuttoja. Nykyisten kapitalististen mai- 
den taloudelle ja rahajärjestelmälle elimellisesti ominais- 
еп inflaatioprosessien oloissa, sekä myös inflaatiokehityk- 
sen väistämättömän epätasaisuuden seurauksena on de- 
valvaatio, ja myös revalvaatio jota kuitenkin käytetään 
paljon harvemmin, lainomainen muoto sopeuttaa valuut- 
apariteetit ja kurssit paperivaluuttojen todellisiin kan- 
sainvälisiin arvoihin. Liian korkea virallinen valuutta- 
pariteetti, joka syntyy siinä tapauksessa että keskimää- 
räinen hintataso asianomaisessa maassa nousee huomat- 
avasti nopeammin kuin muissa maissa, vaikeuttaa tie- 
tyssä vaiheessa vientiä, edistää tuontia, tekee ei-kaupal- 
isten operaatioiden tilinpitosuhteen epäsuotuisaksi, edis- 
ää pääomien pakoa maasta jne. heikentäen kaikilla 
näillä tavoilla maksutasetta. IMF:n säännöt antavat 
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maalle, jonka ulkotaloudelliset suhteet ovat tällaisessa 
»perustavan epätasapainon» tilassa, oikeuden muuttaa 
rahaston suostumuksella valuutan kullassa tai dollareis- 
sa ilmaistua pariteettia, ts. suorittaa käytännössä deval- 
vaation. 

Rahaston perustajien aikomus suorittaa tällaiset ра- 
riteetin muutokset sovussa ja järjestyksessä ei kuitenkaan 
ole toteutunut. Todellisuudessa devalvaatiot eivät to- 
teudu IMF:n hiljaisissa kabineteissa käytyjen neuvotte- 
lujen tuloksena, eivät tilastollisten laskelmien perus- 
teella, vaan kärkevissä kriisitilanteissa, joihin liittyy 
lyhytaikaisten pääomien joukkomittaista pakoa, maan 
valuuttavarantojen katastrofaalista vähenemistä ja sen 
valuuttaa kohtaan tunnetun yleisen luottamuksen heik- 
kenemistä. Hallitukset pitävät valuuttapariteettia suve- 
reenisuuden ja kansallisen talouspolitiikan tärkeimpänä 
ainesosana ja pyrkivät kaikin tavoin käyttämään pari- 
teetin muutoksia maansa monopolipääoman etujen mu- 
kaisesti. 

Valuutan devalvointi muuttaa jyrkästi sisäisten ja 
maailmanmarkkinahintojen suhdetta ja vaikuttaa voi- 
makkaasti sen ulkotaloudelliseen asemaan. Vientialoille 
se luo kilpailuedun, joka mahdollistaa ulkomaisessa va- 
luutassa ilmaistujen vientihintojen alentamisen ilman 
voittojen menetyksiä ja syrjäyttää näin markkinoilta 
vakaan valuutan maissa toimivia kyseisten tuotteiden 
valmistajia. Tuontiin devalvaatio vaikuttaa päinvastai- 
sella tavalla korottaessaan kansallisessa valuutassa il- 
maistuja tuontitavaroiden hintoja 'ja rajoittaessaan tällä 
ауаПа niiden kysyntää. Vastaavasti syntyy myös ten- 
denssi ulkomaisesta turismista ja muista hintatekijöille 
herkistä ei-kaupallisista operaatioista saatavien tulojen 
kasvuun. Devalvaatio tekee edullisemmiksi ulkomaisen 
pääoman pitkäaikaiset sijoitukset? asianomaiseen maa- 
han. Devalvaatio voi ja usein myös todella paran- 
aa väliaikaisesti maksutasetta kaikilla näillä ta- 
voilla. 

Tällaisen parannuksen määrä ja erityisesti pysyvyys, 
kesto, riippuu monista konkreettisista tekijöistä. Niinpä 
devalvaatio esimerkiksi suurentaa viennin fyysistä määrää 
ja valuutassa ilmaistua arvoa vain siinä tapauksessa, 
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ottä ulkomaisessa valuutassa ilmaistujen hintojen ale- 
neminen lisää kysyntää riittävän paljon (ts. kysynnän 
korkean jouston oloissa). Tärkeä edellytys on myös vien- 
lituotteiden tarjonnan korkea jousto, ts. vientialojen 
kyky valmistaa nopeasti lisää tuotteita vientiin, mikä 
mahdollistaa kilpailuedun hyväksikäytön. Vastaavat ky- 
symykset nousevat myös tuonnin ja ei-kaupallisten ope- 
raatioiden yhteydessä. 

On selvää, että vientialojen devalvaation seurauksena 
saamilla lisävoitoilla täytyy olla jokin lähde. Tällaisena 
lähteenä voi olla tuontialojen voittojen aleneminen, el- 
leivät nämä pysty korottamaan hintoja, joilla ne rea- 
lisoivat devalvaation seurauksena kallistuneet tuotteen- 
sa kotimaanmarkkinoilla. Tuontialoilla on kuitenkin 
yleensä mahdollisuus korottaa vähitellen hintoja ja 
korvata tällä tavalla tuontitavaroiden kallistuminen. 
Tämä nostaa yleistä hintatasoa maassa, erityisesti jos 
myös muut hinnanmuodostuksen tekijät vaikuttavat 
tähän suuntaan. Palkat jäävät tavallisesti jälkeen täl- 
laisesta hintojen noususta, ja tällä tavalla vientikapita- 
listien voitot siirretään enemmän tai vähemmän työ- 
väenluokan eri ryhmien, sekä myös muiden työtätekevien 
kerrostumien maksettavaksi. Luokkataistelun kulku mää- 
rää tämän siirron konkreettiset muodot ja mitat. Joka 
tapauksessa devalvaatio kärjistää tavallisesti maan so- 
siaalisia ristiriitoja, ja tämä on yksi tärkeimmistä syistä 
siihen, että hallitukset turvautuvat devalvaatioon yleensä 
haluttomasti. K 

Devalvaation pitkäaikainen vaikutus talouspolitiikan 
toimenpiteenä määräytyy siitä, miten se vaikuttaa tuo- 
tantoon. Jos teollisuuden, ja erityisesti sen vientialojen, 
onnistuu käyttää hyväksi devalvaation suomaa väliai- 
kaista etusijaa uudelleenrakentamiseen, nykyaikaistami- 
seen ja rationalisointiin, niin devalvaation (ja sitä taval- 
lisesti seuraavien =talouspoliittisten toimenpiteiden) 
tavoite on hallituksen kannalta katsottuna saavu- 
tettu. к 

Viime vuosien tapahtumat osoittavat, että on ole- 
massa tendenssi palata käyttämään pariteettien ja va- 
luuttakurssien muutoksia hyväksi kauppasodan aseena. 
Tämän kauppaekspansion menetelmän teho on nykyään 
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kuitenkin heikentynyt tuntuvasti sotaa edeltäneeseen 
aikaan verrattuna. Tämän selittää se, että valmiiden 
tuotteiden, erityisesti etumaisten tiedettä hyödyntävien 
alojen tuotteiden ominaispainon kasvu kansainvälisessä 
kaupassa alentaa hintakilpailun merkitystä markkinois- 
ta käytävässä taistelussa. Kysynnän hintajousto on pie- 
nentynyt tuntuvasti. 

Valuuttakurssien sodanjälkeinen järjestelmä sisälsi 
kiinteästi sidotut pariteetit, jotka silloin tällöin muut- 
tuivat edellä mainitussa järjestyksessä, sekä. markkina- 
kurssit, jotka lakkaamatta heilahtelivat pariteettien 
ympärillä kysynnän ja tarjonnan vaikutuksesta rajoissa, 
jotka määräytyivät kohdista jolloin keskuspankki puut- 
tui ehdottomasti markkinakurssien muodostukseen. Kun 
asianomaisen valuutan markkinakurssi passiivisen mak- 
aseen vaikutuksesta lähenee heilahtelun alarajaa, toi- 
ittaa keskuspankki markkinoille ulkomaista valuuttaa 


uutan kysyntä määräytyy valuuttakriisin puhjetes- 
pääasiassa pääomien paosta, voi kysyntä olla tavat- 
toman suuri. Maan valuuttavarantojen väheneminen 
tapahtuu tämän mekanismin välityksellä, jolla tuetaan 
valuuttakurssia ennalta määrättyjen rajojen mukai- 
sesti. 

Välttämättömyys pitää suuria varantoja pariteetin 
puolustamiseksi, devalvaatioihin ja revalvaatioihin liit- 
tyvien järistysten kärkevyys, pääomilla keinottelun 
mittavuus pariteettien muutosodotusten yhteydessä pa- 
kottavat etsimään ulospääsyä kiinteiden pariteettien jär- 
jestelmästä luopumisen kautta ja ottamaan käyttöön 
enemmän tai vähemmän vapaasti kelluvat» valuutta- 
kurssit. 

»Kelluvieny kurssien kannattajat viittaavat siihen, 
että tällainen järjestelmä pienentää jyrkästi valuuttava- 
rantojen tarvetta, heikentää pääomien keinotteluliikeh- 
dintää ja kriisien kärkevyyttä sekä takaa maksutasei- 
den alkuvoimaisen tasapainottumisen. Alijäämäisen mak- 
sutaseen vaikutuksesta asianomaisen maan valuutan 
kurssi alenee esimerkiksi 5 %. Tämä johtaa alkuvoimai- 
sen tasapainottumismekanismin toimintaan: viennin hel- 
pottumiseen, tuonnin rajoittumiseen jne. Koska kurssi 
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voi millä hetkellä hyvänsä muuttua päinvastaiseen suun- 
taan eivät keinottelijat voi varmasti laskea alenemisen 
varaan, kuten he tekivät devalvaatiota odotettaessa. 
Tämän seurauksena maksutase korjautuu alkuvoimai- 
sesti, ja kurssi palaa taloudelliselta kannalta reaaliselle 
tasolle. Tällainen valuuttakurssien sääntelymekanismi 
antaa hallituksille suuren toimintavapauden talouspoli- 
tiikkansa toteuttamisessa, mutta sisältää ulkotaloudel- 
lisen epävakaisuuden aineksia, erityisesti pitkäjänteisiä 
Projekteja toteutettaessa. 

Jatkuvat југ kurssiheilahtelut vievät koko valuut- 
tajärjestelmältä sille välttämättömän vakavuuden. Alku- 
voimaiseen itsesääntelymekanismiin tukeutuminen ei 
vastaa nykytalouden todellista rakennetta. Tämän vuok- 
si oli yliote tässä keskustelussa pitkään niiden puolella, 
jotka puolustivat kiinteitä pariteetteja, ja vaatimus hei- 
lahtelevista kursseista sivuutettiin usein käytännöstä 
etäällä olevien akateemisten taloustieteilijöiden ajatuk- 
sena. Valuuttakriisin kehitys on kuitenkin kärjistänyt 
ongelmaa ja antanut uusia perusteluja »kelluvien» kurs- 
sien kannattajille. 

Maaliskuun 1973 jälkeen ovat käytännössä kaikki kapi- 
talistiset maat ottaneet käyttöön valuuttansa »kelluvan» 
kurssin järjestelmän, ja tammikuussa 1976 Kansainvä- 
linen valuuttarahasto laillisti ykelluvien» valuuttojen jär- 
jestelmän. 


4. KANSAINVÄLISEN MAKSUVALMIUDEN ONGELMA 


Kansainvälisen maksuvalmiuden ongelmalla ymmär- 
retään tavallisesti kulta- ja valuuttavarantojen riittä- 
vyyden ongelmaa kansainvälisessä kierrossa eri kapita- 
lististen maiden kohdalla ja koko maailmassa maailman- 
kaupan ja tilinpidon suhteellisen sujuvan toiminnan tur- 
vaamisen kannalta. 

Kulta- ja valuuttavarantojen tarve aiheutuu maksu- 
taseiden väistämättömistä heilahteluista sekä välttämät- 
tömyydestä kuolettaa lopullinen saldo kansainvälisellä 
valuutalla. Edellä on eritelty niitä vaikeuksia ja esteitä, 
joihin valtion politiikka maksutaseen tasapainottami- 
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seksi törmää. Ja vaikka se osoittautuisikin suhteellisen 
tehokkaaksi, tarvitaan kuitenkin aikaa, ja usein varsin 
paljon, jotta sen vaikutus maksutaseeseen ilmenisi. 
Tänä aikana on välttämätöntä kattaa jotenkin maksu- 
taseen vaje. Maksutaseeseen vaikuttamisen keinot (de- 
flaatio ja ulkotaloudelliset rajoitukset) edellyttävät sitä 
paitsi äärimmäisen varovaista ja joustavaa soveltamista, 
ja tämä on mahdollista ainoastaan jos on riittävästi kuo- 
letusvaroja kulta- ja valuuttavarantojen muodossa. Ja 
viimein valuuttakurssin pitäminen tyydyttävällä tasol- 
la edellyttää myös tällaisia varantoja. 

On ilmeistä, että varantotarve niin eri maissa kuin 
myös koko vkaupallisessa maailmassa» riippuu kahdesta 
tekijästä: rahassa ilmaistujen kaupan ja tilitoimenpitei- 
den suuruudesta sekä maksutaseiden todellisen ja toden- 
näköisen epätasapainoisuuden suuruudesta. Koska ku- 
kaan ei tähän mennessä ole kyennyt esittämään vakuut- 
tavaa määrällistä ilmausta jälkimmäiselle tekijälle ja 
koska edellisen tekijän riittävänä kriteerinä voi toimia 
maailmankaupan määrä, lasketaan maksuvalmiuden osoi- 
in tavallisesti kulta- ja valuuttavarantojen suhteena 
uonnin vuotuiseen arvoon. 

Suoritettujen laskelmien merkitys on vähäinen, mut- 
ta niistä selviävät tendenssit ovat varsin selviä ja mah- 
dollistavat joukon johtopäätöksiä. Ensiksi, sotaa edeltä- 
neeseen aikaan verrattuna ja sodanjälkeisten vuosien ai- 
kana on kansainvälinen maksuvalmius alentunut järk- 
kymättä ja tuntuvasti. Toiseksi, kultavarantojen suhde 
maailmankauppaan on laskenut erityisen jyrkästi, ja 
viime vuosina on kultavarantojen absoluuttinen määrä 
muuttunut vain vähän. Kolmanneksi, 70-luvun alulle 
oli luonteenomaista kansainvälisten varojen rakenteen 
huononeminen: kullan ominaispainon supistuminen ja 
valuutan määrän (pääasiassa dollareiden) jyrkkä kasvu. 
Tällainen muutos kansainvälisen maksuvalmiuden mää- 
rässä ja rakenteessa lisäsi jyrkästi kapitalismin koko va- 
luuttajärjestelmän epävakaisuutta. 

Maksuvalmiuden heikkeneminen kullan suhteen se- 
littyy kullankaivuun matalasta tasosta kapitalistisissa 
maissa, suurien kultamäärien siirtymisestä teolliseen ja 
taiteelliseen käyttöön ja tesaurointiin, kullan hamstraa- 


AINVÄLISET VALUUTTAONGELMAT 155 


Taulukko 11 


Kapitalistisen maailman kansainvälisen maksuvalmiuden tila 
(mrd. dollaria, vuoden lopussa) 
goii з ——— ММ 4 э зака ЖО {1% NA 
Tuontikate kulta- ja 
valuuttavaran- 
noissa, % 


Kulta- ja valuutta- 

Maailman varannot 
tuonti, 
cif-hin- У 
noissa* x | Kultava- y 

nui Yhteensä | rannot | Yhteensä | Kullassa 


Vuosi 


23,6 27,6 | 26,6 117 113 
50,1 48,1 33,1 81 56 
124,6 62,3 | 38,9 51 
294,4 92,8 | 37,2 3 
328,9 | 130,6 | 39,2 
388,7 | 159,0 | 38,6 
536,4 | 183,6 | 42,9 
786,1 | 220,5 | 43,5 
816,1 | 227,3 | 41,5 


* Hintoihin sisältyvät rahti ja vakuutukset. 

Huomautus. Valuuttavarannot sisältävät maiden ehdottoman 
oikeuden saada valuuttaa IMF:ltä, ja vuodesta 1970 lähtien eri- 
tyisen lainausoikeuden (special drawing rights, SDR). 

Lähteet: International Financial Statistics, vastaavina vuo- 
sina. 


miseen pahojen päivien varalle, sekä myös kullan pitkäai- 
kaisesta aliarvostuksesta, joka johtui kullan virallisen 
dollarihinnan pitämisestä alhaisena kaikkien muiden 
maailmankaupan tuotteiden hintojen noustessa tuntu- 
vasti. Vähäinen kullankaivuu ja kullan siirtyminen 
ei-rahalliseen käyttöön liittyy piljolti sen aliarvostuk- 
seen. 

Valuutan (tarkemmin sanottuna valuuttaluoton) osuu- 
den suureneminen kansainvälisessä maksuvalmiudessa 
on mutkikas ilmiö, jota täytyy tarkastella eri puolilta. 
Tietyssä määrin se heijastaa maailman valuuttajärjes- 
telmän kehitystä eteenpäin, sitä kullan säästämistendens- 
siä, joka läpäisee kapitalistisen talouden koko kehityk- 
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sen. Mutta toisaalta tähän tosiasiaan sisältyy ristiriita, 
joka heikentää järjestelmän vakavuutta. Varantoväli- 
neenä kulta korvataan kansallisilla paperivaluutoilla, ja 
niihin kohdistuvan luottamuksen pieneneminen on, kuten 
olemme todenneet, viime aikoina jo alkanut käydä uh- 
kaavaksi. 

Valuuttavarantojen jakautumisen kannalta on suuri 
merkitys öljyä tuottamattomien nuorten valtioiden 
suhteettoman pienellä osuudella kansainvälisessä koko- 
naismaksuvalmiudessa. Useiden kehitysmaiden tavatto- 
man raskas asema on lisätekijä valuuttakriisin kärjis- 
tymisessä. 

IMF:n perustajat etsivät itse asiassa jo toisen maail- 
mansodan aikana ratkaisua kansainvälisen maksuval- 
miuden ongelmalle, vaikka tätä käsitettä ei vielä sil- 
loin käytettykään. Ajatuksena oli turvata väliaikaisissa 
maksutasevaikeuksissa oleville maille mahdollisuus saa- 
da luotolla ulkomaista valuuttaa (velallinen osti sitä 
omalla valuutallaan sitoutuen lunastamaan sen takaisin). 
Tämän käytännön oli määrä sallia maan suorittaa mak- 
sutaseen korjaamiseksi välttämättömät toimet harkitusti 
ja varovasti loukkaamatta muun muassa kumppaneidensa 
taloudellisia etuja. Vajauksellisen maksutaseen maat 
voivat kuitenkin automaattisesti saada rahastolta ull 
maista valuuttaa vain melko vähäisiä riä, keskim 
rin neljänneksen kunkin maan kiintiöstä, mikä tavalli- 
sesti vastaa asianomaisen maan rahastoon tekemiä kulta- 
talletuksia. Toisin sanoen, maa voi saada lainaksi ainoas- 
taan oman kultansa. Minkä tahansa tämän ylittävän sum- 
man saaminen edellyttää rahaston erityistä päätöstä, 
johon liittyy tiettyjä ehtoja, erityisesti rahaston oikeus 
tarkistaa maan talous- ja rahapolitiikkaa. Tämän 
johdosta rahaston todellinen merkitys =taistelus- 
sa valuuttakriisin leimahduksia vastaan on varsin 
suppea. 

60-luvun alusta lähtien ovat kapitalistiset maat alka- 
neet perustaa kansainvälisen luoton lisämekanismeja 
keskuspankkien tasolla solmimalla sarja kahdenkeskisiä 
ja monenkeskisiä sopimuksia varantoluotoista, ts. luot- 
tojen vastavuoroisesta myöntämisestä omassa valuutas- 
sa tietyissä rajoissa. Tällä uudella kansainvälisen luoton 
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ja maksuvalmiuden täydentämisen mekanismilla on olen- 
nainen merkitys, mutta myös se on selvästi riittämättö- 
män laaja ja joustava. 

Vuodesta 1963 vuoteen 1968 käytiin »kymmenikön» 
koskuudessa (USA:n, Englannin, Ranskan, Italian, 
BRD:n, Japanin, Kanadan, Belgian, Hollannin ja Ruot- 
sin kesken) neuvotteluja kansainvälisen maksuvalmiuden 
sääntelymekanismin parantamisesta. Nämä neuvottelut 
päättyivät sellaisen suunnitelman hyväksymiseen, joka 
edellyttää Kansainvälisen valuuttarahaston laskevan liik- 
keelle erityistä kansainvälistä luottorahaa, keskuspank- 
kien väliseen tilinpitoon soveltuvaa rahaa. Tätä 
rahaa alettiin nimittää erityiseksi lainausoikeude 
(SDR). 

Lopullinen päätös SDR-mekanismin käyttöönotosta 
lehtiin IMF:n istunnossa vuonna 1969. Tämän päätöksen 
mukaan SDR:n tosiasiallinen »liikkeelle lasku» (merkit- 
semällä sitä kunkin maan tilille IMF:ssä) alkoi vuodesta 
1970. »Liikkeelle laskun» määrä oli 9,5 miljardia dolla 
ria kolmessa vuodessa. Kukin IMF:n jäsenmaa saa SDR:ää 
suhteessa omaan kiintiöönsä IMF Tämä merkitsee 
sitä, että valtaosa SDR:stä myönnetään johtaville kapi- 
talistisille maille. Maksutaseen vajauksesta kärsivä maa 
voi vaihtaa SDR:ää tarvitsemassaan valuutassa ja käyt- 

sen, minkä seurauksena SDR:n määrä sen tilillä 
vähenee samaan aikaan kun sen määrä ylijäämäisen mak- 
sutaseen maiden tileillä suurenee. Jälkimmäiset pitävät 
SDR:ää valuuttavarantojensa muotona eivätkä ne saa 
vaatia sen vaihtamista kullaksi tai vaihdettavaksi valuu- 
taksi ellei SDR-summa niiden tilillä ole yli 200 % suu- 
rempi kuin niille myönnetty osuus. SDR:ää käyttävien 
maiden ei ole pakko kuolettaa saamaansa summaa vaih- 
dettavalla valuutalla, näin kuitenkin vain siinä tapauk- 
sessa, että ne eivät ole viiden vuoden aikana kuluttaneet 
enempää kuin 70 % niille myönnetystä osuudesta. Nämä 
varaukset rajoittavat olennaisesti SDR:n funktiota todel- 
lisena kansainvälisenä rahana ja antavat sille enemmän- 
kin erityisen luoton lajin luonteen. Kansainvälisen mak- 
suvalmiuden »ylijäämän» yhteydessä vuonna 1973 pää- 
tettiin pidättyä väliaikaisesti uudesta SDR:n liikkeelle 
laskusta. 
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Näiden kansainvälisen valuuttajärjestelmän muutos- 
ten merkitystä ei pidä vähätellä eikä liioitella. Yhtäältä 
ne eivät merkitse perinpohjaista uudelleenjärjestelyä ja 
niilla on varsin rajallinen osuus kansainvälisen maksu- 
valmiusongelman ratkaisemisessa ja valuuttakriisien lie- 
ventämisessä. Toisaalta SDR on kaikesta rajoittuneisuu- 
destaan huolimatta uusi askel tiellä kullan syrjäyttä- 
misessä sen rahaluonteisista tehtävistä, joita itelee 
erilaisiin luoton muotoihin perustuva paperiraha. 


5. KULLAN MERKITYS 


Kullan taloudellisen merkityksen ongelma laajenee 
kansainväli valuuttasuhteita käsittelevän aihepiirin 
ulkopuolelle ja liittyy sellaisiin tärkeisiin ongelmiin, 
kuten nykyisen paperirahan ja inflaation luonne sekä 
hinnanmuodostus nykykapitalismin oloissa. Nämä ky- 
symykset ovat toistaiseksi vähiten tutkittuja monopo- 
listisen kapitalismin kansantaloustieteessä. Ei ole epäi- 
lystäkään siitä, etteivätkö kullan rahalliset tehtävät 
muuttuisi luonteeltaan kapitalismin kehityksen nykyvai- 
heessa, erityisesti valtion uuteen taloudelliseen mer- 
kitykseen liittyen. Näiden muutosten mittavuus ja luon- 
ne ovat kuitenkin vielä keskustelun alaisia neuvostoliit- 
tolaisten taloustieteilijöiden keskuudessa. 

Kultakannan lakkauttaminen ja kullan poistuminen 

isestä rahankierrosta ovat muuttaneet olennaisesti 
sen taloudellista merkitystä. Kulta on lakannut toimi- 
masta kierto- ja maksuvälineenä. Aarteen kasaamisteh- 
tävä on uudistunut: yhtäältä on merkittävä osa kullasta 
keskittynyt valtiollisiksi aarteiksi, toisaalta ovat yksi- 
tyiset raha-aarteet muuttuneet tesauroiviksi kasautu- 
miksi, jotka muodostavat erityisen vinflaationvastai- 
sen» turvarahaston ja ovat paljolti menettäneet rahaluon- 
teensa. 

Kullan toiminta arvonmittana muuttuu epäilemättä 
paperirahan yleisen herruuden ja itsenäisyyden oloissa. 
Marx viittasi ehtoihin, joiden vallitessa kulta voi täy- 
simääräisesti toimia tavaramaailman yleisenä vastik- 
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keena: »Toisaalta kulta toimii ajatuksellisena arvon mit- 
tana vain siksi, että se jo kiertää vaihtoprosessissa raha- 
tavarana. Arvojen ajatuksellisessa mitassa väijyy siis 
kova raha.»? Toisin sanoen, kulta voi toimia arvonmittana 
vain siinä tapauksessa, että se on samanaikaisesti kierto- 
väline. Kuitenkin juuri nämä ehdot eivät ole voimassa 
kapitalistisessa nykytaloudessa. Tämän vuoksi on kysy- 
mys arvonmitan tehtävien olennaisesta muuttumisesta 
täysin lainmukainen. 

Paperiraha ei voi toimia arvon mittapuuna samassa 
mielessä ja samassa muodossa kuin kulta. Arvo ei kui- 
tenkaan synny sen vuoksi, että raha mittaa tätä arvoa. 
Se on olemassa objektiivisesti, rahasta riippumatta, ja 
yhtä objektiivisesti on olemassa välttämättömyys mitata 
arvoja yhteismitallisesti, verrata niitä. Kehittynyt pape- 
riraha, joka on ainoa tosiasiallisesti kiertävä rahan muo- 
to, näyttää siis välittomästi täyttävän tämän tehtävän. 
Se ei enää saa ostovoimaansa kullan edustajana, vaan 
välittömänä seurauksena taloudellisesti pitkälle kehit- 
tyneen kapitalistisen yhteiskunnan tarpeesta omata ylei- 
nen vastike, väline jolla verrataan arvoja sekä ilmaistaan 
hintoja ja muita arvosuureita. Valtio vahvistaa ja var- 
mentaa sen yhteiskunnallisen tehtävän. Paperirahan 
arvonmenetys suhteessa kultaan ei nyt esiinny »ensisi- 
jaisena prosessina», sillä kulta ei enää joudu välittömästi 
ekemisiin tämän rahan kanssa, ja jos joutuukin, niin 
ainoastaan tavarana toisten joukossa, jolla tosin on jouk- 
ko erikoisominaisuuksia sekä »loistava menneisyys». 
Arvonmenetyksen määräävänä osoittimena on paperira- 
nassa ilmaistujen hintojen yleisen tason kohoaminen. 
Paperirahan arvonmenetys kärjistää useita tärkeitä kapi- 
alismin taloudellisia ja sosiaalisia ongelmia. Tällä ta- 
valla kullan syrjäytyminen sisäisestä kierrosta, mikä 
ilmentää kapitalistisen rahajärjestelmän lainmukais- 
ta kehitystä, pikemminkin heikentää sitä ja sen 
välityksellä kapitalistista taloutta kokonaisuudes- 
saan. 

Kullan paperirahassa ilmaistu hinta, joka kultakannan 
oloissa oli ainoastaan rahayksikön kultasisällön irra- 
tionaalinen ilmaus, voidaan tuskin tulkita sellaiseksi 
nykyoloissa. Kulta saa oman hintansa siinä paperiraha- 
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mitassa, joka on voimassa kunkin maan taloudessa. Sodan- 
jälkeisten kultamarkkinoiden koko kokemus viittaa tämän 
hinnan todellisuuteen. Kullan hinta on valtiomonopolis- 
tisen sääntelyn kohteena. 

Kullan ja muiden tavaroiden vaihtosuhde, joka rea- 
lisoituu kullan ja muiden tavaroiden paperirahassa il- 
maistujen hintojen välityksellä, perustuu kuitenkin työn 
kulutukseen ja siihen perustuviin tuotantohintoihin. 
Tämän vuoksi valtiomonopolistinen sääntely, joka yritti 
vakiinnuttaa kullan paperirahassa ilmaistun hinnan huo- 
limatta kaikkien muiden tavaroiden hintojen jyrkästä 
noususta, törmäsi vaikeuksiin ja ristiriitoihin, ja siitä 
on jouduttu luopumaan. 

erirahavastikkeen suuntaan edennyt kehitys aluk- 
essä ja myöhemmin kansainvälisessä rahatalou- 
dessa ei ole sattumanvaraista tai väliaikaista. Sellaiset 
ilmiöt, kuten yksityisten kultamarkkinoiden erottaminen 
virallisista vuonna 1968, se että keskuspankit luopuivat 
täydentämästä varastojaan kaivoksista saatavalla uudella 
metallilla, se että USA:n valtionkassa lakkasi vaihta- 
masta dollareita kultaan elokuusta 1971 lähtien, kullan 
virallisen hinnan lakkauttaminen ja se että IMF 
myi osan kultavarannoistaan, sekä muut vastaavat. toi- 
menpiteet viime vuosilta kasvavat politiikaksi, jonka 
tavoitteena on kullan käytön rajoittaminen kansain- 
välisessä maksuliikenteessä. Kullan rahatehtäviä rajoit- 
taa myös tietyn kultamäärän käyttö kultasepän vers- 
sa sekä teollisuudessa (erityisesti nopeasti kasvavilla 
aloilla, kuten ydinteollisuudessa, kosmisessa, elektro- 
niikassa ja kemianteollisuudessa). 

Kullan merkitys kapitalistisessa taloudessa pysyy 
siitä huolimatta tavattoman suurena ja määräytyy pää- 
asiassa sen tehtävästä kaikkein tavoitelluimpana varan- 
to . Tästä johtuu johtavien kapitalististen mai- 
den ankara taistelu kullasta. Kullan arvostus kansainvä- 
listen rahavarojen vakaimpana ainesosana on dollarin 
kriisin yhteydessä kasvanut. Useimmat läntiset keskus- 
pankit eivät ole valmiita luopumaan kullan käytöstä. 
Ne eivät näytä haluavan tä eroon kullasta ja kuolet- 
taessaan velkojaan ne pitävät parempana maksaa valuu- 
talla eikä kullalla. 
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Kullan kaivuun alhainen taso kapitalistisessa maail- 
massa vaikeuttaa olennaisesti kullan toimintaa maail- 
manrahana. Nykyään saadaan yli 70 % koko kapitalis- 
lisen maailman kullasta Etelä-Afrikan Tasavallasta, 
jossa vallitsevat erityisen suotuisat luonnon sekä sosiaa- 
iset ja taloudelliset edellytykset kultaa tuottavien kai- 
vosyhtiöiden toiminnalle. Yksi syy siihen, että kullan 
tuotanto on jäänyt moninkertaisesti jälkeen kapitalis- 
lisen talouden kasvunopeudesta, on se että vuoden 1971 
loppuun saakka pidettiin yllä keinotekoisen alhaista kul- 
an virallista dollarihintaa (35 dollaria unssilta). Kul- 
an hinta ei vapaillakaan markkinoilla ylittänyt olennai- 
sesti tätä tasoa useisiin vuosiin. Dollarin vuosina 1971 
a 1973 tapahtuneiden kahden devalvaation seurauksena 
kullan virallinen hinta nousi 42,22 dollariin unssilta, 
ts. yli 20 %. Kullan hinta vapailla markkinoilla 
oli 100—200 dollaria, toisinaan jopa enemmän. Kullan 
kysyntä on pysynyt korkeana. Metallin teollisen ja tesau- 
raatiokysynnän kasvaessa on vapaiden markkinoiden 
jinnan ja virallisen hinnan välinen ero kasvanut yhä 
juomattavammaksi. Virallinen hinta on muuttunut 
kuvitteelliseksi. 

Kaikki nämä muutokset saivat virallisen tunnustuk- 
son IMF:n päätöksissä tammikuussa 1976, jotka muun 
muassa edellyttävät, että kullan virallinen hinta lakkau- 
tetaan ja että osa IMF:n kultavarannoista myydään ja 
osa palautetaan järjestön jäsenmaille. 

Prosessi, jossa kulta menettää merkitystään yleisenä 
vastikkeena, sen vähittäinen syrjäyttäminen kapitalis- 
min valuuttajärjestelmästä, sen korvaaminen paperira 
halla ei ole sattumanvarainen tai väliaikainen ilmiö, 
vaan sillä on tietty objektiivinen pohja. Siitä huolimatta 

ältyy kullan tehtävien rajoittamiseen maailmanrahana 

сей kapitalistisen valuuttajärjestelmän epävakaisuutta 
isäävä ainesosa, ja se vaikeuttaa ulospääsyä valuutta- 
kriisistä. 

Ei ole epäilys än siitä, etteikö kansainvälinen 
valuuttajärjestelmä pysyisi lähivuosina yhtenä tärkeim- 
mistä järistysten lähteistä kapitalistisessa maailmanta- 
loudessa. Tämän vaaran tajuaminen panee johtavat kapi- 
talistiset maat pyrkimään kansainvälisen sääntelyn ja 
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yhteistyön kehittämiseen valuuttasuhteiden alalla. Täl- 
laisen sääntelyn ja yhteistyön mahdollisuuksia rajoitta- 
vat kuitenkin huomattavasti kapitalismin perusristirii- 
dat. 


27. luku 


KAPITALISTINEN YHDENTYMINEN 


Pyrkimys taloudelliseen yhdentymiseen on nykyajan 
kansainvälisen elämän luonteenomaisia ilmiöitä. Se hei- 
jastaa Leninin toteamaa taloudellisten yhteyksien kan- 
sainvälistymistä, kansainvälisen työnjaon venemistä 
tieteellis-teknisen kumouksen synnyttämissä oloisse 
Niin kuin mikä yhteiskunnallinen kategoria hyvän 
yhdentyminenkään ei ole mikään abstraktio. Se ilmentä 
itseään ja vaikuttaa konkreettisissa historiallisissa ja 
yhteiskuntataloudellisissa oloissa. Yhdentymistä on sel- 
västi kolmea eri tyyppiä, jotka riippuvat yhdentyvien 
valtioiden sosiaalisesta ja luokkarakenteesta. Nuo tyypit 
ovat: 

sosialistinen yhdentyminen, joka käsittää sosialisti- 
sen yhteisön maat; 

kapitalistinen yhdentyminen, joka on täydellisim- 
min kehittynyt Länsi-Euroopan johtavien maiden kes- 
ken; 

kehitysmaiden yhdentymisprosessit, jotka ilmenevät 
konkreettisesti Afrikan, Aasian ja Latinalaisen Ameri- 
kan maiden piirissä. 

Mainitut yhdentymistyypit eroavat toisistaan olen- 
naisesti. Erot koskevat ennen muuta yhdentymispro- 
sessien luokkasisältöä ja sosiaalista suuntautumista, tar- 
koitusperiä ja toteutumismekanismia sekä niiden aiheut- 
mia yhteiskunnallisia ja poliittisia seurauksia. 

Maailmassa käynnissä olevien yhdentymisprosessien 
moninaisuus ja monimutkaisuus, niiden erityislaatui 
ilmenemismuodot, jotka johtuvat kahden yhteiskuntajär- 
jestelmän laadullisista eroista ja eri valtioiden ja valtio- 
ryhmien konkreettis-historiallisista kehitysehdoista, te- 
kevät yhdentymisen laajemman erittelyn, sen sosiaalis- 
taloudellisten seurausten tarkemman analysoinnin vält- 
tämättömäksi. 
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1. TALOUDELLISEN YHDENTYMISEN OLEMUS 


Tarkastellessaan yhdentymistä yleismaailmallisena ke- 
hitystendenssinä marxilainen tiede pitää lähtökohtana 
tämän prosessin objektiivista luonnetta; sen synnyttävät 
tuotantovoimien kehityksen yleiset lainmukaisuudet, kan- 
sainvälisen työnjaon tarpeet. Tämä lähestymistapa perus- 
tuu Leninin luonnehdintaan kahdesta historiallisesta 
tendenssistä, joista toinen on kansallisen liikkeen herää- 
minen ja kansallisvaltioiden luominen, toinen kansallis- 
ten raja-aitojen särkyminen ja taloudellisen elämän kan- 
sainvälistyminen. »Ihmiskunnan koko taloudellinen, po- 
liittinen ja henkinen elämä kansainvälistyy yhä enem- 
män jo kapitalismin vallitessa. Sosialismi kansainvälistää 
sen kokonaan»,! Lenin korosti. 

Marxilaisella teesillä yhdentymisprosessien objektii- 
visesta luonteesta on periaatteellinen merkitys. Tällä 
avoin asiaa lähestyttäessä yhdentyminen ei esiinny tila- 
päisenä ja satunnaisena ilmiönä, vaan syvästi lainmu- 
kaisena pitkäaikaisena tendenssinä, joka on otettava 
kaikinpuolisesti huomioon valtioiden ulko- ja sisäpoli- 
iikkaa ja kansainvälisiä suhteita arvioitaessa. 
Kysymys poliittisten ja taloudellisten tekijöiden kes- 
kinäisestä suhteesta yhdentymisprosessissa on ensiarvoi- 
är. Onko taloudellista yhdentymistä pidettävä 
ilmiönä, joka ulottuu vain tuotantovoimien kehityksen 
ja kansainvälisen työnjaon alueelle, vai onko se sellainen 
taloudellinen prosessi, jossa ovat välittömästi mukana 
valtiot, luokat ja sosiaaliset ryhmät, puolueet, ammatti- 
iitot jne? 
Oikean vastauksen löytämiseksi tähän kysymykseen on 
välttämätöntä ennen kaikkea eritellä itse yhdentymisen 
käsitettä. Marxilaisessa kirjallisuudessa on voitu tavata 
tästä erilaisia määritelmiä lähimenneisyydessä, kun yh- 
dentymisprosessit ovat vasta olleet käynnistymä 

Oivaltaessaan oikein yhdentymisen objektiivi 
rustan — talouselämän kansainvälistymisen tendenssi 
muutamat tutkijat ovat sitten samastaneet nämä kaksi 
ilmiötä toisiinsa. Tällöin yhdentyminen on esitetty vain 
prosessiksi, jossa eri maiden kansalliset taloudet joutuvat 
yhä tiiviimpään yhteyteen toistensa kanssa, mutta joka ei 
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kosketa hallitusten eikä yhdentyneiden valtioryhmitty- 
mien toimintaa, vaan tapahtuu näiden ryhmittymien ole- 
massaolosta riippumatta. 

Jotkut taloustieteilijät taas ymmärsivät yhdentymi- 
sellä vain alueellisten muodostelmien välitöntä toimintaa, 
valtioiden välisten poliittisten ja oikeudellisten toimien 
kokonaisuutta, hallitusten toteuttamien yhdentämistoi- 
mien järjestelmää. 

Viime vuosina marxilaisten tutkijoiden piirissä ei ole 
tapahtunut ainoastaan tätä ongelmaa koskevien näkö- 
kantojen lähentymistä, vaan on muokattu myös yhtenäi- 
nen marxilainen käsitys taloudellisesta yhdentymisestä. 
Marxilaisten näkemysten yhtenäisyys sai vahvistusta 
Rauhan ja sosialismin ongelmia -lehden Prahassa vuonna 
973 — järjestämässsä kansainvälisessä keskustelussa, 
johon osallistui tieteellisiä — tutkimuslaitoksia ја 
-keskuksia.? 

Kuten tunnettua, kansojen taloudellisen lähentymisen 
tendenssi syntyi tietyllä tuotantovoimien kehitysasteella, 
kun kapitalistiset maailmanmarkkinat alkoivat kehittyä. 
[lmiöpinnalla tämä tendenssi esiintyi еби ä kansain- 
välisenä tavaranvaihtona, ulkomaankauppana. Sitä mukaa 
kuin tuotanto keskittyi, voimistui pääoman ja työvoiman 
kansainvälinen liikkuvuus. Siitä lähtien, kun kapitalismi 
siirtyi monopolistiseen vaiheeseen, man kansainvä- 
listymisestä tuli kapitalistisen maailmantalouden luon- 
teenomainen piirre. 
Samanaikaisesti on tapahtunut eri maiden konsernien 
ja trustien kansainvälisten yhteyksien laajenemista ja 
syvenemistä markkinoiden jakamisen, hintoja ja kiintiöi- 
ä koskevien sopimuksien, osakkeiden yhteisen omistuk- 
sen yms. pohjalla. Kapitalismi yritti ratkaista tuotanto- 
voimien kasvavien kehitystarpeiden ja kansallisten mark- 
kinoiden yhä ahtaammiksi käyneiden puitteiden väliset 
ristiriidat luomalla yksityisiä kansainvälisiä monopoli- 
iittoja, jotka jakoivat maailman taloudellisesti. Tämä 
ilmeni kansainvälisten monopolien taisteluna markkinois- 
ta, pääomien sijoituspiireistä, taloudellisista vaiku- 
usalueista ja alueista ylipäänsä.? 

Nykyoloissa tuotantovoimien kehitys, nopeutunut 
tieteellis-tekninen kumous, on saavuttanut niin korkean 
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tason, että yhteiskunnallisen uusintamisen tehokas to- 
jeutuminen tulee monissa, erityisesti pienissä, kehit- 
ä maissa yhä riippuvaisemmaksi ulkoisista 
markkinoista, maiden osallistumisesta kansainväliseen 
työnjakoon. Ulkoisilla markkinoilla realisoitavan teol- 
isuus- ja maataloustuotannon osuus aineellisen tuotan- 
non kokonaisarvosta kasvoi pelkästään vuosina 1960— 
1976 Yhdysvalloissa 11,6 %:sta 21 %:iin, EEC-maissa 
33 %:sta 57,8 %:iin ja Japanissa 25 %:sta 31,5 %:iin.1 
Mutta määrälliset muutokset ovat vain asian toinen 
puoli. Kansainvälisen vaihdon luonteessa tapahtuu myös 
laadulli ia muutoksia. Useiden alojen siirtyminen jouk- 
zo- ja suursarjatuotantoon tekee välttämättömäksi mark- 
kinoiden valtavan laajentamisen. Nykyaikaisten teolli- 
suuskompleksien luominen, teknologist n prosessien moni- 
mutkaistuminen ja kallistuminen sekä tieteeseen käytet- 
ävien varojen lisääntyminen vaativat niin suuria aineel- 
‚ inhimillisiä ja rahallisia voimavaroja, että ne yli 
‚ауа useinkin yhden maan mahdollisuudet ja edellyt 
useiden maiden ponnistusten yhdistämistä. Kansainvä- 
lisen erikoistumisen syveneminen tieteen ja tuotannon 
alalla tuo mukanaan eri maiden välisen yhteistyön laa- 
jamittaisen kehityksen. Kansainvälisen vaihdon piiriin 
outuu kasvavan tavaramäärän lisäksi myös yhä enem- 
män tuotantopääomaa. Kansainvälisen työnjaon uudet 
muodot, kuten tieteellis-tekninen vaihto, työvoiman ja 
asiantuntijoiden liikkuvuus, erilaisten palvelujen vienti 
a tuonti, yhteisten yritysten ja projektien perustaminen, 
kehittyvät nopeasti 
Nämä kansainvälisten yhteyksien laajuuden, luon- 
teen ja muotojen muutokset vaikuttavat puolestaan takai- 
sin itse kansallistalouksiin ja niiden rakenteeseen, alojen 
välisiin ja kansantaloudellisiin määräsuhteisiin. Yhä 
kasvavan tuotemäärän tuottaminen ulkoisille markkinoil- 
le, yhä suurempien pääomamassojen, inhimillisten voima- 
varojen, tavaramäärien sekä tieteellis-teknisen ja talou- 
dellisen tiedon virtaaaminen maasta toiseen — kaikki 
tämä vahvistaa yhä uudestaan oikeaksi sen marxilais- 
leniniläisen väitteen, että tuotantovoimien kasvu ja 


kehitys ovat ylittäneet kansallisvaltioiden asettamat 
puitteet, 
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Taistelu taloudellisista vaikutusalueista asetti kapi- 
talismin erittäin kärkevien ongelmien eteen: miten sään- 
nellä kansainvälisesti yhteiskunnallisen tuotannon eri 
olementtien liikettä, miten luoda pitkäaikaisten, vakai- 
Чеп suhteiden järjestelmä eri maiden kansantalouksien 
välille? 

Nykyajan kapitalismi pyrkii sopeutumaan tuotanto- 
voimien kehitystarpeisiin ja kansainväliseen työnjakoon 
kahdenlaisin keinoin, yksityiskapitalistisin ja valtiomono- 
polistisin. Edellis on kysymys kansainvälisten mono- 
jolien kehittymisestä edelleen, monihaaraisen suhde- 
ja sopimusjärjestelmän luomisesta eri maiden monopo- 
ien kesken (ks. 25. lukua). Jälkimmäisissä taas on kysy- 
nys porvarillisen valtion yhä voimakkaammasta puuttu- 
nisesta ulkoisiin taloussuhteisiin. 

Monopolien ulkoisten operaatioiden laajontuminen 
ja monimutkaistuminen sekä kansainvälisen kilpailun 
ciristyminen pakottavat monopolipääoman etsimään ul- 
koiselle taloudelliselle toiminnalleen entistä huomattavas- 
ti laajempaa tukea (eikä ainoastaan epäsuoraa, vaan myös 
suoraa) valtiolta. Samaan aikaan »yhteismarkkinoiden» 
ja suurten kansainvälisten taloudellisten kompleksien 
»erustamisen tiellä oli vakavia esteitä: kansalliset talou- 
delliset raja-aidat, protektionismi, kansalliset erot eri 
maiden valtiomonopolistisessa rakenteessa ja kansalli 
ten markkinoiden valtiollisen sääntelymekanismin eri- 
koisuudet. Osoittautui kuitenkin, että kansallisten ta- 
oudellisten esteiden poistaminen, yhtäläisten ehtojen 
aikaansaaminen kansainväliselle vaihdolle, suurten talou- 
dellisten kompleksien muodostamista haittaavien kan- 
sallisten erojen tasoittaminen ylittävät yksityisten kan- 
sainvälisten monopolien mahdollisuudet, olivatpa nämä 
miten mahtavia tahansa. Porvarillinen valtio ottaa täl- 
laiset tehtävät huolekseen ja käyttää tällöin erilaisia 
keinoja, jotka vaihtelevat ulkoisten taloussuhteiden 
kannustamisesta kahden- ja monenkeskisten hallitusten 
välisten sopimusten solmimiseen. Kapitalismin tietyssä 
kehitysvaiheessa useille kapitalistisen maailman alueille 
aletaan muodostaa taloudellisia —valtioryhmittymiä, 
joiden puitteissa hallitukset toteuttavat keskinäisten 
taloudellisten yhteyksien eri puolten yhteistä valtio- 
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monopolistista sääntelyä maidensa monopolipääoman 
eduksi. 

Taloudellisten edellytysten ohella yhdentymiskehitys- 
tä ovat edistäneet myös poliittiset tekijät, ennen muuta 
monopolien ja porvarillisten hallitusten pyrkimys yh- 
distää ponnistuksensa taistelussa sosialistista maailman- 
järjesteln vastaan, omien maidensa työväenliikettä ja 
demokraattista liikettä vastaan ja entisten siirtomaiden- 
sa kansallista vapautusliikettä vastaan. Yhdentymistä 
pidettiin tärkeänä keinona vahvistaa kapitalismin ase 
mia kahden järjestelmän taloudellisessa kilpailussa, sitä 
idettiin eräänlaisena »konstruktiivisena» vastauksena 
sosialistisen yhteisön mahdin lujittumiseen. 
Imperialismin valtapiiri on supistunut: sosialismin 
ja kapitalismin välisen voimasuhteen kehittyessä kapi- 
talismi on käytännössä menettänyt mahdollisuudet hank- 
kia uusia alueita sotilaallisin ja kolonialistisin menetel- 
min. Nämä seikat ovat pakottaneet monopolipääoman et- 
simään uusia keinoja taistellakseen markkinoista ja 
vaikutuspiireistä; juuri näihin keinoihin kuuluu myös 
kapitalististen valtioiden alueellisten yhteenliittymien 
muodostaminen. Yhdentyvät taloudelliset ryhmittymät, 
kuten esimerkiksi Länsi-Euroopan yhteismarkkinat, eivät 
ole enää yksityismonopolistisia liittoja, vaan valtiomo- 
nopolistisia muodostelmia, jotka ovat merkkinä tuotan- 
non korkeammasta yhteiskunnallistumisasteesta ja jotka 
ovat nykyajan kapitalismin taloudessa ja politiikassa 
apahtuneiden syvällisten muutosten synnyttämiä. 

Näin ollen taloudellinen yhdentyminen eroaa talous- 
elämän kansainvälistymisen vanhoista muodoista ensin- 
näkin siten, että suuria taloudellisia komplekseja tietyn 
valtioryhmän puitteissa perustavien maiden kansainvä- 
liset taloudelliset yhteydet ovat tulleet monimutkaisem- 
miksi ja universaalimmiksi, ja toiseksi siten, että valtio 

ntelee näitä taloudellisia yhteyksiä. Taloudellinen 
yhdentyminen ei ole sama kuin talouselämän kansainvä- 
listyminen yleensä, vaan se on talouselämän kehityksen 
korkeampi vaihe, joka vaatii valtioiden kollektiivista 
puuttumista kansainvälisiin taloudellisiin prosesseihin. 

Tästä seuraa loogisesti, että taloudellisessa yhdenty- 
misessä kietoutuvat toisiinsa mitä kiinteimmin sekä ta- 
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oudelliset että poliittiset tekijät. Taloudelliset tekijät 
ovat siinä mukana, koska kysymys on eri maiden talou- 
dellisten yksikköjen entistä laajemmista ja 
kiinteämmistä yhteyksistä, niiden sen työnjaon syve- 
nemisestä, niiden entistä tiiviimmästä lähentymisestä 
ja yhdistymisestä alueellisiksi taloudellisiksi komplek- 
seiksi. Poliittiset tekijät ovat mukana, koska yhdenty- 
misprosesseihin sisältyy valtioiden välisiä suhteita ja 
1allitusten välisiä monenkeskisiä yhteyksiä, joiden poh- 
jana on yhtenäisten toimenpiteiden valmistelu päämää- 
ränään valtioiden taloudellinen yhteenliittyminen eril- 
isten ryhmittymien puitteissa. Mutta nimenomaan sen 
vuoksi, että taloudellinen yhdentyminen ei ole vain puh- 
taasti taloudellinen, vaan myös poliittinen prosessi, johon 
sisältyy valtioiden toiminta, niiden talouspolitiikka (ja 
joka näin ollen koskettaa tavalla tai toisella tuotantosuh- 
teita ja luokkien asemaa) — nimenomaan sen vuoksi yh- 
dentyminen on mahdollinen vain sellaisessa valtioryh- 
mässä, jossa kaikilla on samanlainen yhteiskunta- ja 
alousjärjestelmä. ruin 
Useiden maiden kansallistalouksien pyrkimys liittyä 
yhteen alueellisiksi taloudellisiksi komplekseiksi hei- 
jastaa entistä korkeampaa tuotannon keskittymisastetta. 
Tämä tendenssi aiheuttaa muutoksia poliittisessa päällys- 
rakenteessa, synnyttää pyrkimyksen sopeuttaa se tuotan- 
lovoimien kehitystarpeisiin. Mutta nämä muutokset, 
jotka ilmenevät valtioiden välisten taloudellisten liitto- 
jen perustamisena ja jäsenmaiden raltiokoneistojen mu- 
kauttamisena niiden keskinäisten taloudellisten siteiden 
ja taloudellisen vaihdon uusiin edellytyksiin, voivat 
tapahtua ja tapahtuvat vain tietyn yhteiskuntajärjes- 
telmän puitteissa. a 
Ottaen huomioon sekä tuotantovoimien objektiivisen 
kehitystendenssin että kapitalististen ja sosialististen 
tuotantosuhteiden perustavanlaatuisen vastakka suuden 
voimme yhteenvedoksi nimetä joitakin kansainvälisen 
taloudellisen yhdentymisen yleisimpiä tunnusmerkkejä, 
jotka saavat sen erottumaan maailmantalouden muiden 
ilmiöiden taustaa vasten. 

Ensiksikin, yhdentyminen on eri kansallistalouksien 
välisten pysyvien syvällisten yhteyksien ja työnjaon 
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objektiivinen kehitysprosessi, joka tunkeutuu syvälle 
aineellisen tuotannon piiriin; sen myötä eri maiden yksit- 
täiset yritykset, tuotannonhaarat ja talousalueet mukau- 
tuvat toisiinsa ja täydentävät toisiaan; se johtaa kan- 
sainvälisten taloudellisten kompleksien muodostamiseen 
ennen kaikkea taloudelliselta kehitystasoltaan toisiaan 
lähellä olevien valtioiden kesken. 

Toiseksi, yhdentyminen on säänneltävä prosessi siinä 
mielessä, että se vaatii subjektien (taloudellisten muodos- 
telmien, valtioiden) tietoisia sovittuja toimia kansallista- 
louksien, tuotannonalojen ja yritysten välisten taloudel- 
listen suhteiden muovaamiseksi. Aktiivinen osa tä 
on poliittisella ja oikeudellisella päällysrakenteella, eri 
maiden valtiokoneistoilla ja valtioiden välisillä laitok- 
silla, jotka pyrkivät suuntaamaan yhdentymiskehityksen 
hallitsevien luokkien e 
Kolmanneksi, yhdenty 
alueellinen luonne, ја ne pyrkivät kehittymään tö 
mittaisimmin niillä maailman alueilla, joilla on olema: 
niitä vastaavat taloudelliset ja poliittiset edellytykset. 

eljänneksi, yhdentymisen edetessä mukana olevien 
valtioiden taloudessa tapahtuu syväll rakennemuutok- 
sia, muodostuu tehokkaampia taloudellisia määräsuh- 
teita, mikä johtaa viime kädessä työn yhteiskunnalli- 
sen tuottavuuden kohoamiseen. 

Viidenneksi, yhdentyminen on olemukseltaan kyt- 
keytynyt mitä läheisimmin luokkasuhteisiin ja sosiaali- 
siin suhteisiin; yhdentyminen voi tapahtua ja tapahtuu 
(erotukseksi kansainvälisen taloudellisen yhteistyön 
muista muodoista) vain sellaisten valtioiden kesken, 
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Koska yhdentyminen on monisärmäinen ilmiö, joka 
oi ole yhteydessä vain tuotantovoimiin, vaan myös tuo- 
tantosuhteisiin, ei ainoastaan perustaan, vaan myös 
päällysrakenteeseen, niin sillä on erilaisissa yhteiskun- 
nallis-taloudellisissa oloissa erilainen luokkasisältö, eri- 
lainen olemus. 

Sosialistinen yhdentyminen kehittyy tuotantoväli- 
neiden yhteiskunnallisen omistuksen, suunnitelmatalou- 
den ja keskitetyn valtiollisen suunnittelun perustalla. 
Sosialistisen yhdentymisen perussubjekteja ovat sosialis- 
liset taloudelliset yhteenliittymät, tuotantolaitokset ja 
sosialistiset valtiot. Tämän vastakohtana kapitalistinen 
yhdentyminen esiintyy yksityisomistuksen herruuden 
perustalla tapahtuvana kansallistalouksien lähentymi- 
senä. Kapitalistisen yhdentymisen perussubjekteja ovat 
yksityiset kapitalistiset monopolit ja porvarilliset val- 
tiot. 

Sosialistiset maat sääntelevät ja ohjaavat taloud 
lista yhdentymistään tietoisesti sosialismin taloudel 
ten lakien tiedostamisen ja tarkoituksenmukaisen hyväk- 
sikäytön pohjalla. Tällöin hallitusten ja laajojen kansan- 
joukkojen etujen yhteisyys kaikissa sosialistisissa maiss 
sosialististen maiden poliittisten ja ideologisten etuj 
yhteisyys, niiden lopullisten päämäärien yhteis 
vat lujan perustan taloudellisen yhdentymisen tarjoa- 
mien etujen laajemmalle hyödyntämiselle. 

Kehittyneiden kapitalististen maiden yhdentymispro- 
sessia taas säännellään valtiomonopolistisin menetelmin, 
mutta monopolien ja valtion harjoittaman sääntelyn 
ohella ovat edelleen olemassa myös kapitalismille omi- 


joilla on samantyyppinen talous- ja 
telmä ja tuotantotapa; tämä määrit 
yhteiskunnallis-taloudelliset rajat. 


yhteiskuntajärjes- 
ää yhdentymisen 


Taloudellinen yhdentyminen voidaan yleisimmässä 


merkityksessään niin muodoin määrite] 
sien välisten syvien pysyvien yhteyksien 
tiiviseksi kehitysprosessiksi, yhteiskun 


ä kansallistalouk- 
ja työnjaon objek- 
ajärjestelmältään 


yhtenäisten valtioryhmien puitteissa muodostuvien kan- 
sainvälisten taloudellisten kompleksien ohbjektiivise 


kehitysprosessiksi, prosessiksi, jota 


jännellään tietoi- 


sesti näiden valtioiden hallitsevien luokkien eduksi. 


nainen kilpailu, yksittäisten yritysten 
jen kehityksen spontaanisuus sekä eri 


ja tuotannonalo- 
tavaramarkkinoil- 


la kehkeytyvien suhteiden anarkisuus. Tämän vuoksi 


yhdentymisprosessien valtiomonopolisti 
kuttaa vain tendenssinä, joka joutuu 
tamaan keskipakoisia voimia. Imperia 


nen sääntely vai- 


jatkuvasti vastus- 


ismin oloissa ke- 


hittyvät edelleen monopolien keskiset ris dat sekä 
maiden sisällä että ulkopuolella, samoin eri maiden kan- 


sallisten finanssiryhmien väliset ja im 
tioryhmittymien väliset ristiriidat. 


perialististen val- 


Sosialististen maiden yhdentymisestä koituva hyöty 
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voi tulla ja tuleekin välittömästi näiden maiden kanso- 
jen hyväksi. Keskinäisen taloudellisen avunannon neu- 
voston toteuttamien yhdentämistoimien tavoite on taata 
jäsenmaiden tärkeimpien sosiaalisten ja taloudellisten 
tehtävien paras ratkaisu, taata tuotantovoimien jatkuva 
kasvu, korkea tieteellis-tekninen kehitystaso ja kansan 
ıyvinvoinnin kohoaminen. Monopolikapitalismin oloissa 
yhdentymisen taloudellinen hyöty on seurausta siitä, 
että monopolien toiminnalle, niiden voitonsaannille 
uodaan suotuisat edellytykset. Yhdentymisen kulussa 
saavutettava tuotantovoimien järkiperäisempi kehitys 
palvelee ensisijaisesti pääoman arvonlisäystä ja ilmenee 
viime kädessä aineellisten ja aineettomien arvojen lisään- 
ymisenä; näiden arvojen kehitysvauhdin ja rakenteen 
määräävät taasen monopolipääoman edut, kapitalistisen 
järjestelmän säilyttämis- ja lujittamispyrkimys. 

Tähän asti on käsitelty sosialistisia ja kapitalistisia 
yhdentymisproses . Kuten jo todettiin, silmiemme edes- 
sä tapahtuu myös kolmannentyyppistä yhdentymistä 
Aasian, Afrikan ja Latinalaisen Amerikan kehi 
den kesken. Tämä yhdentymistyyppi on varsin erityislaa- 
luinen. Se ei liity korkeaan, vaan päinvastoin alhaiseen 
alouden kehitystasoon. Kehitysmaat ovat taloudellisesti 
jälkeenjääneitä, kuilu niiden ja kapitalististen teollisuus- 
maiden kehitystasojen välillä kasvaa, niiden talous on 
eensä huomattavan riippuvainen ulkoisista markkinois- 
1. Kaikki tämä pakottaa kehitysmaat yhdistämään pon- 
istuksensa. Ne käyttävät hyväksi alueellista yhdenty- 
istä vastustaakseen yhdessä imperialismin harjoittamaa 
uskolonialistis politiikkaa sekä hyödyntääkseen 
ueellisen työnjaon ja yhteistyön tarjoamia etuja yhteen- 
liittymien puitteissa. Monopolipääoma ja ennen kaikkea 
kansainväliset suuryhtiöt pyrkivät puolestaan hyötymään 
mahdollisimman paljon Aasian, Afrikan ja Latinalaisen 
Amerikan alueellisista yhteenliittymistä osallistumalla 
ueellisiin kehityssuunnitelmiin. 

Kehitysmaiden yhdentymisprosesseissa törmää yhteen 
kaksi tendenssiä: 


demokraattinen, imperialismin 
vastainen, näiden maiden kansojen etua vastaava tendens- 
si, joka edistää niiden taloudellista kehitystä vahvista- 
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malla niiden taloudellista itsenäisyyttä; tämä pyrkimys 
saa laajaa tukea sosialistisilta mailta, jotka antavat apua 
kehitysmaille poliittisen riippumattomuuden lopullises- 
sa saavuttamisessa ja niiden kansallisen talouden 
perustamisessa ja kehittämisessä; 

— demokratian vastainen, imperialistinen tendenssi, 
joka suuntautuu ulkomaisen pääoman asemien vahvista- 
miseen kehitysmaiden yhteenliittymissä, näiden alista- 
miseen ulkomaisten monopolien ja niiden tukena olevien 
imperialististen valtojen eduille. 

Kehitysmaiden yhdentymisen eri vaiheissa, erilaisten 
konkreettisten historiallisten edellytysten vallitessa, voi- 
tolla voivat olla milloin toiset, milloin toiset ankarasti 

skenään kamppailevat voimat. 

Näin ollen tärkein seikka joka erottaa marxilaisen yh- 
dentymisteorian porvarillisesta, on sen merkityksen arvi- 
ointi joka on tuotantosuhteilla ja tuotantotavalla kansain- 
väli i taloudellisissa yhteyksissä. Porvarilliset teoreeti- 
kot jättävät tämän tekijän merkityksen huomiotta: he 
eivät tee eroa sosialistisen ja kapitalistisen yhdentymisen 
välillä eivätkä kapitalistisen yhdentymisen ja kehitys- 
maiden yhdentymisen välillä, vaan pitävät näitä kolmea 
tyyppiä vain yhtenä yleismaailmallisena prosessina. 

Lähtien yhdentymisen yleisestä objektiivisesta perus- 
tasta ja kansainvälisestä luonteesta marxistit eivät pysäh- 
dy analyysissaan tähän, vaan menevät pidemmälle. 
He ottavat huomioon, että kansainvälinen yhdentymis- 
pyrkimys saa konkreettisia muotoja, jotka riippuvat 
tuotantotavasta, yhdentyvissä maissa vallitsevien tuo- 
tantosuhteiden luonteesta ja näiden maiden asemasta 
maailmantaloudessa. Sen vuoksi sosialistinen ja kapita- 
listinen yhdentyminen, vaikka niillä onkin yhteiset 
objektiiviset edellytykset, eroavat syvästi sosiaalis- 
taloudelliselta luonteeltaan, muodoiltaan, menetelmil- 
tään sekä taloudellisilta ja poliittisilta seurauksiltaan. 
Vastaavasti kehitysmaiden yhdentymisprosessien olemuk- 
sen ja sosiaalisen suuntautuneisuuden selville saaminen 
riippuu ennen kaikkea sen yhteiskunnallis-taloudellisen 
ympäristön huomioon ottamisesta, jossa nämä prosessit 
etenevät. 

Tällainen metodologinen lähtökohta suo mahdollisuu- 
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den toisaalta nähdä ne selvät rajat, jotka erottavat eri 
sosiaalis-taloudelliset yhdentymistyypit toisistaan, toi- 
saalta ymmärtää ne syyt, joiden vuoksi yhteiskuntajär- 
jestelmältään erilaisten maiden yhdentyminen on mah- 
dotonta ja joiden vuoksi porvarillinen käsitys sosialistis- 
ten ja kapitalististen maiden konvergenssista, samankal- 
taistumisesta, on paikkansapitämätön. Samanaikaisesti 
sosialististen ja kapitalististen maiden välisten kauppasuh- 
teiden kehitys, taloudellinen ja tieteellis-tekninen yhteis- 
työ, jotka ilmaisevat talouselämän kansainvälistymisen 
yleistä historiallista tendenssiä, on mahdollinen ja lain- 
mukainen ilmiö. Sosialistisen yhteisön maat toimivat 
johdonmukaisesti tällaisten suhteiden kehittämiseksi, 
molemminpuolisesti edullisten, pitkäaikaisten yhteyksien 
lujittamiseksi kaikkien valtioiden välillä niiden yhteis- 
kuntajärjestelmästä riippumatta. 


2. YHDENTYMISMEKANISMIN PERUSTAT 


Yhdentymismekanismi koostuu niiden taloudellisten 
vipusimien ja poliittis-oikeudellisten välineiden ja mene- 
telmien kokonaisuudesta, joiden välityksellä kansallis- 
talouksien keskinäinen lähenemis- ja mukautumisproses- 
si toteutuu. Tätä mekanismia ei voida erottaa yhteiskun- 
nallisista suhteista, niistä yhteiskunnallisista ja talou- 
dellisista ehdoista, joiden vallitessa tämä prosessi tapah- 
tuu. 

Mitä sosialistiseen yhdentymiseen tulee, niin sen 
mekanismin perustana ovat SEV-maiden jatkuvasti syve- 
nevä yhteistyö suunnittelutoiminnan alalla, niiden kansan- 
taloudellisten suunnitelmien koordinointi, ennusteiden 
laatiminen talouden, tieteen ja tekniikan tärkeimmillä 
aloilla, erillisten tuotannonhaarojen ja -alojen yhteinen 
suunnittelu, valtioiden välinen tuotannon erikoistumi- 
nen ja koordinointi, kansainvälisten sosialististen mark- 
kinoiden, kaupan sekä valuutta- ja luottosuhteiden suun- 
nitelmallinen kehittäminen. Tähän päästään yhteisesti 
sovittujen taloudellisten toimenpiteiden järjestelmän 
avulla, joka yhdistää toisiinsa suunnitelmallisuuden ja 
tavara- ja rahasuhteiden merkityksen kasvun, keskitetyn 
johdon ja taloudellisten yritysten aloitteellisuuden. 


KAPITALISTINEN YHDENTYMINEN 


Kehitysmaiden väliselle yhdentymiselle on ominaista 
oma erityisluonne. Latinalaisen Amerikan, Afrikan ja 
Aasian alueelliset liitot ja ryhmittymät perustuvat eri- 
aisille mekanismeille. Toiset niistä ovat, ja olivat var- 
sinkin alkuaikoina, muodoltaan tulliliittoja, yhteismark- 
kinoita ja vapaakauppavyöhykkeitä, joilla vaikuttavat 
kapitalistisen kilpailun lait. Ja vaikka tämäntyyppisten 
liittojen tehtävänä onkin suojella jäsenmaiden markki- 
noita ulkoista, kehittyneiden kapitalististen maiden ta- 
jolta tulevaa kilpailua vastaan, ulkomainen pääoma tun- 
keutuu näille markkinoille ja pyrkii käyttämään tällaisia 
yhdentymismuotoja kaikin tavoin hyväkseen vahvistaak- 
seen asemiaan kehitysmaissa. Mutta tämän ohella toimii 
ja kehittyy yhä laajemmin muita alueellisia ryhmitty- 
miä, joissa huomattavaa merkitystä alkavat saada kehi- 
гузшаійеп toiminnan koordinointi ja monien taloudellis- 
ten ongelmien yhteinen ratkaiseminen, ongelmien, jotka 
liittyvät tuotantorakenteen ja vanhentuneen yhteiskunnal- 
lis-taloudellisen rakenteen uudistamiseen, jäsenmaiden 
kansallistalouksien kasvuun ja tehokkaan vastarinnan jär- 
jestämiseen monopolipääoman uuskolonialistista politiik- 
kaa vastaan. 

Kapitalistisen yhdentymisen mekanismi määräytyy 
nykyajan kapitalismin tuotantosuhteiden luonteesta ja 
toteutuu kahdessa perusmuodossa: yksityiskapitalistises- 
sa ja valtiomonopolistisessa. 

Kuten jo todettiin, yksityismonopolistinen yhdenty- 
mismuoto ilmenee hyvin monenlaisina eri maiden yritys- 
ten ja monopoliyhtiöiden välisinä yhteyksinä ja sopi- 
muksina sekä ylikansallisten ja monikansallisten yhtiöi- 
den ja kansainvälisten kartellien toimintana. Tässä yhdis- 
tyvät mitä moninaisimmat yksityisen pääoman ulkoi- 
sissa taloustoimissaan käyttämät keinot ja menetelmät, 
tilapäisistä kertakaupoista pysyviin ja pitkäaikaisiin 
sopimuksiin, ulkomaankauppayhteyksistä pääomien ja 
tuotannon kansainväliseen yhteenkietoutumiseen. Tämän 
mekanismin perustana ovat monopolivoiton ja kilpailun 
lait. Kapitalistiset yhdentymisprosessit toteutuvat aineel- 
lisesti yksityisten monopoliliittojen ja -yhteenliittymien 
kansainvälisten suhteiden ja yhteenkietoutumisen välityk- 
sellä; näiden välityksellä syntyy, paitsi eri kapitalististen 
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maiden markkinoiden välisiä, myös eri tuotannonalojen 
välisiä yhteyksiä, näiden välityksellä vahvistuu paitsi 
kehittyneiden kapitalististen maiden realisointiprosessien, 
myös niiden tuotantoprosessien välinen keskinäinen 
riippuvuus. 

Yhdentymisen valtiomonopolistinen muoto ilmenee 
aloudellisten yhteenliittymien perustamista koskevana 
orvarillisten valtioiden monenkeskisen 
jelmänä. Näiden liittymien kautta toteutuu valtiomono- 
polistinen puuttuminen kansainväliseen taloudelliseen 
vaihtoon valtioryhmän tasolla. Seuraavat peruspiirteet 
ovat luonteenomaisia kansainväliselle valtiomonopolis- 
iselle sääntelylle: sellaisten kansainvälisten elinten 
perustaminen, jotka ovat kiinteässä yhteydessä toisaalta 
kansallisiin hallituksiin, toisaalta kansallisiin ja kan- 
monopoliliittoihin; valtioiden suorittama 
keskinäisen taloudellisen vaihdon sääntely, joka toteu- 
etaan muodostamalla vapaakauppavyöhykkeitä, tul- 
liliittoja ja yhteismarkkinoita jäsenmaiden monopolipor- 
variston etujen mukaisesti; valtioiden keskinäinen puut- 
tuminen erillisiin prosesseihin, jotka liittyvät kapitalis- 
isen tuotannon kasvuvauhtiin, rakenteeseen ja sijain- 
tiin, tieteen, tekniikan ja koulutuksen kehittämiseen, 
valuutta- ja finanssitilanteeseen sekä sosiaalisiin suhtei- 
siin valtioryhmän sisällä tarkoituksena jäsenmaiden as 
man vahvis aminen suhteessa ulkopuolisiin kilpailijoi- 
hin ja kapitalististen suhteiden kokonaisjärjestelmän lujit- 
aminen; kollektiivinen uuskolonialistinen politiikka suh- 
ее kehitysmaihin. 

Kapitalistisen yhdentymisen molemmat menetelmät, 
molemmat muodot — yksityismonopolistinen ja valtio- 
monopolistinen — yhdistyvät ja punoutuvat toisiinsa, 
ovat dialektisessa yhteydessä. Menetelmien yhdistämi- 
sen perustana on kahden voiman — monopolien ja val- 
tion — vuorovaikutus; nämä voimat laajentavat vaiku- 
tuksensa maiden sisäisen talouden rajojen yli keskinäis- 
ten yhteyksiensä ja suhteidensa piiriin. Samalla juuri mo- 
nopolien ja valtion vuorovaikutuksessa piilee kapitalis- 
tisen yhdentymismekanismin toiminnassa esiintyvien ris- 
tiriitojen lähde. 

Yksityismonopolistinen yhdentyminen johtaa tietyssä 
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kehitysvaiheessa valtioiden väliseen yhdentymiseen, sel- 
aisten alueellisten taloudellisten liittojen ja ryhmitty- 
mien muodostamiseen, jotka ovat luonteeltaan kansainvä- 
isiä valtiomonopolistisia yhteenliittym Siirtyminen 
kansainvälisistä yksityismonopolistisista liitoista ja sopi- 
muksista alueellisiin valtiomonopolistisiin yhteenliitty- 
miin ei suinkaan toteudu suoraviivaisesti. 
Yksityismonopolistinen yhdentymisprosessi on val- 
annut käytännöllisesti katsoen kaikki kehittyneet kapi- 
talistiset maat. Kapitalistisessa maailmassa on erottunut 
selväpiirteisesti neljä aluetta, neljä sellaista suhdeverkos- 
оа, joissa yksityismonopolistiset yhdentymisprosessit 
‹ аі і itä ja syvällisiä. Näitä ovat ensik- 
sikin Pohjois-Amerikan alue — USA:n ja Kanadan suh- 
teet; toiseksi Länsi-Euroopan alue — Länsi-Euroopan 
isäiset suhteet; kolmanneksi Atlantin alue — USA:n 
ja Länsi-Euroopan väliset suhteet; neljänneksi Tyynen- 
meren alue — Japanin suhteet Australiaan, Uuteen- 
Seelantiin, Kanadaan ja USA:han. 
Mitä valtioiden keskiseen taloudelliseen yhdentymi- 
seen tulee, niin se on kehittynyt vain Li Euroopassa, 
a se koskee lukumäärältään verraten pieniä valtioryh- 
miä. Kuvan saamiseksi tästä tarvitsee vain vilkaista Län- 
si-Buroopan karttaa, jolla erottuu useampiakin taloudel- 
lisia integraatioryhmittymiä: Euroopan yhteisö, johon 
kuuluu yhdeksän Länsi-Euroopan valtiota*, Euroopan 
vapaakauppaliitto (EFTA), joka koostuu muiden länsieu- 
rooppalaisten maiden muodostamasta »seitsikosta»?. Näi- 
den lisäksi on pienempiä ryhmittymiä: Benelux? sekä 
Belgian ja Luxemburgin talousunioni (UEBL). 
Kansainvälisten monopolien muuttaminen yhtenäi- 
seksi »maailman kartelliksin osoittautui mahdottomaksi. 
Yhtä epäreaaliseksi on osoittautunut myös korkealle 
kehittyneiden kapitalististen valtioiden yleinen koko 
maailman käsittävä yhdentyminen yhtenäiseksi valtiomo- 
nopolistiseksi liittymäksi. Sellaisen muodostuminen on 
ristiriidassa imperialismin perusluonteen kanssa, sillä 
erilaisia taloudellisia ryhmittymiä luomalla niiden jäsen- 
maiden monopoliporvaristo pyrkii käyttämään etuja, 
jotka saadaan kansallisten markkinoiden yhdistämisestä 
ulkoisten tullien ja muiden protektionististen esteiden 
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rajoittamiksi yhteismarkkinoiksi ja kansallisten talou- 
dellisten alueiden sulauttamisesta suuremmaksi talous- 
alueeksi ennen kaikkea vahvistaakseen asemiaan kamp- 
pailussa kulloinkin kysymyksessä olevan valtioryhmit- 
tymän ulkopuolelle jääneitä kilpailijoita vastaan. 

Herää kysymys: millä kapitalistisen maailman alueil- 
la, millaisten edellytysten vallitessa syntyy kansainvä- 


mältä tällaisia yhteenliittymiä pitäisi ilmaantua etupääs- 
sä sinne, missä pääoman kansainvälinen yhteenpunoutu- 
minen on pisimmällä, missä monopolien kansainväliset 
yhteydet ovat kehittyneet kaikkein voimaperäisimmin. 
Tosiasiat eivät kuitenkaan anna tukea tälle näkemyk- 
selle. 

Niinpä esimerkiksi amerikkalaisen pääoman kietou- 
tuminen yhteen kanadalaisen ja länsieurooppalaisen pää- 
oman kanssa on paljon voimaperäisempää ja laajempaa 
kuin Länsi-Euroopan maiden pääomien keskinäinen yhteen 
kietoutuminen. Siitä huolimatta integraatioryhmitty- 
mät ovat syntyneet Länsi-Euroopassa. Sitä vastoin ame- 
rikkalainen imperialismi on epäonnistunut täydellisesti 
yrityksissään yhdentyä länsieurooppalaisen ja kanadalai- 
sen monopolipääoman kanssa Atlantin talousyhteisöksi. 

Kansainväliset valtiomonopolistiset yhteenliittymät 
syntyvät ennen kaikkea niillä kapitalistisen maailman 
alueilla, joilla kapitalistisen yhdentymisen liikevoimat 
ovat vahvimmillaan eri valtioiden taloudellisten ja po- 
liittisten kehitysehtojen kannalta katsottuna. 
Länsi-Eurooppa oli valtioiden välisen yhdentymisen 
alkuunpanija ensiksikin sen vuoksi, että kapitalismin 
uotantovoimien kehitystarpeiden ja kansallisten mark- 
kinoiden ahtaiden rajojen välinen ristiriita tuli juuri tääl- 
lä erittäin kärkeväksi, koska tällä alueella on melko 
monta verraten pientä, mutta taloudellisesti korkealle 
kehittynyttä maata; toiseksi tällä alueella olevien mono- 
polikapitalismin erityisten poliittisten kehitysehtojen 
vuoksi. Sosialistisen valtioyhteisön muodostuminen ja 
vahvistuminen Euroo ‚ kommunistisen ja työväen- 
iikkeen kypsyys ja y ys Länsi-Euroopan mai 
raskas menetys, jonka Länsi-Euroopan porvaristolle ai- 
heutti sen siirtomaaimperiumien luhistuminen, ja lopuksi 
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pyrkimys vapautua amerikkalaisen kilpailijan holhouk- 
sesta — kaikki nämä seikat vahvistivat yhteenliittymis- 
tendenssiä tässä kapitalistisen maailman osassa. USA:n 
imperialismin kohdalla yhdentymisen liikevoimat esiin- 
tyivät paljon heikommin sen vuoksi, että Yhdysvalloilla 
on oma suuri taloudellinen alue ja valtavat kotimark- 
kinat, ja sen vuoksi, että USA on taloudellisesti, sotilaal- 
lisesti ja poliittisesti niin ylivoimainen muihin kapitalis- 
{їзїп maihin nähden, minkä takia näissä maissa on vas- 
tustettu yrityksiä perustaa integraatioyhtymiä USA:n 
johdolla. Tyynenmeren alueella valtioiden välisten yhteen- 
liittymien, erityisesti vapaakauppavyöhykkeiden, muo- 
dostaminen törmää vakaviin ristiriitoihin. Niiden syynä 
on alueen maiden epätasainen kehitys, erityisesti Japa- 
nin nopea eteneminen ja Australian, Kanadan ja Uuden- 
Seelannin nopeasti kasvavaa japanilaista kilpailua koh- 
taan tuntema pelko. 

Näin ollen kapitalistisille valtioille yhteisistä yhdenty- 
mismotiiveista huolimatta vain tietyt maat ovat integraa- 
tlioyhtymien jäseniä. Tämä ei ole satunnainen ilmiö. 
Sen syyt juontuvat eri maiden monopolipääoman kansal- 
lisista erityispiirteistä, eri maiden erilaisesta asemasta 
maailmantalouden ja kansainvälisten suhteiden järjes- 
telmässä, eri maiden taloudellisen kehityksen erilaisesta 
nopeudesta ja niiden poliittisten etujen ja päämäärien 
erityislaadusta. 

Yhdentyvien maiden monopolipääoman kansallisten 
erityispiirteiden moninaisuus synnyttää moninaisuutta 
myös valtioiden taloudellisissa yhteenliittymissä. Nämä 
yhteenliittymät eroavat toisistaan jäsenmäärän ja talou- 
dellisen ja inhimillisen kokonaispotentiaalin puolesta, 
konkreettisten toimintaohjelmien ja käytettävissä ole- 
vien talouspoliittisten keinojen ja valtioiden välisten elin- 
ten valtuuksien puolesta sekä sen puolesta, miten laajasti 
ja syvästi nämä elimet puuttuvat taloudellisiin suhteisiin 
ja prosesseihin. Näin ollen vaihtelee myös sen vaikutuk- 
sen laajuus ja syvyys, joka näillä yhteenliittymillä on j 
senmaissa tapahtuviin sosiaalis-taloudellisiin prosessei- 
hin, enmaiden ja muiden valtioiden välisiin suhtei- 
siin sekä maailmantaloudellisiin yhteyksiin ja kansainvä- 
liseen tilanteeseen kokonaisuutena. 
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Esimerkiksi Euroopan vapaakauppaliitossa johtoeli- 
millä ei ole käytännöllisesti katsoen mitään erityi 
tuuksia. Keskinäisen vaihdon valtioiden välinen s äntely 
rajoittuu pääpiirteissään tullipolitiikkaan. Maat ovat 
poistaneet tullit teollisuustuotteiden keskinäisestä vaih- 
dosta kokonaan, mutta säilyttäneet kansalliset kauppaes- 
teet muihin maihin nähden. Yritykset muovata FFTA- 
maille yhteinen talouspolitiikka maataloustuotteiden kau- 
pan, pääoman liikkuvuuden ja tieteellis-teknisen yhteis- 
työn alalla eivät saavuttaneet menestystä. 

Kansainvälinen valtiomonopolistinen sä äntely on ke- 
hittynyt pisimmälle toisen yhdentymisryhmittymän, Eu- 
roopan talousyhteisön, puitteissa. Sen johtoelimille on 
annettu monia valtuuksia. Nämä elimet ovat mitä kiin- 
teimmässä yhteydessä kansallisiin ja myös kansainväli- 
siin monopoliliittoihin, joihin kuuluu jäsenmaiden yrit- 
täjiä yli 350 teollisuudenalalta. Valtioiden välinen sään- 
tely ei ulotu vain keskinäiseen tavaranvaihtoon, vaan 
myös pääoman, palvelujen ja työvoiman liikkuvuuteen. 
EEC aluksi kuuden ja sitten yhdeksän maan puit- 
teissa poistettiin keskinäisen kaupan tulliesteet, saatet- 
tiin voimaan yhtenäinen ulkoinen tullitariffi kolmansien 
valtioiden kar käytävässä kaupassa, poistettiin 
useita pääoman ja palvelusten tuonnin rajoituksia sekä 
taatiin työvoiman vapaa siirtyminen jäsenmaasta 
toiseen. Näin EEC-maiden monopolipääoma loi samalla 
edellytykset kansallisten markkinoiden yhdistämiselle 
yhteismarkkinoiksi, joita suojelee protektionistinen 
suojamuuri. Tämän ohella toteutetaan useiden tuo- 
tannonalojen (maataloustuotteiden, hiilen ja teräksen, 
ydinraaka-aineen) markkinoiden si ntelyä yhtenäisen 
hintajärjestelmän tai hintojen valvonnan avulla ja sovel- 
tamalla yhteisesti sovittua linjaa monopolistisen kilpai- 
lun, tavaroiden toimitusehtojen yms. suhteen. 

Teollisuustuotteiden yhteismarkkinoiden perustami- 
nen ja alakohtaisten osamarkkinoiden organisointi ja 
sääntely ovat Euroopan yhteisön sisäisen valtiomonopolis 
tisen käytännön keskeisin väline, tärkein keino. Tämä 
menetelmä, joka antaa kiihokkeita kilpailun kehittymi- 
selle suuren talousalueen puitteissa, vastaa ennen kaik- 
kea jäsenmaiden monopoliporvariston etua; monopolipor- 
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varistohan pyrkii hyödyntämään yhdistettyjen alueellis- 
ten markkinoiden suomia etuja vahvistaakseen asemiaan 
kapitalistisessa maailmantaloudessa kolmansien maiden 
kilpailijoiden kanssa kamppaillessaan. 

Yhteisön menetelmät ja keinot eivät rajoitu tähän. 
Sen johtoelimet puuttuvat suoraan eri alojen uusintamis- 
prosessiin. Tällaisia aloja ovat esimerkiksi ydinenergia- 
talous, jonka kehittämiseen liittyy valtavia kustannuk- 
sia ja suuri riski, ja musta metallurgia, jossa laitteiston 
korvautumisaika on pitkä. Yhteisö sääntelee pääomansi- 
joituksia jälkeenjääneiden alojen tukemiseksi (ECSC:n 
rahasto hiiliteollisuudessa), maatalousyritysten uudel- 
leenorganisoimiseksi (Euroopan maatalousrahasto) ja kehi- 
tysalueiden auttamiseksi (Euroopan aluerahasto). Pon- 
nistellaan talous- ja valuuttaliiton perustamiseksi. Kysy- 
mys on jäsenmaiden hallitusten pyrkimyksestä koordinoi- 
da keskenään suhdannepolitiikkaa, raha- ja luottopoli- 
tiikkaa, valuutta- ja ulkomaan kauppapolitiikkaa, vero- 
politiikkaa, energia- ja liikennepolitiikkaa sekä sosiaali- 
politiikkaa. Kansallisista ennusteista siirrytään laati- 
maan kansainväli keskipitkän aikavälin ennusteita, 
jotka koskevat jäsenmaiden taloudellista kehitystä ja 
talouspolitiikkaa kokonaisuutena. Tällaisten toimien tar- 
koituksena on tasoittaa suhdannevaihteluita, heikentää 
taloudellisen kehityksen epävakaisuutta, välttää sosiaa- 
liset konfliktit ja vahvistaa jäsenmaiden monopolipää- 
oman sisäisiä ja ulkoisia asemia. 

EEC-ryhmittymä toteuttaa laajasti kollektiivisen uus- 
kolonialismin politiikkaa suhteessa kehitysmaihin. Näitä 
päämääriä palvelee yhteisön ja lukuisten kehitysmai- 
den? välinen sopimusjärjestelmä. Antamalla näille maille 
kaupallisen suosituimmuusaseman ja myöntämällä niille 
luottoja Euroopan kehitysrahastosta EEC-maiden mono- 
polipääoma pyrkii toisaalta varmistamaan itselleen kau- 
komarkkinat, toisaalta pitämään nämä maat kapitalismin 
valtapiirissä. 

Integraatioryhmittymät eivät siis suinkaan ole mitään 
jähmettyneitä ilmiöitä: niiden jäsenkunta, organisaatio- 
rakenne, johtoelinten valtuudet sekä konkreettiset toi- 
mintasuunnat saattavat muuttua ja muuttuvatkin. Siten 
esimerkiksi kolmessa eurooppalaisessa yhteisössä (Euroo- 
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pan talousyhteisössä, Euroopan hiili- ja teräsyhteisössä ja 
Euratomissa) oli jäseninä aluksi kuusi maata, sitten 
yhdeksän, kun jäseniksi hyväksyttiin Englanti, Tanska ja 
Irlanti. Näiden kolmen ryhmittymän organisaatioraken- 
ne uudistettiin. Ne yhdistyivät Euroopan yhteisöksi, 
joka sai yhtenäiset johtoelimet. Myös toisen organisaation, 
EFTA:n, jäsenistö muuttui, kun Englanti ja Tanska erosi- 
vat siitä ja Islanti ja (liitännäisjäsenenä) Suomi liittyi- 
vät siihen. Sisäinen ristiriitaisuus on elimellisesti omi- 
naista kapitalistisen yhdentymisen taloudelliselle ja po- 
iittiselle mekanismille, koska se perustuu yksityismono- 
polististen ja valtiomonopolististen muotojen ja menetel- 
mien vuorovaikutukseen. 

Kuten todettiin, yksityismonopolistiset yhdentymis- 
rosessit leviävät kaikkiin monopolikapitalistisiin mai- 
hin, ne valtaavat sekä vaihdon että tuotannon piirin, 
mutta verraten ahtaissa, monopolien ja monopoliliitto- 
jen määräämissä rajoissa. Valtiomonopolistinen yhdenty- 
minen toteutuu tietyn valtioryhmän tiukasti vedettyjen 
rajojen sisällä; vaihdon piiri on edelleenkin sen en i 
nen ja tuotannon piiri merkitykseltään paljon väl 
pi vaikutusalue. Samalla integraatioyhtymien puitteissa 
apahtuva sääntely saattaa ulottua melko laajoihin talous- 
suhteiden alueisiin ja valtioryhmiin. 

Yleisimpien luokkaetujen kannalta katsottuna kapi- 
alistisen yhdentymisen kaksi perusmenetelmää — yksi- 
L yismonopolistinen ja valtiomonopolistinen — lankeavat 
yhteen. Edellisen tehtävänä on taata monopoleille mitä 
korkeimmat voitot, jälkimmäisen tehtävänä taas on 
поба toiminta-alaa yksityismonopolistiselle yhdenty- 
miselle. Todellisessa elämä eivät kuitenkaan erillisten 
yksityisten monopolien ja porvarillisten valtioiden kon- 
kreettiset tehtävät ole yhtäläisiä. Kukin monopoli tekee 
kansainvä kauppoja ja sopimuksia ennen kaikkea 
omien hyötynäkökohtiensa ohjaamana. Porvarillisia hal- 
lituksia taas eivät yhdentymistoimien toteutuksessa ohjaa 
yksityisten monopolien eivätkä monopoliryhmien etunä- 
kökohdat, vaan koko maan monopolipääoman herruuden 
lujittaminen. 

Kapitalistisessa  yhdentymisprosessissa törmää yh- 
teen kaksi perustekijää — yksityinen kilpailu ja valtiol- 
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linen sääntely, kilpailun vapaus ja rajoitukset, luonnon- 
voimaisuus ja suunnitelmallisuus. Koska nämä peruste- 
kijät ovat vastakkaisia, koska monopolikapitalismin perus- 
tana pysyvä kilpailu ja markkinat eivät siedä rajoituksia 
oikä kahleita, niin itse kapitalistisessa yhdentymismeka- 
nismissa säilyy alituinen ristiriitojen lähde. Tässä ilme- 
novät yleisesti valtiomonopolistisen kapitalismin erikois- 
piirteet ja erityisesti sen yhdentymistapa. 


3. KAPITALISTISEN YHDENTYMISEN TALOUDELLISET 
JA POLIITTISET SEURAUKSET 


Sen vaikutuksen arvioiminen, joka alueellisilla val- 
liomonopolistisilla yhteenliittymillä on kapitalististen 
valtioiden talouteen ja politiikkaan, on vaikea ongelma. 
Suurimman vaikeuden tuottaa kysymys, miten erottaa 
taloudellisen, yhteiskunnallisen ja poliittisen elämän 
eri ilmiöihin vaikuttavien tekijöiden kokonaisuudesta 
yhdentymisprosessin vaikutus, miten arvioida sen seu- 
raukset. э 

Porvarillisten tutkijain kirjoituksista tapaa yrityksiä 
tarkastella kapitalistisen yhdentymisen vaikutusta niin 
sanotussa puhtaassa muodossa; lähtökohtana on tällöin 
olettamus, että yhdentyvien maiden kansalliset taloudet 
ovat sulautuneet yhtenäiseksi taloudelliseksi kokonaisuu- 
deksi, että kansalliset markkinat ovat yhdistyneet täy- 
dellisesti ja muodostavat yhteiset markkinat. Yhdenty- 
misen mahdollista vaikutusta tutkittaessa on tällainen 
menetelmä tietyllä tavalla teoreettisesti kiinnostava, 
mutta se ei ole läheskään aina sovellettavissa, koska to- 
dellinen elämä on tällaisia kaavioita huomattavasti 
monimutkaisempi. N 

Nykyajan kapitalismin kehitys kulkee kansallisten 
markkinoiden yhä suuremman lähentymisen sekä kilpai- 
luedellytysten, tuotantokustannusten ja hintatasojen yhtä- 
läistymisen suuntaan. Kansainvälisten valtiomonopolis- 
tisten yhteenliittymien toiminta nopeuttaa tätä proses- 
sia. Tällä tiellä kohdataan myös esteitä, jotka johtuvat 
itse nykyajan kapitalismin luonteesta. Jonkin valtioryh- 
män yhteisten markkinoiden luominen edellyttää ennen 
kaikkea jäsenmaiden yrittäjien kilpailuedellytysten tasoit- 
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tamista. Pelkkä protektionististen kauppaesteiden poista- 
minen, jollainen on toteutettu esimerkiksi Euroopan yh- 
teisössä, ei ratkaise ongelmaa. Samoin kuin kansallisilla 
markkinoilla on kilpailun rinnalla monopoli ja näiden 
molempien rinnalla markkinasuhteisiin ja -prosesseihin 
sekaantuva valtio, täsmälleen samoin kehittyvät vaih- 
tosuhteet kapitalistisilla maailmanmarkkinoilla erilais- 
ten voimien vaikutuksen alaisena. Nämä voimat ovat 
kilpailu, monopolistiset sopimukset sekä valtion sekaan- 
tumisen kansalliset ja kansainväliset muodot. 

Näin ollen sisäisten markkinoiden kaltaisten yhteis- 
markkinoiden luomiseksi jonkin valtioryhmän puitteissa 
ei tullimuurien ja muiden esteiden poistaminen vielä rii- 
tä. On välttämätöntä tasoittaa kaikki ne erot, jotka joh- 
tuvat kunkin jäsenmaan kansallisten markkinoiden yksi 
tyiskapitalistisen ja valtiomonopolistisen sääntelyn 
tyispiirteistä ja jotka vaikuttavat eri tavoin kilpailu- 
edellytyksiin, tuotantokustannusten rakenteeseen ja hin- 
tatasoon. Tarpeen ei ole ainoastaan yhte 5 
maissa vallitseva yksityismonopolistinen käytäntö ja 


talouspolitiikka kokonaisuudessaan, vaan myös siirtyä 
yhteiseen talouspolitiikkaan, yhtenäisiin pä n ja 


toimenpiteisiin, joilla pyritään muuttamaan kansallis- 
talouksien järjestelmän erilaiset lenkit yhdestä keskuk- 
sesta säänneltäväksi yhtenäiseksi mekanismiksi, asetta- 
maan kansallisten valtaelinten tilalle ylikansalliset eli- 
met. 

Nimenomaan tällaiset päätökset ja tällaiset toimet 
törmäävät kuitenkin itse monopolien vastustukseen. 
Monopolit ovat välittömästi kiinnostuneita suurten mark- 
kinoiden luomisesta ja protektionististen esteiden poista- 
misesta, jotta laajentumismahdollisuudet paranisivat. 
Mitä tulee niin sanottuun valtion politiikan harmonisoin- 
tiin ja korvaamiseen ylikansallisilla sääntelymuodoilla, 
niin monopoliporvaristo ryhtyy näihin toimiin äärimmäi- 
sen vastahakoisesti ja vain siinä määrin, kuin ne eivät 
vaadi siltä mitään merkittäviä taloudellisia ja poliit- 
tisia myönnytyksiä. Ja samalla tavalla kuin monopolit 
kansallisissa puitteissa toisaalta etsivät valtion tukea 
ja toisaalta estävät uusien taloudellisten vipusimien siir- 
tämistä valtion käsiin, sama tendenssi on ominainen kan- 
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sainvälisille — valtiomonopolistisille — yhteenliittymille, 
vain sillä erotuksella, että ristiriita ilmenee näissä pal- 
jon kärkevämpänä. 

Kaikki kokemukset Euroopan yhteisön toiminnasta 
osoittavat kapitalistisen yhdentymisen rajoittuneisuutta, 
sen objektiivisia rajoja, jotka johtuvat itse monopolikapi- 
talismin luonteesta. Samaan aikaan, kun jäsenmaat saa- 
vuttivat tiettyä menestystä keskinäisen taloudellisen 
vaihdon liberalisoinnissa, törmäsi toisen tehtävän — 
kansallisen talouspolitiikan koordinoinnin ja harmoni- 
soinnin, yhteiseen talouspolitiikkaan siirtymisen ja talous- 
ja valuuttaliiton muodostamisen — ratkaiseminen suu- 
riin vaikeuksiin. Valtiomonopolistisen sääntelyn ylikan- 
sallisten muotojen kehitys on käytännöllisesti kat- 
soen pysähtynyt, ja kaikki tämänsuuntaiset yrityk- 
set aiheuttavat vakavia kriisejä yhteisön toimin- 
nassa. 

Siitä huolimatta, että kapitalismi asettaa yhdenty- 
miselle objektiiviset rajat, olisi väärin kieltää yhdenty- 
misen vaikuttavan kannustavasti kapitalististen mark- 
kinoiden kehittymiseen. Valtiomonopolistinen yhdenty- 
minen ei ole yksinkertainen aritmeettinen markkinoiden 
yhteenlasku, vaan sen kulussa syntyy uusi laatu, joka 
ilmenee kansallisten markkinoiden tiiviinä yhteenkie- 
toutumisena ja niiden huomattavasti nopeampana kehi- 
tyksenä syvyyssuuntaan. Keskinäisen taloudellisen vaih- 
don liberalisointi lisää yhdentyvien maiden tuotantovoi- 
mien liikkuvuutta. 

Myös joukko- ja suursarjatuotannolle sekä yhdenty- 
vien maiden välisen erikoistumisen ja työnjaon syventy- 
miselle syntyy suotuisammat edellytykset. Tämä edis- 
tää tuotantokustannusten alentamista, yhteiskunnall 
sesti välttämättömän työajan"! tämistä ja tavaram. 
rän kasvua. Yhdentyvien maiden välinen kauppa kasvaa 
paljon nopeammin kuin kapitalistinen maailmankauppa, 
mikä luo lisäkannusteita tuotannon kasvulle näissä mais- 
sa. Valtioiden taloudelliset yhteenliittymät tarjoavat 
monia etuja keskinäisen vaihdon alueella ja vetävät puo- 
leensa ulkomaisia pääomavirtoja kapitalistisen maailman 
muilta alueilta, mikä edistää talouden yksittäisten alojen 
kehittymistä yhdentyvissä maissa. 
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Samalla kapitalistisen yhdentymisen kannustavalla 
vaikutuksella on tietyt rajansa. Vaikka integraatiomuo- 
dostelmissa toteutettavat valtiomonopolistiset toimen- 
piteet edistävätkin tuotannon kasvua jossain määrin, ne 
eivät voi estää kapitalistisessa taloudessa taantumia ja 
kriisejä aiheuttavien, syvällä piilevien tekijöiden vaiku- 
usta eivätkä jarruttaa inflaatiota. Samalla yhdentyvien 
maiden välisen taloudellisen vaihdon liberalisointi ei 
ainoastaan synnytä pyrkimyksiä keskinäisen kaupan ja 
tuotannon laajentamiseen, vaan myös vahvistaa kilpai- 
un sääntelemättömien spontaanisten voimien vaikutusta. 
Spontaanisuuden lisääntyminen on yhteyde: siihen, 
että jäsenmaat luopuvat useista talouspoliittisista toi- 
mista (esimerkiksi tullien ja tasausmaksujen kannosta), 
ja myös siihen, että monopolikapitalismi ei kykene siir- 
tymään tehokkaisiin kollektiivisiin valtiomonopolisti- 
siin menetelmiin tuotannon ja menekin sääntelemiseksi 
valtioryhmien puitteissa. 

Tämä johtaa siihen, että yhdentyvien maiden kan- 
sallisten markkinoiden ja kansallisten talouksien tietyn 
jasoittumisen rinnalla tapahtuu uusien ja vanhojen alojen 
välisten epäsuhteiden syventymis syntyy rakennekrii- 
sejä, vauraiden ja köyhien alueiden väliset kehityserot 
kasvavat. 

Vuosien 1974—1975 talouskriisi, syvin sodanjälkeinen 
kriisi, paljasti kaikkein selvimmin kapitalismin yhden- 
tymiselle asettamat rajat. Yhteisön johtoelimet ja jä 
senmaiden hallitukset osoittautuivat kykenemättömiksi 
ehkäisemään kriisin syntymisen ja kehittymisen sekä ne 
vaikeat taloudelliset ja sosiaaliset seuraukset, jotka tun- 
tuivat jälkeenpäin useiden vuosien ajan. 

Integraatio vaikuttaa yhdentyvien maiden yhteis- 
kunnallis-taloudelliseen rakenteeseen, yhteiskuntaluok- 
kien ja -ryhmien asemaan. Ensimmäiseksi tässä yhtey- 
dessä nousee kysymys, miten yhdentyminen vaikuttaa 
monopoleihin. Monet porvarilliset taloustieteilijät, mm. 
D. Stolze, B. Balassa, J. Rueff ja T. Scitovsky yrittivät 
aikanaan osoittaa, että kansallisten markkinoiden sulau- 
tuminen yhteismarkkinoiksi, taloudellisten raja-aitojen 
poistaminen, lisää kilpailua siinä määrin, että markkinoiden 
monopolinen rakenne häviää. Yhdentymisen ensimmäises- 
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sä vaiheessa tulli- ja muiden esteiden poistaminen todel- 
lakin kiristää kilpailua, lisää kilpailijoiden määrää yh- 
dentyvien maiden markkinoilla. Mutta tämä ei suin- 
kaan heikennä, vaan päinvastoin voimistaa monopolien 
keskinäistä yhteenliittymispyrkimystä, luo edellytyksiä 
sille, että suuret yhtiöt nielaisevat ja sulauttavat itseen- 
sä pieniä, että muodostuu uusia liittoja, eikä vain yhden- 
tyvien maiden monopolien välillä, vaan myös ulkopuolelle 
jääneiden maiden konsernien ja trustien kanssa. Tästä 
voivat olla esimerkkinä Euroopan yhteisön maat, joissa 
rekisteröitiin jo 1960-luvun puoleen i 
rallisesti yli 40 000 kansainvälistä sopimusta erilaisten 
yhtiöiden kesken. 

Yhdentyminen tekee monopoleille helpommaksi val- 
lata »reservimarkkinat», joilla pientuotannon asemat ovat 
vielä säilyneet (palvelujen, kaupan ja maatalouden piiri). 
Samoin yhdentyminen luo edellytyksiä kolmansien mai- 
den kilpailijoiden syrjäyttämiselle ja laajemmalle tun- 
keutumiselle kapitalistisiin valtioryhmittymiin sopimus- 
ten perusteella sidoksissa olevien kehitysmaiden markki- 
noille. Kaikki tämä edistää suurimpien monopolien 
voimistumista, mahtavimpien finanssiryhmien asemien ja 
vaikutuksen vahvistumista, eikä monopolien häviämistä. 

Työtätekevien joukkojen aseman ja taistelun kannalta 
yhdentymisen seuraukset ovat hyvin ristiriitaiset. Talou- 
dellinen hyöty, jonka monopolipääoma saa kansallisten 
markkinoiden yhteenliittämisestä, lisää sen mahdolli- 
suuksia sosiaaliseen luovimiseen. Integraatioryhmitty- 
mien puitteissa porvarilliset hallitukset ponnistelevat 
kollektiivisesti lieventääkseen yhdentymisen sosiaalisia 
seurauksia jäsenmaiden varoin luotujen erityisrahastojen 
ja muiden menetelmien avulla. Työvoiman vapaan liik- 
kuvuuden toteuttaminen lieventää työttömyyttä talou- 
dellisina nousukausina. Näillä toimilla ei kuitenkaan 
voida ratkaista kaikkia yhdentymisen synnyttämiä so- 
siaalisia ongelmia. Kansallisten suojamuurien poistami- 
nen johtaa nopeaan rakennemuutokseen monilla aloilla, 
pienen, heikkotuottoisen ja teknisesti jälkeenjääneen 
tuotannon häviöön. Tämä prosessi tuo mukanaan vai- 
keita sosiaalisia jälkiseurauksia, erityisesti vanhentu- 
neen teollisuustuotannon alueilla ja maataloudessa. Työ- 
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voiman vapaa liikkuvuus ei takaa kapitalismin oloissa 
työllisyyttä. Suhdanteiden huonontuessa ja erityisesti 
jaksottaisten kriisien aikoina työvoiman vastaanottaja- 
maissa erotetaan ensimmäiseksi ulkomaiset työntekijät. 
Länsieurooppalaisen kapitalismin kehitys 1970-luvulla 
on vahvistanut tämän täydellisesti. 

Kansainvälisten valtiomonopolististen yhteenliitty- 
mien luominen johtaa valtioiden välisen perustaltaan 
syvästi epädemokraattisen poliittisen päällysrakenteen 
muodostumiseen. Porvarilliset hallitukset muodostavat 
valtioiden väliset elimet läheisessä yhteistyössä kapita- 
listien järjestöjen kanssa. Demokraattiset voimat, kom- 
munistiset ja työväenpuolueet sekä edistykselliset am- 
mattiliitot on itse asiassa syrjäytetty integraatioliittymien 
johtoelimistä. Näiden valtioiden välisten elimien laaja 
koneisto on uusi ja melko voimakas ase, jota monopolipor- 
varisto käyttää taloudellisten ja poliittisten asemiensa 
vahvistamiseen. 

Mutta tämä on vain yhdentymisen toinen puoli. Toi- 
nen puoli on se, että jäsenmaiden kansallisia markkinoita 
ja kansallisia talouksia lähentäessään yhdentyminen joh- 
laa samalla tiettyyn kansallisten palkkatasojen, sosiaa- 
isten olojen ja työläisten elämäntavan yhtäläistymiseen 
yhdentyvissä maissa. Talouselämän ja pääoman kansain- 
välistymisprosessia, jota kansainvälisten valtiomonopolis- 
tisten yhteenliittymien toiminta nopeuttaa, seuraa työ- 
väenluokan kansainvälisen solidaarisuuden kasvu. Kehi- 
yksen dialektiikka on sellainen, että monopolikapitalis- 
min lujittamiseksi perustetut kansainväliset valtiomono- 
polistiset yhteenliittymät edistävät samalla sellaisten 
objektiivisten edellytysten kypsymistä, jotka voimista- 
vat työtätekevien kansainvälistä yhdistymistä, kansain- 
välisten trustien ja konsernien yhteisiä ponnistuksia vas- 
ustamaan pystyvien demokraattisten voimien kansain- 
välistä yhteenliittymistä. 
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4. KAPITALISTINEN YHDENTYMINEN 
JA IMPERIALISMIN SISÄISET RISTIRIIDAT 


Porvarilliset ideologit käyttävät hyväksi taloudellisen 
yhdentymisen objektiivista prosessia julistaakseen väi- 
tettä valtioidenvälisten suhteiden sopusointuisesta, ris- 
liriidattomasta kehityksestä. Sodanjälkeisellä kaudella, 
erityisesti 50-luvulla, levisivät laajalti sellaiset porvaril- 
listen ideologisten konseptioiden muunnelmat kuin yeu- 
rooppalaisuus» ja vatlantilaisuus». Näiden oli määrä osoit- 
taa, että tiiviiden taloudellisten yhteyksien kehittyminen 
valtioryhmien puitteissa synnyttää välttämättä jonkin- 
aista »keskinäistä solidaarisuutta» ja »keskinäistä vas- 
uuntuntoa» porvarillisten hallitusten välille, tasoittaa 
imperialistien välisiä ristiriitoja, johtaa automaattisesti 
taloudellisen yhdentymisen kehittymiseen edelleen po- 
littiseksi ja sotilaalliseksi yhdentymiseksi sekä kansal- 
isvaltioiden korvaamiseen ylikansallisilla valtaelimillä. 

Todellisuus on kumonnut täydellisesti tuollaiset por- 
varilliset yyhdentymismallit. Johtavien kapitalististen 
valtojen hallitusten ponnistelut valtioiden välisten ta- 
oudellisten ryhmittymien muuttamiseksi poliittisiksi 
liitoiksi, imperialistisen maailmanjärjestelmän taloudel- 
isten, poliittisten ja sotilaallisten voimien yhdistämi- 
seksi yhtenäiseen rintamaan ovat osoittautuneet itse asias- 

Euroopan yhteenliittymät, mm. Euroopan 
yhteisö, eivät ole kehittyneet Euroopan liittovaltioksi 
eivätkä valtioliitoksi. Taloudellisen yhteistyön ja kehi- 

järjestöstä, OECD:stä, johon kuuluvat melkein 
ikki monopolikapitalistiset maat, ei ole voinut tulla 
yleisen taloudellisen ja poliittisen yhdentymisen perustaa. 

Nykyajan kapitalismin kehitykselle on tunnusmer- 
killistä kaksi tendenssiä: pyrkimys eri maiden monopoli- 
pääoman yhdentymiseen, yhteenliittämiseen ja niiden 
eroamis- ja kilpailupyrkimys. 

Yhdentymistendenssi ei johdu ainoastaan kansojen 
taloudellisen lähentymisen objektiivisesta prosessista, 
vaan myös imperialismin pyrkimyksestä vastustaa maail- 
man vallankumousprosessin tärkeimpiä liikevoimia: so- 
sialistista maailmanjärjestelmää, työväenliikettä ja kan- 
sallista vapautusliikettä. Tämä tendenssi on ruumiil- 
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listunut valtioiden välisissä taloudellisissa yhteenliit- 
tymissä. Se pakottaa jatkuvasti imperialisteja menemi 
pitemmälle: perustamaan poliittisia liittoja, yhdistäm 
myös poliittiset ja sotilaalliset eikä vain taloudelliset 
voimat, kehittämään yhteisen strategian koko maailman 
imperialismille. 
Imperialismin taloudellinen perusta — monopolit ja 
monopoliliitot, jotka eivät tunne muuta jakotapaa kuin 
»pääoman mukaan» ja »voiman mukaan». ja eri maiden 
finanssipääomien jäljellä olevat kansalliset erityispiir- 
teet — synnyttää toisen, keskipakoisen tendenssin. Le- 
nin kirjoitti: yTaistelun muoto saattaa muuttua ja muut- 
tuukin jatkuvasti riippuen erilaisista, verraten yksiluon- 
toisista ja tilapäisistä syistä, mutta taistelun olemus, 
sen luokkasisällö ei kuitenkaan voi muuttua niin kauan 
kuin luokkia on olemassa.»"" Kapitalistinen yhdentyminen 
ei voi poistaa taistelua eikä ristiriitoja, jotka johtuvat 
itse kapitalististen suhteiden luontees ' 
den kahden vastakkaisen tendenssin vaikutus сї 
merkitse kahta rinnakkaista eikä kahta toisensa poissul- 
kevaa prosessia. Eri kehitysvaiheissa on voitolla milloin 
oinen, milloin toinen tenc riippuen sosialismin ja 
kapitalismin taloudellisista, poliittisista ja sotilaallisista 
voimasuhteista, imperialismin vastaisen taistelun laa- 
juudesta ja kiivaudesta, kommunistisen liikkeen kehi- 
tystasosta monopolikapitalistisissa maissa ja imperialis- 
isen leirin sisäisistä voimasuhteista ja asetelmista. Juuri 
se seikka, että nykyajan kapitalismin kehitys tapahtuu 
kahden tendenssin, kahden voiman (yhdistymisen ja 
eroamisen, yhdentymisen ja kilpailun) keskinäisessä 
kamppailussa, painaa leimansa imperialismin sisäisten 
ristiriitojen luonteeseen ja ilmenemismuotoihin. 
Kansainvälisistä valtiomonopolistisista yhteenliitty- 
mistä tulee jäsenmaiden monopolipääoman kansainvälis- 
jen ja kansallisten etujen välisen taistelun areena. Yhteis- 
ten taloudellisten toimenpiteiden ja päätösten valmiste- 
ua, joka on toteutettavissa keski ten myönnytysten 
ja kompromissien hinnalla, seuraa samanaikaisesti joh- 
tavien osanottajien kilpailu, niiden taistelu hegemoniasta 
jaloudellisissa liittoumissa, vaikutuksesta sen valtioiden 
välisissä elimissä, johtavasta asemasta liittouman politii- 
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ва. Esimerkin tästä tarjoaa ranskalaisen, länsisaksa- 
sen ja myöhemmin myös englantilaisen monopolipää 
oman välinen kilpailu; kaikki ne pyrkivät määräämään 
Euroopan yhteisön toimintasuunnan ja -menetelmät sekä 
yhteisön tulevan kehityksen omien taloudellisten ja po- 
liittisten etujensa ja päämääriensä mukaisesti, kansain- 
välistä taloudellista ja poliittista asemaansa vastaavalla 
tavalla. M 
Kapitalististen ryhmittymien yhteenliittämät val- 
liot eroavat taloudelliselta mahdiltaan; niiden asema 
kapitalistisilla maailmanmarkkinoilla on erilainen. Pio- 
net valtiomonopolistiset maat ovat yleensä erittäin kiin- 
nostuneita taloudellisesta yhdentymisestä, koska ne riip- 
puvat suuresti ulkoisista markkinoista. Samalla ne kui- 
lenkin vastustavat taloudellisten yhteenliittymien kehit- 
tymistä poliittisiksi liitoiksi, koska ne pelkäävät johta- 
vien senmaiden hegemoniapyrkimyksiä, pyrkimyks 
alistaa pienten maiden kansallinen ulkopolitiikka suur- 
ten valtioiden sotilaspoliittisille suunnitelmille. Pienten 
ja suurten maiden välisiä ristiriitoja ilmentää se, että 
Belgia, Hollanti ja Luxemburg ovat EEC-jäsenyydes än 
huolimatta säilyttäneet talousunioninsa Beneluxin, ja 
että nämä maat, kuten myös Tanska ja Irlanti, vastusta- 
vat suunnitelmia luoda kiinteä kolmiliitto Ranskan, 
BRD:n ja Englannin kesken. МЕС 
Kapitalistinen yhdentyminen synnyttää uuden ris i 
riitamuodon, joka on yhteydessä valtioiden välisten eli- 
mien luomiseen ja valtaoikeuksien siirtämiseen niille ja 
jäsenmaiden kansallisen suvereenisuuden rajoittamiseen. 
Monopolikapitalismin oloissa tämä johtaa kilpailuun ja 
taisteluun yhdentyneiden taloudellisten liittymien joh- 
toelinten ja kansallisten porvarillisten hallitusten välil- 
lä; edelliset pyrkivät laajentamaan taloude 
tis viään ja vaikutustaan, jälkimr 
tävät pitää kaiken valtiollisen vallan kä: I 
tämä aiheuttaa jaksottaisia kriisejä kapitalististen ry 
mittymien toiminnassa.!? 
Kapitalismin synnyttämät objektiiviset vaikeudet 
mutkistavat yhdentyvien maiden välisiä suhteita. Ka- 
pitalistiselle taloudelle luonteenomaiset ilmiöt, kuten 
tuotannon jaksottaisuus, inflaation nopeutuminen, kehi- 
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tyksen spontaanisuus ja epätasaisuus sekä sosiaaliset 
ristiriidat, vaikeuttavat sovitun talouspolitiikan toteut- 
tamista integraatioryhmittymissä ja hidastavat siten ka- 
pitalismin yhdentymisprosesseja. Imperialismin sisäisten 
ristiriitojen heikentämistä yhdentymispolitiikan keinoin 
jarruttavat kansainväliset kriisit, kuten valuuttakriisi, 
energia- ja raaka-ainekriisi, ekologinen kriisi ynnä muut. 
Tällöin jopa laajentuneetkin Län Euroopan yhteismark- 
kinoiden rajat tulevat liian ahtaiksi, jotla niissä voitai- 
siin ratkaista monia taloudellisia valuutta- ja finanssion- 
gelmia sekä muita vaikeuksia. Länsi-Euroopan ja maail- 
man muiden alueiden ja maiden välisten taloudellisten 
yhteyksien 1 ntyessä tämä ristiriita tulee yhä tuntu- 
vammaksi. 

Integraatioryhmittymien sisäiset ristiriidat ovat yh- 
teyde myös niihin valtiomonopolistisen kehityksen 
aste- ja muotoeroihin, jotka säilyvät eri jäsenmaiden 
välillä. EEC-maiden tapauksessa tämä tarkoittaa valtion- 
sektorin erilaista laajuutta, kapitalistisen talousohjel- 
moinnin ja -sääntelyn erityispiirteitä kussakin maassa 


äisen lainsäädännön yhä vielä merkittäviä eroja. 
Nämä ristiriidat kärjistyivät uudestaan, kun yhteismark- 
kinoihin liittyi kolme uutta maata, joiden kunkin valtio- 


monopolistisessa kehityksessä on omat erityispiirteensä. 
Kärjistyminen oli seurausta myös näissä maissa, ennen 
kaikkea Englannissa, esiintyneistä syvistä yhdentymis- 
politiikkaa koskeneista erimielisyyksistä. Yhteisön jäsen- 
maiden hallitsevien piirien aikeet laajentaa jä jestöä 
ottamalla jäseniksi esimerkiksi Kreikka, Portugali, Es- 
panja ja Malta ovat yhteydessä uusiin vaikeuksiin, joita 
esiintyy yhdentymisprosessien kehittymise: »зуүууѕ- 
suuntaan», uusiin mutkiin, joita on ilmaantunut tiellä 
kohti talous- ja valuuttaliittoa, jäsenmaiden talouspolitii- 
kan koordinointia. 

Kansainvälisten valtiomonopolististen yhteenliitty- 
mien sten ristiriitojen erityinen ilmenemismuoto on 
niiden taloudellisen ja poliittisen kehityksen inen vas- 
taamattomuus. Kun yhdentyminen on taloussuhteiden 
piirissä edennyt ja kehittynyt, vaikkakin hitaasti takais- 
kuja, vaikeuksia ja kriisejä kokien, jo yli kahden 
vuosikymmenen ajan, alkoi ulkopolitiikan alalla esiintyä 
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yhdentymistendenssejä vasta 70-luvun alussa. Eurooppa- 
laisen poliittisen liiton perustaminen on törmännyt jyrk- 
kiin EEC-maiden välisiin erimielisyyksiin. 

Kapitalistisen yhdentymisen synnyttämän toisen im- 
perialismin sisäisen taistelukentän muodostavat itse 
noiden taloudellisten ryhmittymien väliset suhteet. Usei- 
den vuosien ajan EEC:n ja EFTA:n välillä käytiin anka- 
raa taistelua asemien vahvistamisesta Länsi-Euroopan 
ja kapitalistisen maailman muiden alueiden markkinoilla. 
Taistelun kuluessa tapahtui voimien olennainen uudel- 
leenryhmittely. Englannin ja Tanskan eroaminen 
EFTA:sta, niiden (ynnä Irlannin) liittyminen EEC:hen, 
ЕЕС:п ja yksittäisten EFTA-maiden solmimat teollisuus- 
tuotteiden vapaakauppasopimukset — kaikki tämä johti 
yhteismarkkinoiden merkityksen 1 äntymiseen kapita- 
listisessa maailmantaloudessa ja heikensi EFTA:n ase- 
mia olennaisesti. 

Kolmas tärkeä imperialismin sisäisten, yhdentymisen 
vaikutuksesta kehittyvien ristiriitojen piiri on kapitalis- 
listen ryhmittymien ja muiden kapitalististen maiden, 
ennen kaikkea Yhdysvaltojen ja myös Japanin, väliset 
suhteet. 

Kilpataistelussa kapitalistisista markkinoista län- 
sieurooppalaisten ryhmittymien monopolit tukeutuvat 
sellaisiin vipusimiin kuin yhtenäinen ulkoinen tullitariffi, 
kollektiivinen protektionismi, yhteinen maatalouspoli- 
tiikka, yhteisesti sovittu toiminta kansainvälisissä ta- 
loudellisissa järjestöissä: GATT:ssa, Kansainvälisessä 
valuuttarahastossa, Yhdistyneiden kansakuntien talou- 
dellisissa elimissä. 

Monopoliporvaristo, joka ei ole mukana valtioiden 
alueellisissa taloudellisissa yhteenliittymissä, turvautuu 
puolestaan pääoman viennin voimistamiseen ja haarayh- 
tiöiden perustamiseen yhdentyviin maihin. Se valtaa 
uusien tavaroiden markkinat näissä maissa ja hankkii 
monopoliaseman yksittäisillä tieteen ja tekniikan aloilla. 
Näillä ja muilla menetelmillä pyritään kiertämään in- 
tegraatioryhmittymien taloudelliset raja-aidat ja räjäyt- 
tämään kollektiivinen suojelujärjestelmä. Ensisijaisesti 
tätä keinoa käyttävät USA:n monopolit, joiden pääoma 
on tunkeutunut syvälle yhteismarkkinoiden talouteen, 13 
13—0420 
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Kapitalistinen yhdentyminen voimistaa ristiriitoja 
taloudellisten ryhmittymien ja muiden kapitalististen 
maiden välillä, kun ne taistelevat keskenään kehitysmai- 
den markkinoista. Tämän ilmiön erityisluonne on siinä, 
että yksittäisten kapitalististen valtojen Aasian, Afrikan 
ja Latinalaisen Amerikan maita kohtaan harjoittamaa 
uuskolonialistista politiikkaa täydentää kollektiivinen 
uuskolonialismi. Tämän kollektiivisen uuskolonialismin 
menetelmiin kuuluu entisten siirtomaiden ja riippuvais- 
ten alueiden assosioiminen integraatioryhmittymiin, suo- 
situimmuussopimusten solmiminen liittoumien ja yksit- 
täisten kehitysmaiden kesken jne. Tällainen politiikka 
toimii taloudellisten ryhmittymien jäsenmaiden käsissä 
uutena välineenä kehitysmaiden markkinoita valtaami- 
seksi muiden kilpailijoiden kustannuksella. 
Kansainvälisten valtiomonopolististen menetelmien 
käyttö taistelussa »taloudellisista alueista» avaa integraa- 
tioryhmittymien jäsenmaille uusia mahdollisuuksia tiet- 
tyyn ylivoimaan erinäisillä taloussuhteiden aloilla. Niin- 
pä esimerkiksi Länsi-Euroopan maat vahvistivat yhden- 
tymiseen tukeutuen asemiaan kapitalistisen maailman- 
talouden järjestelmässä huomattavasti ajanjaksona, joka 
ulottui 50-luvulta 70-luvun puoliväliin. Kun EEC-yh- 
deksikön teollisuustuotanto oli vuonna 1950 2,4 kertaa 

i kuin Yhdysvaltojen, niin 70-luvun puoliväliin 

ero oli supistunut 1,4-kertaiseksi. Vuonna 1950 

yhdeksikön vienti oli yhtä suuri kuin USA:n, vuonna 

1976 taas se ylitti sen kolminkertaisesti. Kulta- ja va- 

luuttavarannon suuruudessa EEC-maat jäivät USA:sta 

jälkeen vuonna 1950 viisinkertaisesti, mutta olivat vuon- 
na 1976 päinvastoin ohittaneet sen nelinkertaisesti. 

Vahvistettuaan taloudellisia asemiaan Länsi-Euroo- 
pan maat pyrkivät kohottamaan poliittisen merkityksen- 
sä ja vaikutuksensa kansainvälisessä elämässä tasolle, 
joka vastaa niiden kasvanutta taloudellista merkitystä 
kapitalistisessa maailmassa. Mutta tämä kohtaa voima- 
kasta vastustusta USA:n imperialismin taholta; se näet 
vaatii entiseen tapaan johtavaa asemaa kapitalistisessa 
maailmanjärjestelmässä. 

Yhä kärkevämmäksi tulee imperialismin sisäinen kil- 
pailu Länsi-Euroopan yhteismarkkinoiden ja muiden 
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imperialististen kilpailijoiden, mm. Japanin välillä. 
Japanilaiset tuotteet ja viime aikoina myös pääomat tun- 
keutuvat yhteisön markkinoille, ne merkitsevät länsieu- 
rooppalaisille monopoleille lisääntyvää kilpailua. Ja- 
panilaiset konsernit ja trustit, kuten amerikkalaisetkin 
pyrkivät hyödyntämään yhteismarkkinoiden kaltaisten 
suurten markkinoiden tarjoamia etuja, mikä johtaa luon- 
nollisesti länsieurooppalaisen ja japanilaisen pääoman 
välisen kilpailun kiristymiseen. 

— Taloudellinen yhdentyminen voimistaa erillisten ka- 
pitalististen valtioryhmien kehityksen epätasaisuutta, ja 
siitä tulee näin ollen tärkeä lenkki niiden syiden ketjuun 
jotka aiheuttavat taistelun kärjistymistä nykyajan kapi- 
talismin tärkeimpien voimakeskusten, USA:n, Länsi- 
suroopan ja Japanin, välillä. 

Integraatioryhmittymien synty luo tietyssä määrin 
uuden tilanteen myös koko maailmannäyttämöllä eikä 
ainoastaan kapitalistisen maailman sisällä. 

Kehitysmaita kohtaan kapitalistiset ryhmittymät nou- 
dattavat sellaista politiikkaa, joka pyrkii saamaan nuoret 
kansallisvaltiot hajalle asettamalla EEC:hen assosioitu- 
neet ja muut maat vastakkain: ne jakavat kehitysmaat 
»omiin» ja »vieraisiin», suovat toisille kaupallisia etuisuuk- 
sia ja asettavat esteitä toisten taloussuhteiden kehitykselle. 

— Luokkaetujaan ajava yhdentyvien maiden monopoli- 
pääoma on useiden vuosien ajan yrittänyt toteuttaa 
yhteisesti sovittuja toimia suhteessa sosialistisiin maihin. 
Pässä se turvautuu yleisten kollektiivisten suojelumene- 
telmien ohella yhtenäiseen kauppapoliittiseen erityissyr- 
jintään, mikä välttämättä vaikeuttaa laajojen talous- 
suhteiden kehittymistä kahden järjestelmän valtioiden 
välillä ja haittaa kansainvälisen tilanteen tervehdyttä- 
mistä ja jännityksen lientymistä. 

: Kapitalistiseen yhdentymiseen liittyvien ristiriitojen 
erityisluonne on siinä, että ne eivät johdu tilapäisistä 
suhdannetekijöistä, vaan syvällisistä nykyajan kapita- 
lismin taloudessa ja politiikassa tapahtuvista prosesseista. 
Samalla ne muiden yhteiskunnallis-taloudellisten risti- 
riitojen tavoin synnyttävät ja vahvistavat uusia voimia 
jotka taistelevat imperialististen ryhmittymien toimin- 
nan kielteisiä seurauksia vastaan. 


13% 
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EEC:n ja muiden ryhmittymien toiminnan perustana 
olevan kapitalistisen yhdentymisen demokraattinen vaih- 
toehto on kansainvälisen taloudellisen yhteistyön todella 
demokraattisten periaatteiden vahvistaminen yleensä ja 
yleiseurooppalaisessa yhteistyössä erityisesti. Tämä mer- 
kitsee kamppailua sellaisten periaatteiden vahvistami- 
seksi kansainvälisissä taloudellisissa suhteissa, kuin val- 
tioiden tasa-arvoisuus, molemminpuolinen etu ja itse- 
näisyyden kunnioittaminen. Kapitalistisen yhdentymi- 
sen demokraattinen vaihtoehto liittyy erottamattomasti 
rauhantahtoisten voimien jatkuvasti aktivoituvaan kamp- 
pailuun sotilaspoliittisia yhdentymissuunnitelmia vas- 
taan, rauhan ja Euroopan turvallisuuden puolesta. 

Voimistumista tapahtuu myös kehitysmaiden taiste- 
lussa kapitalististen maiden ja niiden ryhmittymien uusko- 
lonialistista politiikkaa vastaan taloudellisen ja poliitti- 
sen riippumattomuuden puolesta. Tämä taistelu tukeutuu 
nuorten valtioiden alueelliseen yhteistyöhön, niiden yh- 
teiseen toimintaan yleismaailmallisissa taloudellisissa 
organisaatioissa sekä lujittuviin yhteyksiin sosialistisen 
maailmanjärjestelmän kanssa. Kehitysmaat esittivät 70- 
luvun puolivälissä ohjelman uudesta kansainvälisestä 
taloudellisesta järjestyksestä. Ohjelmassa vaaditaan riip- 
puvuuden ja alistamisen, herruuden ja riiston kaikkien 
muotojen hävittämistä, määräysvaltaa vapautuneiden 
maiden luonnonvaroihin niille itselleen, sellaista kan- 
sainvälisten taloussuhteiden mekanismia, joka ottaisi 
täysimittaisesti huomioon kehitysmaiden edut ja tarpeet 
sekä rakentuisi demokraattiselle ja oikeudenmukaiselle 
perustalle. 

Sosialistinen taloudellinen yhdentyminen, joka mer- 
kitsee periaatteellisesti uudentyyppisiä kansainvälisiä 
suhteita sosialististen maiden yhteisön puitteissa, kehit- 
tyy ja vahvistuu. Sosialistinen yhdentyminen ei perustu 
valtioiden väliseen kilpailuun, vaan kansallisten ja 
kansainvälisten etujen elimelliseen yhdistämiseen, so- 
sialististen maiden lisääntyvään taloudelliseen yhte- 
näisyyteen. Sosialistisen yhdentymisen päämäärä ei ole 
taistelu markkinoista eikä monopolipääoman vallan 
lujittaminen, vaan tuotantovälineiden yhteiskunnallisen 
omistuksen ja suunnitelmatalouden tarjoamien suurten 
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eltuisuuksien hyödyntäminen. Se ei perustu eri valtioryh- 
mien eristämisen ja vastakkainasettamisen politiikkaan, 
vaan päinvastoin politiikkaan, joka pyrkii vankkumatta 
kehittämään taloudellisia yhteyksiä maailman kaikkien 
maiden välillä niiden yhteiskuntajärjestelmästä riip- 
pumatta. Tulevaisuus kuuluu sosialistiselle yhdentymi- 
selle, koska sellainen on tuotantovoimien kehityksen, 
taloudellisen kumouksen ja yhteiskunnallisen edistyksen 
sokä maailman vallankumousprosessin kehityksen mää- 
räämä historiallinen tendenssi. 


UUSKOLONIALISMI 
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1. IMPERIALISMIN POLITIIKAN KEHITTYMINEN 


Sosialistisen maailmanjärjestelmän kansainvälisten 
asemien vahvistuminen ja siirtomaaherruuden hävittä- 
minen panivat alulle uusien suhteiden muotoutumisen 
kapitalistisen maailmantalouden tärkeimpien keskusten 
ja laajojen Aasian, Afrikan ja Latinalaisen Amerikan 
alueiden välille. Imperialismin poliittiseen järjestelmään 
kuulumatta useimmat entiset siirtomaat ja riippuvaiset 
alueet ovat pysyneet edelleen kapitalistisen maailmanta- 
louden piirissä. Ne ovat eriarvoisessa, alisteisessa ase- 
massa, jonka perustana on syvä taloudellinen jälkeen- 
jääneisyys ja monenlainen riippuvuus ulkomaisesta 
monopolipääomasta. Tämän vuoksi monopolipääoma voi- 
kin jatkaa Aasian, Afrikan ja Latinalaisen Amerikan 
kansojen riistä 

Imperialismi ei voi enää rakentaa suhteitaan entisten 
siirtomaiden ja riippuvaisten maiden kanssa poliittisen 
pakotuksen varaan. Päämääriensä saavuttamiseksi im- 
perialismi käyttää hyväkseen ennen kaikkea vapautu- 
neiden maiden talouden jälkeenjääneisyyttä kehittynei- 
siin kapitalistisiin maihin nähden, eriarvoisen kansain- 
välisen työnjaon järjestelmää ja siteitä, jotka ovat säi- 
lyneet monien nuorten itsenäisten valtioiden ja pääoman 
keskusten välillä. Kolonialismin sijaan on tullut uusko- 
lonialismi. 

Talouden alalla uuskolonialistisen politiikan sisäl- 
tönä on taistelu imperialististen valtioiden etuoikeutetun 
aseman säilyttämiseksi kapitalistisessa maailmantalou- 
dessa, ulkomaisten monopolien asemien vahvistamiseksi 
kehitysmaiden tuotannossa ja ulkoisissa taloussuhteissa 
sekä nuorten itsenäisten valtioiden kansallistalouden 
kehityksen alistaminen kansainvälisen pääoman eduille. 
Yhteiskunnallisten suhteiden alalla uuskolonialistinen 
politiikka on taistelua kapitalististen suhteiden vahvis- 
tamiseksi hallitsevana yhteiskunnallisena muotona; täs- 
sä on perustana kansainvälisen pääoman yhteistyö kan- 
sallisen porvariston ja porvarillisen byrokratian taantu- 
muksellisten kerrosten, kapitalismiin suuntautuneiden 
sotilaallisten ja sotilaallis-teknokraattisten eliittien kans- 
sa, Sotilaspoliittisesti uuskolonialismi merkitsee pyrki- 
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mystä vetää vapautuneet maat erilaisiin monenkeskisiin 
ja kahdenkeskisiin liittoihin ja liittoumiin, jotka suun- 
tautuvat sosialistista yhteisöä vastaan, yrittävät hajaan- 
nuttaa kansallisen vapautusliikkeen ja eristää sen sosia- 
listisesta maailmanjärjestelmästä. Ideologian alalla uus- 
kolonialismi merkitsee kehitysmaissa harjoitettavaa laa- 
jaa propagandatoimintaa; erilaisia porvarillisen reformis- 
min käsityksiä propagoidaan todellisena tienä» yhtei 

kunnallis-taloudellisen jälkeenjääneisyyden voittamiseksi; 
samoin levitetään ajatusta välttämättömyydestä tukeu- 
tua ulkomaiseen monopolipääomaan kansallistalouden ra- 
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maat osallistuvat kapitalistiseen maailmantalouteen; sen 
sijaan se esittää vain osittaisia muutoksia, jotka eivät 
kohota näitä maita teollisuuden raaka-aineita tuottavan 
kehittyneiden kapitalististen maiden lisäkkeen asemasta. 

Vanhojen siirtomaajärjestelmän raja-aitojen poista- 
minen on horjuttanut emämaiden kaikkivaltaa entisis- 
sä siirtomaissa ja helpottanut muiden kapitalististen val- 
tioiden tunkeutumista näihin. Siirtomaa-aikana kehit- 
tyneet eri imperialistivaltojen vaikutuspiirit ovat hei- 
kentyneet; kapitalistisen maailman maantieteellisen su- 
pistumisen ohella tämä kärjistää jyrkästi imperialistien 


kennustyössä; vapautuneiden maiden kansoille tyrkyte- 


tään antikommunismir 
min ideologiaa. 


1 ja taantumuksellisen nationalis- 


Taloudellinen eriarvoisuus on itse asiassa se perusta, 


jolle kehittyneiden ka 
maiden välisten taloud 


italististen valtioiden ja kehit 


ellisten, poliittisten, sotilaallisten 


välisiä ristiriitoja Aasian, Afrikan 


ja Latinalaisen Ame- 


rikan maissa. Imperialismin keskisen taistelun voimistu- 


misesta tulee tärkeä kehittyneiden 
ja kehitysmaiden suhteisiin vaikut 


kapitalististen maiden 


Vapautuneiden maiden yhteiskunnallis-taloudellisessa 


elämässä tapahtuu syvälle käyviä 


muutoksia; niissä on 


ja ideologisten suhteiden uuskolonialistinen i: stelmä 
rakentuu. Avoimen sanelupolitiikan ohella ti järjestel- 
ässä ovat yleisimpiä epäsuorat valvonta- ja alistusme- 


netelmät sekä den nuorten riippumattomien valtioiden 
syrjintä kaikilla kansainvälisten suhteiden aloilla. Luon- 
nehtiessaan uuskolonialismia Neuvostoliiton kommunis- 
isen puolueen keskuskomitean pääsihteeri L. I. Brežnev 
totesi, että nykyäänkin, imperialismin siirtom: ajärjestel- 
män perustojen luhistumisen jälkeen imperialismin erot- 


tamattomana piir lyy heikompien ja kehittymät- 
jömämpien maiden luonnonvarojen rosvoaminen ja väes- 
tön työn riistäminen, joskin imperialistien on nyt pakko 
toimia ovelammin, rosvota verhotummin.! 

Nykyisen aikakauden, kapitalismista sosialismiin siir- 
ymisen aikakauden, luonne sekä sosialismin muuttumi- 
nen maailman kehityksen ratkaisevaksi tekijäksi johta- 
vat toisten maiden alistamisen ja riistämisen kieltämi- 
seen kansainvälisten suhteiden periaatteina. 

Tieteellis-teknisen kumouksen kehitys sekä tuotannon 
isääntyvä kansainvälistyminen ja valtioiden välisten 
taloudellisten yhteyksien syventyminen joutuvat jyrk- 
kään ristiriitaan kansainvälisen kapitalistisen työnjaon 
vanhan kolonialistisen rakenteen kanssa. Imperialismi 
vastustaa radikaalia muutosta tavassa, jolla vapautuneet 


alettu murtaa talouden koloniaalirakennetta ja luoda 
kansallisen talouden perustaa.? Lukuisat kehitysmaat ovat 
ryhtyneet laajentamaan valtion sektoria ja toteuttamaan 
edistyksellisiä sisäisiä uudistuksia. Tasa-arvoisten kan- 
sainvälisten suhteiden puolesta, kansainvälisten mono- 
polien ryöstö kkaa vastaan taistelevat erityisen sin- 
nikkäästi sosialistisesti suuntautuneet maat. Imperialis- 
mi joutuu kansallisesta vapautusliikkeestä kasvavien 
voimien lisääntyvän vaikutuksen alaiseksi. 

Kansallisen ja yhteiskunnallisen vapautusliikkeen 
painostuksesta peräytyessään uuskolonialistit yrittävät 
kaikin tavoin pitää Aasian, Afrikan ja Latinalaisen Ame- 
rikan kansat kapitalistisen maailmanjärjestelmän pii- 
rissä. Ne pyrkivät voimistamaan poliittista, taloudellista 
ja ideologista vaikutustaan vahvistaakseen kapitalistista 
talousjärjestelmää, ikuistaakseen sen. Kansainvälisessä 
tilanteessa tapahtuneiden perusteellisten muutosten vuoksi 
imperialististen valtojen hallitsevien piirien oli pakko 
mukautua uusiin oloihin. Ne muuttivat tietyssä määrin 
strategiaansa ja taktiikkaansa, tarkistivateri tehtävien 
tärkeysjärjestystä, alkoivat soveltaa erilaisia menetelmiä 
tärkeimpien tavoitteiden saavuttamiseksi. Tästä näkökul- 
masta on mahdollista seurata tietyn kehityksen tapahtu- 
mista imperialismin politiikassa. Tässä kehityksessä 
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voidaan panna merkille kolme vaihetta: ensimmäinen kes- 
ti toisen maailmansodan päättymisestä suunnilleen 50-lu- 
vun puoliväliin, toinen päättyi 70-lukuun mennessa, ja 
kolmannen vaiheen on pannut alulle 1974—75 vallalle 
päässyt maailmankapitalismin uusi syvä kriisi. 

Vielä toisen maailmansodan jälkeen näytti siltä, että 
imperialistiset vallat saattaisivat p säyttää siirtomaa- 
kansojen taistelun poliittisesta itsenäisyydestä tai aina- 
kin hillitä tätä taistelua, saattaisivat olla myöntymättä 
puolisiirtomaiden ja riippuvaisten maiden poliittisen 
suvereenisuuden vahvistumiseen. Välineenä näiden ta- 
voitteiden saavuttamiseksi käytettiin laajamittaisesti 
siirtomaasotia ja rankaisuretkiä Vietnamissa, Malaijassa, 
Algeriassa, Indonesiassa, Filippiineillä ja eräissä muissa 
maissa. Imperialistiset vallat eivät rajoittuneet pelk 
tään sotilaalliseen väkivaltaan, vaan käyttivät lisäksi 
myös muita poliittisia pakotusmenetelmiä. Vapautuneil- 
le maille yritettiin tyrkyttää sellaisia sopimuksia, jotka 
eivät olisi sallineet niiden päästä poisimperialististen val- 
tojen suorasta poliittisesta valvonnasta. Tätä varten orga- 
nisoitiin sotilaallis-poliittisia liittoumia ja perustettiin 
sotilastukikohtia nuorten itsenäisten valtioiden alueelle. 

Ensimmäisinä sodanjälkeisinä vuosina imperialismi 
onnistui vielä pitämään kapitalistisilla maailmanmark- 
kinoilla melkein rajoittamattoman valta-aseman rahoi- 
tuksellisen ja teknisen avun antamisessa kehitysmaille. 
Kehittyneiden kapitalististen valtioiden taloudelliset 
yhteydet kehitysmaihin rakentuivat edelleen pääpiirteis- 
sään entiselle koloniaaliselle perustalle. 50-luvun toiselle 
puoliskolle tultaessa voitiin imperialismin politiikassa 
kuitenkin havaita asteittaista siirtymistä kolonialismista 
uuskolonialismiin. Tiettyä vaikutusta uuskolonialismin 
muotoutumiseen oli eri imperialistivaltojen ulkopoliit- 
tisten pyrkimysten erilaisuudella. Koska USA:lla oli 
hallitseva asema kapitalistisen maailman politiikassa, 
oli sillä johtava osuus myös imperialismin uuskolonialis- 
tisen politiikan muovaamisessa ja toteuttamisessa. Ko- 
konaisuutena katsoen USA:n perussuuntauksena oli tällä 
kaudella siirtomaajärjestelmän luhistumisen lykkäämi- 
nen, itsenäisten maiden poliittisen suvereenisuuden rajoit- 
taminen, niiden poliittinen eristäminen sosialistisista 
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maista sekä pyrkimys laskea uusi perusta vapautunei- 
den maiden taloudelliselle, poliittiselle, ideologiselle ja 
sotilaalliselle riippuvuundelle kapitalistisen maailman- 
talouden tärkeimmistä keskuksista. 
Mutta historian kulku teki uuskolonialistien laskel- 
mat tyhjiksi. Kansallinen vapautusliike kehittyi edel- 
leen menestyksellisesti. Aasian siirtomaiden jäljessä 
saavutti poliittisen vapauden myös suuri osa Afrikan siir- 
tomaista. Tästä seurasi, ettäjo enemmistö vapautuneis- 
ta maista aloitti kamppailun kansallisen talouden kehit- 
tämiseksi, yhteiskunnallis-taloudellisten uudistusten to- 
teuttamiseksi, 'valtiollisen suvereenisuuden vahvistami- 
seksi ja taloudellisen riippumattomuuden turvaami- 
seksi. 
Tärkeimpiä suotuisia edellytyksiä, jotka helpottivat 
näiden tehtävien ratkaisemista, olivat sosialistisen maail- 
manjärjestelmän talous- ja sotilasmahdin kasvu, sen kan- 
sainvälisten asemien vahvistuminen ja kaikinpuolisen 
yhteistyön laajeneminen sosialististen valtioiden ja vapau- 
tuneiden maiden välillä. Sosialististen maiden aktiivinen 
rauhantahtoinen ulkopolitiikka kahlitsi imperialismin 
aggressiivisia pyrkimyksiä. Uskollisina kansainväliselle 
velvollisuudelleen Neuvostoliitto ja muut sosialistiset 
maat ovat teossa osoittaneet pystyvänsä antamaan teho- 
kasta poliittista, taloudellista ja sotilaallista tukea siir- 
tomaaiestä vastaan taisteleville kansoille ja nuorille 
itsenäisille valtioille. 
Maailmassa tapahtunut voimasuhteiden muutos ja 
vapautuneissa maissa syntynyt uusi tilanne pakottivat 
imperialistiset valtiot tarkistamaan strategiaansa 50-luvun 
lopulla ja 60-luvun alussa. Yhteiskunnalliset ja poliit- 
tiset tavoitteet alkoivat saada huomattavaa sijaa niiden 
strategiassa. Sotilaallisia interventioita, kauppaboikottia 
ja taloudellista saartoa alettiin yhä useammin käyt- 
tää keinona edistyksellisten hallitusten valtaanpääsyn 
estämiseksi tai jo vallassa olevien kaatamiseksi. 
Pyrittäessä pitämään kehitysmaat uuskolonialististen 
toimenpiteiden avulla kapitalistisen maailmanjärjestel- 
män piirissä on tärkeä merkitys seuraavilla seikoilla: 
kapitalismiin suuntautuneiden hallitusten vakauden ta- 
kaaminen, paikallisten kapitalismin ainesten luonnon- 
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voimaisten kehitysprosessien irtipäästäminen, sosialisti- 
sen maailmanjärjestelmän kansalliseen vapautusliikkee- 
seen kohdistaman poliittisen, taloudellisen ja ideologisen 
vaikutuksen rajoittaminen ja supistaminen mahdollisim- 
man vähäiseksi. Parhaiten näitä erityisiä tehtäviä vas- 
taavat imperialististen valtioiden harjoittaman pääoman- 
viennin tarjoamat mahdollisuudet (ks. taulukkoa 12). 


Taulukko 12 
Pääomanvienti kehittyneistä kapitalistisista maista kehitysmaihin 
ka "vm E L LU 


1950—| 195 
1954* | 1 


Koko vienti, mrd. 
doll. . 


Valtiollinen 
pääoma, mrd. 
doll. › 

Osuus koko vien- 
nistä, % . .. 

Yksityinen pää- 
oma, mrd. 
doll. . . 


Osuus koko vien- 
nistä, % 


* ajanjaksona keskim 
Huomautus. Kansainväli tilastoissa pääomanvienti esi- 
tetään valtiollisina ja yksityisinä lainoina, luottoina ja tuki- 
palkkioina sekä suorina ja epäsuorina yksityisinä pääomansijoi- 
tuksina ilman ulkomaisen velan kuoletuksina ja yksityisten 
pääomansi joitusten palauttamisena tapahtuvia takaisinmaksu ja. 
Lähteet: OECD. The Flow of Financial Resources to Less- 
developed Countries, 1961—1965, s. 201; OECD. Development 
Cooperation, 1978 Review, s. 193, 194; W. P. Michael, Measuring 
International Capital Movements, New York 1971, s. 6—11. 


Kehitysmaihin suuntautuvan ulkomaisen pääoman 
viennin absoluuttisten määrien kasvu on kolonialismin 
jälkeisen kauden tunnusmerkillinen piirre.? Erityisen 
merkittävästi vienti lisääntyi 50-luvun puolivälistä läh- 
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tien. Kehittyneiden kapitalististen maiden hallitusten 
mukaantulolla oli 60-luvulla ratkaiseva osa. Valtiollista 
vapua» käytettiin laajasti kehitysmaiden sisäisiin asioihin 
puuttumiseen. 

Samalla valtiollinen pääomanvienti kannusti tavaran- 
vientiä kehittyneistä kapitalistisista maista. Se palveli 
myös muita kansainvälisen pääoman tarkoitusperiä: 
sille myönteisten taloudellisten, poliittisten ja ideologis- 
ten olosuhteiden luomista kehitysmaihin sekä niissä 
toimivien ulkomaisten monopolien asemien vahvista- 
mista. 

Samalla 60-luvun loppuun mennessä kävi ilmeiseksi, 
että valtiollisen pääomanviennin lisääminen ei tehnyt 
uuskolonialismille mahdolliseksi heikentää kansallisen 
vapautusliikkeen imperialismin vastaisia tendenssejä ei- 
kä estää sen lähentymistä sosialistiseen maailman järjestel- 
mään. Useat Aasian ja Afrikan maat valitsivat sosialis- 
miin suuntautuvan kehitystien. Lukuisat kehitysmaat 
solmivat lujat poliittiset siteet sosialistisiin maihin. 
Tämän vuoksi johtavissa kapitalistisissa valtioissa 
»väheni usko runsaan avun tuloksellisuuteen kamppai- 
lussa poliittisista liittolaisista, kilpailussa joka päättyisi 
joka tapauksessa tappioon». Näin todettiin tunnetun por- 
varillisen tiedemiehen H. G. Johnsonin toimittamassa 
kirjassa Kauppastrategia rikkaille ja köyhille kansoil- 
1е.* 

Kansallisen vapautusliikkeen paine murskasi harha- 
kuvitelman monopolien asemien horjumattomuudesta 
kehitysmaissa. Ulkomaisen yksityispääoman toiminnan 
rajoitukset — aina kansallistamiseen saakka — laajenivat 
kasvavana aaltona öljy- ja kaivannaisteollisuudesta myös 
muille aloille. Ulkomaisen yksityispääoman sijoitusalat 
ja toimintamuodot nuorissa itsenäisissä valtioissa muut- 
tuivat pakostakin. 

Imperialististen valtioiden ja kehitysmaiden välisten 
suhteiden kriisi tuli erityisen räikeästi esiin valtiollisen 
pääomanviennin piirissä. Tällainen oli Kanadan entisen 
pääministerin L. Pearsonin johdolla toimineen Kansain- 
välisen jälleenrakennus- ja kehityspankin (Maailmanpan- 
kin) komission yleisarvio. Selonteossa ei kehotettu muut- 
tamaan ainoastaan valtiollisen avun politiikkaa, vaan 
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myös tarkistamaan vapautuneisiin maihin ylläpidettävät 
taloussuhteet kokonaisuudessaan.5 
N Muutokset kehitysmaiden ja uuskolonialismin v 
sissä suhteissa ovat koko kapitalistista järjestelmää 
1974—1975 koetelleen syvän kriisin ja sen raskaiden 
seurausten oloissa tulleet yhä selvemmiksi. Uuskolonia- 
lismi ei ole luopunut yrityksistä tukahduttaa kansojen 
vapautusliikettä voimakeinoin. Se pyrkii kaikin tavoin 
käyttämään hyväkseen sotilaallisen intervention ja po- 
liittisten uhkavaatimusten menetelmiä. Vietnamissa koet- 
tu sotilaallis-poliittinen tappio osoitti kuitenkin, että 
ististen valtojen suora hyökkäystoiminta kään- 
tyy yhä enemmän niiden omia etuja vastaan. 
Uuskolonialismi asetti tavoitteekseen estää sellaisten 
valtioiden vapaa ja riippumaton kehitys, jotka olivat 
valinneet edistyksellisten sisäisten uudistusten tien ja 
imper: ais ulkopoliittisen suuntauksen; se 
alkoi k у sijaisesti verhotun aggression menetel- 
ä amiseksi se valmentaa kehi- 
tysmaiden sisäisiä taantumusvoimia huolellisesti ja pe- 
rusteellisesti, kuten vuoden 1973 Lähi-Idän 1 iisin, vuo- 
den 1973 syyskuussa Chilessä tapahtuneen fasistisen val- 
lankaappauksen ja Angolan, Etiopian ja Iranin tapah- 
tumien kokemukset osoittavat. Tärkeä piirre nykyajan 
uuskolonialistisessa politiikassa on entistä suuremman 
huomion kiinnittäminen kehitysmaiden taloudellisiin on- 
gelmiin. Lännen porvarilliset ideologit ovat antaneet 
tälle politiikalle komealta kuulostavat nimet »kehitys- 
kumppanuus» ja myöhemmin »Pohjoisen ja Etelän vuoro- 
puhelu». 
Imperialismin kehitysmaihin kohdistuvan taloudel- 
lisen kiinnostuksen lisääntyminen on yhteydessä siihen, 
että kehitysmaiden sisäiset markkinat laajenevat, että 
niissä on saatavilla suhteellisen halpa työvoima-armeija, 
että niissä ei ole merkittäviä ekologisia eikä alueellisia 
esteitä uuden teollisuuden rakentamiselle. Samanaikai- 
sesti kehitysmaissa on jo tietty yhteiskunnallinen ja 
tuotannollinen perusrakenne, infrastruktuuri, ja osalla 
työväenluokasta on riittävä perusammattitaito. Ja lo- 
puksi, kehitysmaiden merkitys raaka-ainelähteinä on 
kasvanut huomattavasti. 
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Tärkeäksi suunnaksi uuskolonialistien politiikassa 
tulee sellainen puuttuminen kehitysmaiden asioihin, joka 
kannustaa näitä maita kapitalistisen kehityksen tielle. 
Keinoina kehitysmaiden talouteen vaikuttamiseksi kä 
tetään ensiksikin valtiollisen ja erityisesti yksityisen 
pääoman viennin lisäämistä. Samanaikaisesti sovelletaan 
laajasti myös kauppapoliittista välineist Toiseksi 
näiden taloudellisen laajenemisen perusmuotojen välistä 
yhteyttä kiinteytetään. Kolmanneksi pääoman viennissä 
ja kauppapolitiikassa toteutetaan muutoksia, jotka ot- 
tavat huomioon eri kehitysmaaryhmien (kehittyneimmät, 
keskinkertaisesti kehittyneet ja kehittymättömimmät 
maat) erilaiset ominaispiirteet. Neljänneksi imperialistis- 
ten valtioiden välitöntä osallistumista taloudelliseen 
laajentumiseen aktivoidaan. 

Yksityisen pääoman vienti saa erityisen merkityksen 
taloudellisen laajentumisen välineistössä, vallitsevassa 
asemassa ovat tällöin investoinnit raaka-ainevarojen hyö- 
dyntämiseen. Yksityisten investointien avulla voimis- 
tetaan yrityksiä sitoa kehitysmaat kiinteämmin kapita- 
listiseen maailmantalouteen. Yksityiseen pääomaan tu- 
keutuen imperialismi pyrkii tunkeutumaan syvemmälle 
kehitysmaiden talouteen, luomaan suorat yhteydet mo- 
nopoleille tarpeellisiin yhteiskunnallisiin kerroksiin ja 
voimistamaan poliittista ja ideologista vaikutustaan. 
Tärkeä merkitys näissä pyrkimyksissä on ylikansallisilla 
ja monikansallisilla yhtiöillä. Perinteisten toimintata- 
pojen, sisar- ja tytäryhtiöiden perustamisen ohella ne 
soveltavat kehitysmaiden talouteen tunkeutuessaan yhä 
aajemmin uusia muotoja ja menetelmiä: ne perustavat 
sekayhtiöitä, joissa on mukana paikallista yksityistä ja 
valtiollista pääomaa, ne solmivat sopimuksia teknisestä 
avusta uuden tuotannon ja tuotteiden markkinoinnin 
järjestämisessä, solmivat sopimuksia paikallisten yri- 
tysten hallinnasta hankkimatta osake-enemmistöä, sopi- 
muksia osuudesta tuotteeseen korvauksena tuotannon- 
järjestämispalveluista ym. 

Vastustaakseen kansallisen vapautusliikkeen jatku- 
vaa kasvua imperialistiset valtiot pyrkivät mukautta- 
maan kehitysmaita politiikkaansa. Tässä käytetään apuna 
uonteeltaan yleisiä järjestöjä, kuten Taloudellisen yhteis- 
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työn ja kehityksen järjestöä (OECD :tä), sekä erillisiä talous- 
suhteiden lohkoilla toimivia laito a, kuten tullitarif- 
feja ja kauppaa koskevaa yleissopimusta (GATT-sopimus- 
ta), Kansainvälistä valuutta hastoa, Maailmanpankkia, 
Kansainvälistä rahoitusyhtiötä, valtiollista avunantoa vä- 
littäviä kansainvälisiä yhtymiä ja erityisiä kansainväli- 
siä, yksityisiä pääoma: ijoituksia hoitavia yhtiöitä. Paljon 
painoa on viime vuosina pantu johtavien imperialistivalto- 
jen korkeimman tason neuvotteluihin. Samoihin päämää- 
riin uuskolonialistit pyrkivät myös kehitysmaille tyrkyt- 
tämien kauppa- ja talousliittoumien avulla. Kuvaavana 
esimerkkinä on EEC:n jäsenmaiden ja neljänkymme- 
nenkuuden Afrikan, Karibian- ja Tyynenmeren seudun 
maan välinen Lomen sopimus. Yritykset koordinoida 
erillisten kapitalististen maiden toimintaa eivät kui- 
tenkaan poista imperialistien välistä kilpailua. Tuol- 
laisten blokkien ja liittojen puitteissa imperialistit käy- 
vät ankaraa kamppailua paitsi kehitysmaista saatavasta 
hyödystä, myös vaikutusalueiden uudelleenjaosta. 

Suhteessa kehitysmaissa tapahtuviin sisäisiin yhteis- 
kunnallis-taloudellisiin prosesseihin maailmankapitalismi 
luopuu yhä enemmän monien edistyksellisten tendenssien ja 
toimenpiteiden suorasta vastustamisesta ja siirtyy uuteen 
taktiikkaan: se pyrkii saamaan nämä pyrkimykset val- 
vontaansa niitä näennäisesti tukemalla. Tämä koskee 
erityisesti sellaisia tendenssejä kuin suunnitelmia koske- 
vien ainesten sisällyttäminen kehitysmaiden talouteen, 
valtionsektorin perustaminen, teollistaminen, viennin 
rakenteen muuttaminen ja kiinteämpien suhteiden jär- 
jestäminen kehitysmaiden kesken. Näiden edistyksellisten 
tendenssien valvonta täydentää tärkeällä tavalla niitä 
keinoja, joilla uuskolonialistinen politiikka puolustaa 
kapitalismin etuja kehitysmaissa. 
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2. VAPAUTUNEIDEN MAIDEN JA KEHITTYNEIDEN 
KAPITALISTISTEN MAIDEN VÄLISTEN TALOUDELLISTEN 
YHTEYKSIEN ERITYISPIIRTEET 


Tärkein sija uuskolonialismin järjestelmässä on ul- 
koisilla taloussuhteilla. Näiden suhteiden voimaperäis- 
tyminen on ulottunut kehitysmaiden ja kehittyneiden 
kapitalististen maiden välisen kaupan perusaloille. Vas- 
tavuoroiset tavaravirrat ovat nykyään suuremmat kuin 
koko maailmankauppa vuosisadan puolivälissä (ks. tau- 
lukkoa 13). 


Taulukko 13 


Kehitysmaiden kauppa kehittyneiden kapitalististen maiden 
kanssa (juoksevissa fob-hinnoissa, mrd. doll.) 


1955 1960 1965 1970 1973 | 1975 | 1977 


Vienti 2... .| 47,1 | 19,8 79,7 |147,7 |208,9 
Puonti <... . |16,7 | 24,8 | 27,0 | 42,8 | 73,7 [438,3 |172,7 


Lähteet: Handbook of International Trade and Development 
Statistics, 1972, s. 46; Monthly Bulletin of Statistics, June 1978. 


Sotaa edeltävään kauteen verrattuna kaupan kasvu- 
vauhti on kohonnut huomattavasti myös otettaessa huo- 
mioon dollarin tosiasiallinen arvonmenetys ja kapitalisti- 
silla maailmanmarkkinoilla tapahtunut inflaatio. Vuodes- 
ta 1960 vuoteen 1977 kehitysmaiden vienti nousi vertai- 
lukelpoisissa hinnoissa laskettuna 2,6 kertaa. Tällöin oli 
havaittavissa myös vuotuisen keskivauhdin nopeutumista: 
se kohosi 5,8 %: sta vuosina 1961—1967 9,0 %: iin vuosina 
1968—1973. Viime vuosina on tapahtunut jyrkkää las- 
kua, joka on yhteydessä kapitalistisen maailmantalouden 
syvään kriisiin.? 

Tämä kauppavaihdon laajeneminen heijastaa ennen 
kaikkea kapitalistisessa maailmantaloudessa tapahtuvia 
tuotannon määrällisen kasvun ja kansainvälistymisen 
prosesseja. Kansainvälinen kapitalistinen työnjako ei 
kuitenkaan ole muuttunut merkittävästi siirtomaavallan 
aikoihin verrattuna. Kehitysmaiden tavaratoimitukset 
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koostuvat edelleenkin ensisijaisesti raaka-aineista, joskin 
maataloustuotteiden ja elintarvikkeiden tilalle ovat yhä 
suuremmassa määrin tulleet öljy ja mineraalit sekä niiden 
jalostuksen ensimmäisen vaiheen tuotteet. 

Nopeammin ovat laajentuneet taloudellisten yhteyk- 
sien muut muodot. Pääoman vienti kehittyneistä kapi- 
talistisista maista kehitysmaihin (suorat sijoitukset, 
lainat, luotot ja tukipalkkiot) kasvoi 6,3 mrd. dollarista 
vuonna 1956 49,5 mrd. dollariin vuonna 19778. Tieteel- 
lis-teknisen avun antamisesta kehitysmaille on tullut 
suuri itsenäinen taloussuhteiden alue. 

Useimmissa Aasian, Afrikan ja Latinalaisen Amerikan 
kehitysmaissa raha- ja reaalipääoman kasautuminen, 
valuuttatilanne, koulutus ja monet muut tärkeät talous- 
kehityksen kysymykset ovat entiseen tapaan paljolti 
riippuvaisia taloudellisista yhteyksistä kehittyneisiin 
kapitalistisiin maihin. Samalla vapautuneet maat pysy- 
vät edelleen valtavina markkina-alueina ja välttämättö- 
minä raaka-ainelähteinä kapitalistisille maille. Kehitys- 
maiden toimitusten osuus kehittyneiden kapitalististen 
maiden energiaraaka-aineiden kulutuksesta kasvoi vuo- 
sina 1959—1960 15,9 %:з{а 49,6 %:iin, muiden kaivan- 
naisteollisuuden tuotteiden kulutuksesta 19,3 %:sta 
31,7 %:iin.? Imperialististen valtojen energiapolitiikan 
kriisiin liittyneet tapahtumat 70-luvulla todistavat kauno- 
puheisesti kehitysmaiden ja kehittyneiden kapitalistis- 
ten maiden välisten taloudellisten yhteyksien lujittumi- 
sesta. Toiseksi esimerkiksi voidaan ottaa valuutta- ja 
luottosuhteiden piiri. Kehitysmaiden valtava velkaantu- 
neisuus kehittyneiden kapitalististen maiden luottojen 
vuoksi on muuttunut vakavaksi ongelmaksi koko kapita- 
listisen maailmantalouden kannalta. 

Taloudellisten yhteyksien laajeneminen ja syvenemi- 
nen tekevät erityisen ajankohtaiseksi kysymyksen siitä, 
onko kehitysmaiden taloudellinen riippuvuus kehitty- 
neistä kapitalistisista maista voimistumassa vai heiken- 
tymässä. Kapitalistisen maailmantalouden oloissa riip- 
puvuus on yhteiskunnallis-taloudellinen kategoria. Sen 
muuttumisen määräävät kehitysmaiden kansainvälisissä 
taloussuhteissa ja ulkomaisen pääoman asemassa pitkällä 
aikavälillä tapahtuvat muutokset. 
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Ulkoisten taloussuhteiden alueella ovat tärkeimmiksi 
kansainvälisen pääoman harjoittamaa riistoa rajoittavik- 
si tekijöiksi tulleet vapautuneiden maiden yhteistyö 
sosialististen maiden kanssa ja taloudellisten yhteyksien 
luominen kehitysmaiden itsensä kesken. Kehitysmaiden 
mahdollisuudet valita yhteistyökumppanit kehittyneiden 
kapitalististen maiden keskuudesta ja käyttää tällä pe- 
rustalla hyväkseen imperialistien välistä kilpailua laaje- 
nevat. Kaikki nämä seikat auttavat nuoria valtioita pa- 
rantamaan jossain määrin; asemaansa kapitalistisessa 
maailmantaloudessa. 

Imperialismin asemat kehitysmaiden taloudessa pe- 
rustuvat ennen kaikkea siihen, että ylikansallisten ja 
monikansallisten yhtiöiden omistuksessa on perusvaran- 
toja. Viimeksi kuluneina vuosina ulkomainen omistus on 
absoluuttisesti lisääntynyt, mutta siitä huolimatta sen 
ominaispaino perusvarantojen kokonaisarvossa on pienen- 
tynyt. Tilastojen mukaan ulkomaisten varojen osuus 
kaikkien kehitysmaiden kasaantumisvarantojen rahoituk- 
sesta aleni 50-luvun puolivälin 20%:sta 16,1 % :iin 1976.10 
Tämän tendenssin vahvistavat myös tiedot kehitysmaiden 
teollisuuden omistusrakenteen muutoksista. Ennen va- 
pautumista valtaosa siirtomaiden teollisuustuotannosta 
oli ulkomaisten monopolien suorassa valvonnassa, ny- 
kyään taas huomattava osa kehitysmaiden teollisuustuo- 
tannosta on jo vapautunut tuosta kontrollista. Teolli- 
suusyritysten kansallistaminen nopeuttaa tätä prosessia 
monissa kehitysmaissa. Tämä merkitsee, että samanaikai- 
sesti ulkoisten taloussuhteiden syvenemisen kanssa kehi- 
tysmaiden riippuvuus imperialistivaltioista heikkenee. 

Lopputuloksena voidaan havaita olennaisia muutok- 
sia kehittyneiden kapitalististen maiden ja maataloustuot- 
teita ja raaka-aineita toimittavien maiden välisten yh- 
teyksien rakenteessa. Kun siirtomaavallan aikakaudella 
vallitsivat suhteet, jotka johtuivat suuremmassa tai 
pienemmässä määrin poliittisesta, ulkotaloudellisesta 
pakosta, niin nykyään etualalle nousevat uuskoloniaali- 
set taloudelliset riippuvuussuhteet. Uuskoloniaalisessa 
järjestelmässä vallitsevien edellytysten luonteen perus- 
teella näissä suhteissa voidaan erotella muutamia perus- 
tyyppejä. 


14% 
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Ensimmäistä tyyppiä voidaan nimittää koloniaalisek- 
, koska se on entisten suhteiden kaltainen. Tähän tyyp- 

piin kuuluvat imperialististen valtioiden suhteet vielä 
jäljellä oleviin siirtomaihin; näille suhteille on ominaista 
uonnonrikkauksien väkivaltainen anastaminen ja yli- 
voitot. Nämä menneisyyden jäänteet eivät kuitenkaan 
ole tämän tyypin luonteenomaisimpia piirteitä. Laajim- 
min levinneitä ovat erilaiset entisten siirtomaavaltamuo- 
ojen muunnelmat — hajoava punta-alue ja alituisesti 
uusiutuva frangialue. Näihin liittyvät välittömästi so- 
ilaallisen, poliittisen tai taloudellisen painostuksen 
alaisina solmitut niin sanotut valtioiden väliset erityis- 
sopimukset, jotka antavat eri imperialistisille valloille 
tärkeitä etuoikeuksia. Tällaisia ovat esimerkiksi 
sopimukset eräiden latinalais-amerikkalaisten valtioiden 
kanssa sekä perinteiset toimilupasopimukset. Kaikkien 
tämänkaltaisten suhteiden yhteinen piirre on kehitys- 
maiden poliittisen riippumattomuuden avoin loukkaa- 
minen. 

Toisen, uuskoloniaalisten suhteiden tyypin tunnus- 
merkillinen piirre on Aasian, Afrikan ja Latinalaisen 
Amerikan nuorten itsenäisten valtioiden taloudellinen 
syrjintä samalla kun niiden poliittista suvereenisuutta 
kunnioitetaan. Tällaisia suhteita oli olema myös 
siirtomaavallan kaudella, mutta ne olivat merkityksel- 
tään toissijaisia. Nykyään syrjintä on laajentunut ta- 
vattomasti. Imperialististen valtioiden käyttämät syr 
jintätavat ovat moninaisia ja monilukuisia. Niinpä vie- 
täessä kehitysmaihin tavaroita ja teknisiä sekä neuvonta- 
ja rahoituspalveluja käytetään laajassa mitassa korotet- 
tuja, maailmanmarkkinahintojen yli meneviä hintoja. 
Kuten UNCTAD:n asiantuntijat ovat monesti osoittaneet 
verrattomasti suurin osa tavaroista, jotka toimitetaan 
imperialistisista maista kahdenkeskisten »valtiollisen 
avun» sopimusten nojalla, hinnoitellaan 10—20 % tai 
enemmän yli maailmanmarkkinahintojen. 

Samanlaisten lastien kuljetuksesta kehitysmaiden vie- 
jät maksavat kansainvälisille monopoleille korkeampia 
maksuja kuin kehittyneiden kapitalististen maiden ta- 
varantoimittajat. Kehitysmaille kuuluvilta yhtiöiltä pe- 

itään kapitalistisilla maailmanmarkkinoilla korkeam- 
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at vakuutus-, välitys- ja muut maksut. Tullimaksut ja 

äärälliset tuontirajoitukset ulottuvat laajimmin kehi- 
ysmaiden = tuotteisiin. Siten GATT:n säännöllisesti 
osittämien arvioiden mukaan suurin osa tavaroista, joista 
peritään tullia kapitalistisilla maailmanmarkkinoilla, 
kuuluu kehitysmaitten vientituotteisiin. 

Kolmatta suhdetyyppiä voidaan ehdollisesti nimittää 
porvarillis-demokraattiseksi. Siihen kuuluvat suhteet ovat 
edellytystensä puolesta yhtäläisiä kehittyneiden kapita- 
lististen maiden välisten tavanomaisten kaupallisten 
suhteiden kanssa. Esimerkiksi tästä käyvät kansainväli- 
set tavarasopimukset vehnästä, sokerista, kahvista ja 
tinasta, joiden osalle tuli 60-luvun lopussa 11 % raaka- 
aineiden ja elintarvikkeiden viennin arvosta kapitalisti- 
sen maailmantalouden piirissä (öljyä lukuunottamatta, 
16 %).12 Näiden sopimusten puitteissa pätevät samat 
yhtenäiset hinnat riippumatta siitä ovatko ostajina ja 
myyjinä kehittyneet kapitalistiset maat tai kehitysmaat. 

Tämä suhdetyyppi esiintyy, mikäli kehitysmaissa on 
olemassa eräitä uusia edellytyksiä ulkomaisen yksityis- 
pääoman toiminnalle. Öljy- ja kaivannaisteollisuudessa 
on viime vuosina solmittu ylikansallisten ja monikansal- 
listen yhtiöiden kanssa yhä useammin sellaisia toimilu- 
pasopimuksia, jotka eivät suo kehitysmaille ainoastaan 
osallisuutta öljynporaukseen ja kaivostoimintaan sekä 
vientiin, vaan useissa tapauksissa myös niiden valvonnan. 
Kehitysmaihin on levinnyt myös sekayhtiöjärjestelmä, 
jossa ulkomainen ja paikallinen pääoma ovat yhteistyös- 
sä tasa-arvoisella pohjalla. 

Vaikka porvarillis-demokraattiset suhteet ovat kehi- 
tysmaille edullisemmat kuin koloniaaliset ja uuskoloniaa- 
liset, ne ovat itse asiassa kaukana todellisesta tasa-ar- 
voisuudesta, koska ne eivät poista kansainvälisen pää 
oman harjoittaman vapautuneiden maiden riiston tärkeim- 
piä edellytyksiä: niiden taloudellista jälkeenjääneisyyt- 
tä, kansainvälisen kapitalistisen työnjaon eriarvoista 
luonnetta eivätkä ulkomaisen pääoman merkittäviä, 
muutamien maiden taloudessa ratkaisevia asemia. Tä- 
mäntyyppisten suhteiden vallitessa suurimman hyödyn 
kansainvälisestä vaihdosta saavat ylikansalliset ja moni- 
kansalliset yhtiöt, jotka edelleen valvovat sekä useim- 
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pien kehitysmaiden ulkomaankaupan rakennetta että 
kapitalististen maailmanmarkkinoiden hintoja. 

Mainituilla suhdetyypeillä on erilainen asema kehit- 
tyneiden kapitalististen maiden ja kehitysmaiden välis- 
ten taloussuhteiden kokonaisuudessa. Nykyään uuskolo- 
niaalinen tyyppi on vallitseva. Juuri se vastaa parhaiten 
kapitalistisen maailmantalouden voimien asettelua. Se 
ilmentää kehitysmaiden eriarvoista asemaa suhteessa 
kehittyneisiin kapitalistisiin maihin. 


3. IMPERIALISMIN JA KEHITYSMAIDEN VÄLISTEN 
RISTIRIITOJEN KÄRJISTYMINEN 

Aasian, Afrikan ja Latinalaisen Amerikan nuoret it- 
senäiset valtiot kamppailevat yhteiskunnallis-taloudelli 
sen jälkeenjääneisyyden voittamiseksi vaikeissa sisäisi 
ja ulkoisissa oloissa. Kehitysmaiden talouden kiinteät 
yhteydet kapital een maailmantalouteen määräävät 
suurelta osin tämän taistelun erityispiirteet. Menneiltä 
siirtomaa-ajoilta peritty teollisuustuotannon alhainen 
taso pakottaa kehitysmaat tuomaan suuria määriä tuo- 
tantovälineitä. Kehittyneiden kapitalististen maiden 
kanssa käytävällä kaupalla täydennetään myös kulutus- 
tarvikkeiden riittämätöntä tuotantoa. 

Taloudellisen ja sosiaalisen kehityksen rahoittaminen 
on kehitysmaille tärkeä ongelma. Sen ratkaisemiseksi 
monet vapautuneet maat toteuttavat sinnikkäästi poli- 
tiikkaa, joka perustuu ensisijaisesti omien voimavarojen 
hyödyntämiseen. Sisäiset lähteet osoittautuvat kuitenkin 
usein riittämättömiksi kansallisen tuotannon kasvuvauh- 
din kohottamisen ja talouden rakenteen muuttamisen 
kannalta. Voimavarojen puutetta pahentaa vielä imperia- 
lististen monopolien harjoittama kehitysmaiden riisto. 
Näissä oloissa vapautuneiden maiden on pakko houkutel- 
la varoja ulkomailta, pääasiallisesti kapitalistisista 
maista. 

Toteuttaessaan taloudellista ekspansiota imperialis- 
tisten valtojen on pakko ottaa huomioon valtion kasvanut 
merkitys kehitysmaiden sosiaalisessa, poliittisessa ja 
taloudellisessa elämässä. Myös sosialististen maiden teho- 
kas apu kehitysmaiden talouden valtiollisen sektorin 
vahvistamiseksi vaikuttaa olennaisella tavalla imperia- 
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lististen valtojen hallitsevien piirien politiikkaa Tämä 
on puolestaan lisännyt mahdollisuuksia hyödynt: kehit- 
tyneistä kapitalistisista maista saatavia voimavaroja. 

Imperialistiset valtiot pyrkivät käyttämään kehitys- 
maiden eriarvoista asemaa kapitalistisessa maailmanta- 
loudessa riiston tehostamiseen ja laajentamiseen. Sa- 
manaikaisesti ne yrittävät eri tavoin säilyttää etuoikeu- 
tensa kansainvälisessä kapitalistisessa työnjaossa; tässä 
käytetyt keinot vaihtelevat sisäisistä talouspoliittisista 
toimista kansainvälisten sopimusten erityisartikloihin 
ja pääomaviennin ehtoihin. Vapautuneiden maiden eriar- 
voisuuden seuraukset tulevat ilmi kaikissa ulkoisissa 
taloussuhteissa kehittyneiden kapitalististen maiden 
kanssa. 

Suurta vahinkoa kehitysmaiden taloudelle koituu nii- 
den suojattomasta asemasta kapitalistisilla maailman- 
markkinoilla. Absoluuttisten määrien lisääntymisestä 
vuolimatta useimpien vapautuneiden maiden viennin kas- 
vunopeus on jäänyt paljon jälkeen kehittyneistä kapi- 
talistisista maista tapahtuvasta tuonnista. Öljyä tuovien 
kehitysmaiden suhteellinen osuus maailman viennistä 
supistui vuoden 1950724,2% :sta 10,2% :iin vuonna 1976.15 
Raaka-aineet ovat edelleenkin kehitysmaiden viennin 
erusta, vaikka jalostettujen tuotteiden osuus onkin ko- 
лопти jonkin verran. Viennin? ja rakennemuutosten 
suhteellisen hidas kasvu rajoittaa vapautuneiden maiden 
mahdollisuuksia ostaa välttämättömiä laitteita ja kulu- 
ustavaroita, jarruttaa talouden kehittämistä ja teollis- 
tamispolitiikan toteuttamista. Tilanteen tekee vieläkin 
huonommaksi tuonti- ja vientitavaroiden hintojen liike, 
joka on epäsuotuisa useimmille nuorille itsenäistyneille 
maille.!* 

Kehitysmaiden ulkomaankaupan vaikeuksia eivät 
aiheuta vain sellaiset suuret, tieteellis-teknisen kumouk- 
sen vaikutuksesta koko maailman tuotannossa tapahtu- 
vat muutokset, kuten monien luonnonraaka-aineiden 
kysynnän lasku ja niiden korvaaminen keinotekoisilla 
aineilla, aikaisemmin kannattamattomien kaivannais- 
osiintymien käyttöönotto kehittyneissä kapitalistisissa 
maissa, viljelykasvien satoisuuden kohottaminen niiden 
maataloudessa ym. Vaikeuksia lisää huomattavasti uus- 
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kolonialistinen politiikka, joka aiheuttaa vakavia esteitä 
kehitysmaiden viennin kasvulle ja monipuolistumiselle. 
Raaka-aineiden osalta tämä politiikka on tärkeä, e ä 
tapauksissa jopa kaikkein tärkein syy kehitysmaiden 
asemien heikkenemiselle kansainvälisillä markkinoilla. 
Jalostettujen tuotteiden vienti kohtaa kapitalististen 
maiden markkinoilla vielä suurempia esteitä. Nimen- 
omaan imperialististen valtioiden syrjintätoimet luovat 
suurimmat esteet kehitysmaiden teollisuusviennin kehi- 
tykselle.15 

Kansainvälisen pääoman finanssikanavia pitkin har- 
joittama riisto voimistuu vakaasti. Epätäydellisten tie- 
tojen mukaan kehitysmaiden voittoina, korkoina ja 
osinkoina maksama summa kohosi vuoden 1960 3,6 mrd. 
dollarista 15,2 mrd. dollariin vuonna 1976.16 Ulkomaisen 
yksityispääoman toiminnalla on tärkeä merkitys voima- 
varojen virtaamisessa pois kehitysmaista. Tieteellis- 
teknisten tietojen toimittamisesta kehitysmaihin on tullut 
kasvava alue niiden uuskolonialistisessa riistämisessä. 
Arvioiden mukaan kohitysmaat maksoivat vuosittain 70- 
luvun puolivälissä ylikansallisilta yhtiöiltä ostamastaan 
teknologiasta 3—5 mrd. dollaria.!? Ylikansallisten ja 
monikansallisten yhtiöiden harjoittamaan tietoellis-tek- 
niseen yhteistyöhön liittyy monia pakkoehtoja. Sopi- 
muksissa määrätään usein, että koneet, laitteet ja raaka- 
aineet on ostettava maailmankaupassa vallitsevia hintoja 
paljon korkeampiin hintoihin. Ulkomaisen teknologian 
avulla valmistettujen tuotteiden vientirajoitukset ovat 
yleisiä. Muut vaatimukset koskovat tuontipolitiikkaa ja 
tulojen takaamista, jolloin puututaan jopa verotukseen 
ja”valuuttakurssoihin.18 

Ulkomaankaupan vaikeudet, valtavien voittojen, kor- 
kojen ja osinkojen maksaminen kansainväliselle pääomal- 
le, tieteellis-teknisten tietojen saanti epäedullisin ehdoin 
huonontavat kehitysmaiden valuutta- ja finanssitilan- 
netta ja pakottavat ne turvautumaan uusien lainojen ja 
luottojen hankkimiseen kapitalistisilta maailmanmark- 
kinoilta. Tästä seuraa ulkomaisen velan nopea kasvu, 
vuosina 1955—1965 se kasvoi 8,7 mrd. dollarista 
33,4 mrd. dollariin. Sitä seuranneina vuosina ulkomainen 
velka on kasvanut erittäin suuresti (ks. taulukkoa 14). 
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Kehitysmaiden ulkomainen velka miltei kaksinker- 
laistuu joka viides vuosi. 70-luvun alussa se oli noin 18 % 
kehitysmaiden koko kansantuotteesta.!? Ulkoisen vel- 
kaantuneisuuden kasvu ja lainojen ja luottojen saannin 
vaikeutuminen aiheuttivat vielä nopeamman korko- 
ja kuoletusmaksujen lisääntymisen: 0,73 mrd. dollarista 
3,2 mrd. dollariin vuosina 1950—1967. Vuonna 1976 
maksut kohosivat 16 mrd. dollariin eli lähes puoleen 
uusien lainojen ja luottojen kokonaismäärästä. 


Taulukko 14 
Kehitysmaiden ulkoinen velkaantuneisuus (mrd. doll.) 
1967 | 1970 | 1973 | 1975 | 1976 
SAE E a a KOS] [ana [lkt ш. < 
Kaikki kehitysmaat . . . . . | 43,6 108,8 |163,4 
Latinalainen Amerikka . . . | 15,1 W 5020 
RA Мыл», ое 1578 17,4 | 30,0 
Etelä-Aasia < s i s asa. | 11,4 21,2 | 28,0 
Pohjois-Afrikka ja Lähi-Itä 7,2 19,9 | 30,4 


Saharasta etelään oleva Af- 
rikka . ac 


4,6 | 7,9 | 14,2 | 20,8 


Lähteet: World Bank. Annual Report 1976, Washington 1976, 
в. 101; World Bank. Annual Report 1978. Washington 1978, 
s. 123. 


Laajentaessaan taloudellista riistoa ja voimistaessaan 
sekaantumista Aasian, Afrikan ja Latinalaisen Amerikan 
maiden sisäpolitiikkaan nykyajan kapitalismi joutuu yhä 
jyrkempään ristiriitaan kansallisen vapautusliikkeen pe- 
rusetujen kanssa. Vapautuneiden maiden liike eteenpäin 
kansallisen riippumattomuuden tietä törmää väistämättä 
yhteen imperialismin politiikan kanssa ja että tämä liike 
voi edetäkin vain taistelussa imperialismin politiikkaa 
vastaan. 

Sosialististen maiden tukemina kehitysmaiden kan- 
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sat käyvät sitkeätä kamppailua kansainvälisen pääoman 
rosvouspolitiikkaa vastaan, tasa-arvoisten kansainvälis- 
ten poliittisten ja taloudellisten suhteiden puolesta, 
poliittisen riippumattomuuden vahvistumisen puolesta 
sekä sen puolesta, että kunkin maan oikeutta päättää 
itse omien voimavarojensa käytöstä kunnioitettaisiin 
ehdottomasti. 60-luvun lopussa ja 70-luvun alussa kehit- 
tyneiden kapitalististen maiden ja kehitysmaiden välillä 
tapahtui ennen näkemättömän kiivaita yhteentörmäyksiä 
politiikan, ulkomaankaupan sekä valuutta- ja finanssi- 
suhteiden alueilla. Kun näiden kahden valtioryhmän vä 
liset poliittiset ja taloudelliset ristiriitatilanteet ratkais- 
tiin aikaisemmin ennen muuta kehitysmaiden kustannuk- 
sella, niin nykyään kansainvälinen pääoma ei enää voi 
olla välittämättä niiden eduista. NKP:n KK:n pääsih- 
teeri L. Вгеўпеу NKP:n 25. edustajakokouksessa sanoi: 
»Nyt on jo selvää, että vapautuneet maat voivat maail- 
man luokkavoimien nykyisen keskinäissuhteen vallitessa 
täysin vastustaa imperialistista määräilyä, pyrkiä oi- 
keudenmukaisiin, toisin sanoen tasa-arvoisiin taloussuh- 
teisiin.»?? Kaikki tämä synnyttää uuskoloniaalises 
järjestelmässä syvän kriisin, joka heijastaa välittömästi 
imperialismin aseman heikentymistä kansainvälisellä 
areenalla. 

Nykyaikana uuskolonialismin ja vapautuneiden mai- 
den väliset suhteet kehittyvät kahden ristiriitaisen ten- 
denssin vaikutuksen alaisina. 

Toinen tendenssi on tulosta siitä, että kehitysmaiden 
riippuvuus imperialistisista valtioista heikkenee. Monien 
vapautuneiden maiden taloudessa ylikansallisten ja mo- 
nikansallisten yhtiöiden tärkeitä asemia rajoitetaan tai 
ne hävitetään kokonaan ja luodaan edellytykset itsenäisen 
kansallisen talouden rakentamiselle. Tämän pyrkimyksen 
menestyksellistä kehitystä edistävät perusteellisten yh- 
teiskunnallis-taloudellisten uudistusten johdonmukainen 
toteuttaminen, valtionsektorin aseman vahvistaminen ja 
progressiiviset rakennemuutokset koko sisäisessä talou- 
dessa. Juuri tämänsuuntaisesti vaikuttavat kehitysmai- 
den keskinäisten taloussuhteiden laajeneminen sekä tasa- 
arvoisen ja molemminpuolisesti edullisen yhteistyön 
lujittuminen sosialististen maiden kanssa. 
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Toisen tendenssin perustana ovat imperialismin yri- 
tykset tyrkyttää vapautuneille maille riippuvaisen kapi- 
lalistisen kehityksen tietä; tällä keinoin imperialismi 
yrittää pitää nämä maat edelleenkin riiston ja sorron 
kohteena. Juuri tähän pyrkii kehittyneiden kapitalistis- 
ten maiden harjoittama uuskolonialistinen politiikka: 
taloudellinen ja poliittinen luoviminen, kansainvälisen 
pääoman tunkeutuminen syvemmälle kehitysmaiden kan- 
salliseen talouteen, kehitysmaiden sisäisten kapitalistis- 
ten voimien kasvun kannustaminen. 

Tapahtumien kulku osoittaa, että näiden kahden pyr- 
kimyksen välinen taistelu kärjistyy jatkuvasti. Voima- 
suhteet kääntyvät yhä enemmän ensiksi mainitun tendens- 
sin hyväksi. Tällä kehitystendenssillä on selvät historial- 
liset näköalat; sen vahvistaa yhteiskunnallisen ja talou- 
dellisen edistyksen tielle lähteneiden nuorten itsenäisten 
valtioiden kasvava lukumäärä. Näiden maiden keskuu- 
dessa erottuvat muista sosialistisen kehityssuunnan valin- 
neet maat, sillä ne toteuttavat syvimmin ja johdonmukai- 
simmin laajaa yhteiskunnallis-taloudellista uudistusoh- 
jelmaa. Näissä maissa valtio keskittää täydellisimmin 
käsiinsä talouden avainasemat, mikä suo valtionsektoril- 
le mahdollisuuden johtavan aseman valtaamiseen talou- 
dessa ja ulkomaisen pääoman syrjäyttämiseen johtoase- 
mista. Samanaikaisesti luodaan välttämättömiä edelly- 
tyksiä kansallisen yksityiskapitalistisen yrittäjätoimin- 
nan rajoittamiseksi ja sen tarjoamien mahdollisuuksien 
tehokkaammaksi hyödyntämiseksi yleiskansallisia ta- 
voitteita silmällä pitäen. Tärkeä sosialistisesti suuntau- 
tuneiden maiden erityispiirre on se, että yhteiskuntara- 
kenteen uudistamista toteutetaan laajojen kansanjouk- 
kojen etujen mukaisesti. Koska kehityksen poliittiset, 
taloudelliset ja sosiaaliset puolet liittyvät kiin ti 
yhteen, on kansallinen vapautustaistelu alkanut monissa 
maissa muuttua käytännössä taisteluksi riistosuhteita, 
niin feodaalisia kuin kapitalistisiakin riistosuhteita vas- 
taan. 

Tärkeä edellytys vapautuneiden maiden jatkuvalle 
yhteiskunnalliselle ja taloudelliselle edistykselle on laajan 
ja tiiviin yhteistyön kehittyminen Neuvostoliiton ja 
muiden sosialististen maiden kanssa. Yhdenvertaisuuden 
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ja molemminpuolisen edun periaatteille perustuvana 
tämä yhteistyö alkaa vallitsevassa historiallisessa tilan- 
teessa muuttua pysyväksi työnjaoksi, imperialistisen 
riiston vastapainoksi. Tämä yhteistyö, joka vastaa 
vapautuneiden maiden elintärkeitä etuja, luo suotuisat 
edellytykset niiden tehokkaammalle taistelulle uuskolo- 
nialismia vastaan, todellisen kansallisen riippumattomuu- 
den puolesta. 


29. luku 


NYKYAJAN KAPITALISMI 
JA KANSAINVÄLISET SUHTEET 


Edellisissä luvuissa eriteltiin poliittisen taloustieteen 
kannalta nykyajan kapitalismin kehitykselle luonteen- 
omaisia perusilmiöitä ja -prosesseja. Erittely kattoi myös 

} jan kapitalismin taloudellisen toiminnan kansain- 
välisellä areenalla. 

Tämän luvun tarkoitus on osoittaa, millä tavoin kapi- 
talistisen maailman sisäisissä ja kapitalismin ja sosialis- 

i lisissä suhteissa kehittyvät taloudelliset prosessit 
vät suuremmassa tai pienemmässä mitassa kehit- 


tumista ja toteuttamista, in ne vaikuttavat 
kansainvälisten suhteiden n. Edelleen luvun 
arkoitus on osoittaa toisaalta, millä tavoin itse näissä 
taloudellisissa prosesseissa tuntuvat ulkopoliittisen ti- 
anteen ja aikamme kansainvälisten suhteiden — suh- 
teiden, joissa ialistinen maailmanjärjestelmä tulee 
yhä tärkeämmäksi tekijäksi — suorat ja välilliset vai- 
kutukset. 

Lähtökohtana on ulkopolitiikan ja kansainvälisten 
suhteiden tarkastelu suhteellisen itsenäisinä ja erityis- 
aatuisina yhteiskunnallisina suhteina marxilais-lenini 
sen poliittisen taloustieteen kategoriajärjestelmän yhtey- 
dessä. 

Marx luokittelee kansainväliset suhteet toissijaisiksi 


ja kolmassijaisiksi, ylipäänsä johdetuiksi, siirretyiksi, 


»i-alkuperäisiksi tuotantosuhteiksi.! Tämä luonnehdinta 
korostaa toisaalta kansainvälisten suhteiden johtuneisuut- 
a ensisijaisesta perustasta — tuotantosuhteista, toisaal- 
a mahdottomuutta siirtyä tuotantosuhteista välittö- 
nästi kansainvälisiin suhteisiin, johtumisen monimut- 
kaisuutta ja monivaiheisuutta. Tämä näkemys pätee myös 
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ulkopolitiikkaan, vaikkakin se on lähempänä perustaa, 
ensisijaisia tuotantosuhteita. Samalla marxismi-leninis- 
mi ottaa huomioon myös toisen, käänteisen sisäisen yh- 
teyden, joka ulkopolitiikalla ja kansainvälisillä suhteilla 
on taloudelliseen perustaan. Engels tähdensi sitä erikoista 
osaa, mitä »poliittiset taistelut ja tapahtumat näyttelevät, 
tietenkin niissä rajo ‚ joissa ne ovat riippuvaisia talou- 
dellisista ehdoista»? yTaloudellinen liikunta», huomautti 
Engels, »raivaa suurin piirtein tien itselleen, mutta sen 
täytyy kokea myös vastavaikutusta sen itsensä synnyttä- 
män ja suhteellisen itsenäisyyden saaneen poliittisen 
liikunnan taholta.» Ulkopolitiikan ja kansainvälisten 
suhteiden käsitteet ovat tietyltä näkökannalta rakenteel- 
linen yhdysosa, joka liittää poliittisen taloustieteen tie- 
teenä kansainvälisten suhteiden teoriaan. 

Päähuomio luvussa kiinnitetään seuraaviin ongelmiin: 
talouden ja ulkopolitiikan suhde nykyajan kapitalismissa; 
kahden yhteiskuntajärjestelmän välinen taistelu ja ny- 
kyajan kansainväliset suhteet; kahden maailmanjärjestel- 
män välisten voimasuhteiden vaikutus kehittyneiden 
kapitalististen maiden ulkopolitiikkaan; kehittyneiden 


kapitalististen maiden yhteisen ulkopoliittisen strategian 
mahdollisuus, näiden maiden välinen taistelu ja imperia- 
lismin sisäiset ristiriidat. 


1. TALOUDEN JA ULKOPOLITIIKAN SUHDE 
NYKYAJAN KAPITALISMISSA 


Tiivein tapa esittää marxilainen käsitys talouden ja 
politiikan suhteesta on sanoa: politiikka on talouden kes- 
kitetty ilmaus. Engels korosti, että »politiikkaa ja sen 
historiaa täytyy selittää taloudellisten suhteiden ja 
niiden kehityksen pohjalta eikä päinvastoiny.* Lenin 
nimitti »marxistien koko maailmankatsomuksen perustak- 
si», jonka Venäjän molempien vallankumousten suuren- 
moiset kokemukset vahvistivat, sitä, että valtion hal- 
litsevien luokkien taloudelliset edut ja taloudellinen ase- 

ät »niin sisä- kuin ulkopolitiikankin syvim- 
mät juuret». Juuri tämä taloudellinen perusta määrää 
objektiivisesti myös kansainväliset suhteet. »Eri kansa- 
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kuntien väliset suhteet riippuvat siitä», kirjoittivat Marx 
ja Engels, »miten pitkälle kukin niistä on kehittänyt tuo- 
luntovoimiaan, työnjakoa sekä sisäistä kanssakäymistä.»* 

Marxismi on aina ottanut huomioon talouden ja poli- 
tiikan, erityisesti ulkopolitiikan, sekä maailmantalouden 
ja kansainvälisten suhteiden keskinäisen yhteyden elä- 
vän monimutkaisen dialektiikan; se ei ole koskaan dia- 
lektisen käsittämisen sijasta samastanut niitä eikä yh- 
distänyt niitä mekaanisesti toisiinsa. 

Ulkopolitiikka ei ole mikään valokuvamainen jälki 
taloudellisesta järjestelmästä. Hallitsevien luokkien ta- 
oudelliset edut ja taloudellinen asema ovat Leninin sa- 
nojen mukaan »syvimmät juuret». Ne m vät ulkopo- 
itiikan vain periaatteessa, viime kädessä ja aina välil- 
isesti. Niiden vaikutuksen ulkopolitiikan syntymiseen 
a toteuttamiseen välittää kokonainen luokkasuhteiden 
määräämien ja omia teitään kehittyvien sosiaalisten, 
sisäpoliittisten, sotilaallisten, ideologisten, sosiaalipsy- 
kologisten ja muiden rakenteiden järjestelmä. Usein 
nämä rakenteet myös taittavat ja muuntavat hyvin oma- 
laatuisesti, niille ominaisten lakien mukaan, talouden 
ii syntyneet alkuperäiset sysäykset, siirtävät niiden 
vaikutukset ulkopolitiikan alueelle jo toisessa, alkuperäi- 
sestä poikkeavassa muodossa. Yhtä mutkikas ja moninai- 
nen on ulkopolitiikan vaikutus takaisin talouselämään. 
'oliittisluonteiset kansainväliset suhteet ovat hyvin 
monimutkaisessa ja välillisessä yhteydessä maailman 
taloussuhteisiin, maailmanmarkkinoihin. 

Kehitellessään menetelmiä imperialismin, sen ulko- 
politiikan ja tämän kansainvälisiin suhteisiin kohdista- 
mien vaikutusten tutkimiseksi Lenin ei ainoastaan osoit- 
tanut finanssipääoman ja sen ulkotaloudellisen päällys- 
rakenteen — politiikan ja ideologian — välistä eroa, vaan 
osoitti myös sofistisen lähestymistavan vaarallisuuden, 
sen, että ne erotetaan kokonaan toisistaan ja tutkitaan 
puhdistetussa muodossa. Puhuessaan siitä, että kapita- 
listit jakavat maailman »pääoman mukaan», »voiman 
mukaan», koska muuta jakotapaa tavarantuotannon ja 
kapitalismin järjestelmässä ei voi olla, Lenin korost 
»Voima taas vaihtelee taloudellisesta ja poliittisesta kehi- 
tyksestä riippuen; tapahtumien käsittämiseksi täytyy 
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tietää, mitä kysymyksiä voimien muutokset ratkaisevat, 
ја on toisarvoista, ovatko ne »puhtaasti» taloudellisia 
vai talouden ulkopuolella olevia (esim. sotilaallisia) 
muutoksia; tämä seikka ei voi lainkaan muuttaa pe- 
ruskäsityksiä kapitalismin uusimmasta aikakaudesta... 
Uusimman kapitalismin aikakausi näyttää meille, että 
kapitalistiliittojen välille muodostuu määrättyjä suh- 
teita maailman taloudellisen jaon pohjalla ja että tämän 
ohella, tämän yhteydessä muodostuu poliittisten liit- 
tojen ja valtioiden välille määrättyjä suhteita maailman 
alueellisen jaon pohjalla, siirtomaista käytävän taiste- 
lun, *talousalueesta käytävän taistelun’ pohjalla.»? 
Talousjärjestelmän ja ulkopolitiikan välinen suhde 
on konkreettishistoriallinen ja dynaaminen kategoria; 
sitä on tarkistettava aina uudelleen, kun aika kuluu ja 
tapahtuu muutoksia, jotka liittyvät monopolikapitalis- 
min kehitykseen, tärkeimpien luokkavoimien suhteisiin, 
kahden maailmanjärjestelmän taisteluun kansainvälisellä 
areenalla ja kaikkien imperialismin vastaisten voimien 
toimintaan. Vaikka talousjärjestelmän ja ulkopolitiikan 
välinen vuorovaikutus on periaatteessa samanlaista tietyn 
taloudellisen yhteiskuntamuodostuman puitteissa, mm. 
monopolikapitalismin ahtaissa puitteis se ei ole kui- 
tenkaan saman kaavan mukainen eikä muuttumaton 
ssa maassa, jokaisena ajanjaksona, jokaisessa eril- 
ssä tilanteessa. Talouden ja ulkopolitiikan vuorovai- 
kutus toteutuu välirenkaiden kautta vaihtelevasti ja 
monimuotoisesti. Eri tekijöiden merkitys ja keskinäinen 
vaikutus voivat todellisuudessa olla olennaisesti erilaisia. 
Kapitalismin imperialistisessa vaiheessa pääoman 
viennistä, ulkoisesta taloudellisesta ekspansiosta, raaka- 
ainelähteistä ja pääomansijoitusalueista käytävästä tais- 
telusta, itse maailmanmarkkinain toiminnasta tulee 
suurten kapitalististen valtojen ulkopolitiikan tärkeim- 
piä kannustimia. Ne lyövät leimansa koko kansainvälis- 
ten suhteiden kuvaan muovatessaan niitä monopolistisen 
kilpailun lakien mukai Kansainvälisissä suhteissa 
tapahtuvista prosesseista riippuvat vuorostaan kasvavas- 
sa määrin ulkopolitiikan ja taloudellisen kehityksen sekä 
imperialististen valtojen keskinäisen kamppailun monet 
olennaiset piirteet. 
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Kansainvälisten suhteiden olennaisia piirteitä impe- 
rlalismin kaudella on niiden yleismaailmallinen luonne. 
Markkinat ovat tulleet yleismaailmallisiksi entistä pal- 
jon laajemmassa merkityksessä. Kansainvälisen kanssa- 
leliymisen piiriin joutuivat kaikki maat ja mantereet, 
joihin imperialismi suuntasi ulkoisen taloudellisen ja 
poliittisen ekspansionsa ja joista se teki yleismaailmalli- 
son järjestelmänsä renkaita. 
Monopolipääoman yksinomaisen herruuden oloissa 
niin sanottujen suurvaltojen ulkopolitiikka, joka on erot- 
tamattoma. yhteydessä niiden taantumukselliseen si- 
»olitiikkaan, on saanut erityisen petomaisen ja hyök- 
käävän luonteen. Muututtuaan yleismaailmalliseksi jär- 
jestelmäksi imperialismi tavoitellessaan uusia markki- 
noita, uusia pääomansijoituskohteita ja uusia alueita, 
synnytti väistämättä tavattoman kärkeviä kansainväli- 
siä ristiriitoja, siirtomaiden rosvousta ja valloitussotia 
ennen näkemättömän laaja: itas »'Maailmanher- 
ruus? on lyhyesti sanottuna imperialistisen politiikan 

14б, ja imperialistinen sota on tämän politiikan jat- 
koa», kirjoitti Lenin vuonna 1916. 

Monopolien taloudellisten etujen pysyvä ristiriitai- 
suus, joka purkautui verisiksi sodiksi, ei loppunut siir- 
yltä sodasta rauhaan ja ei-sotilaallisen kilpataiste- 
lun oloihin, ei edes siirryttäessä imperialististen valtojen 
tilapäisiin liittoihin; kilpailun muodot sekä kilpailun ja 
yhteistyön yhdistämistavat ovat vaihdelleet, mutta im- 
perialistien välisten suhteiden perussisältö on pysynyt 
muuttumattomana. Lenin kirjoitti: »Rauhalliset liitot 
valmistelevat sotia ja vuorostaan kasvavat esiin sodista 
odellyttäen toisiaan, synnyttäen rauhallisen ja ei-rauhal- 
lisen taistelun muotojen vaihtelua samalta maailmante 
louden ja maailmanpolitiikan imperialististen yhdyssi- 
teiden ja keskinäissuhteiden pohjaltav.? Monopolikapita- 
lismin kehittyminen valtiomonopolistiseksi, uuden val- 
tiollisen mekanismin luominen talouden, erityisesti ul- 
koisen taloudellisen laajentumisen, ja ulkomaankaupan 
hallitsemiseksi johti sellaisten lenkkien muodostumiseen, 
jotka yhdistävät eri maiden taloudellisen kehityksen 
entistä kiinteämmin niiden ulkopolitiikkaan. 

Valtiomonopolistinen hallintokoneisto sai tiettyä it- 
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senäisyyttä: se vaikuttaa ulkopoliittisten tavoitteiden, 
käsitysten ja strategioiden muovaamiseen, konkreetti- 
siin ulkopoliittisiin päätöksiin ja ulkopoliittisen suunnan 
käytännölliseen toteuttamiseen kapitalistisissa maissa. 
Tämän koneiston käytännöllisellä toiminnalla ei kuiten- 
aan ole mitään yhteistä rationaalisesti ajattelevien 
teknokraattien» luokkien yläpuolella olevasta asemasta 
kertovan myytin kanssa. Hallitsevien luokkien taloudel- 
listen ja poliittisten etujen suojelemisen peruskysymyk- 
sissä valtiomonopolistinen koneisto ja sen byrokraattinen 
uippukerros sittenkin ilmaisevat ja toteuttavat välttä- 
mättä näiden luokkien tahtoa. 

Olennaisimmat muutokset, joita tapahtuu kapitalis- 
tisten maiden ulkopolitiikan mekanismeissa ja vuorovai- 
kutussuhteessa talouden kanssa, kytkeytyvät kuitenkin 
luokkataistelun kehitykseen sekä kapitalististen maiden 
sisällä että maailman mitassa. Ratkaiseva merkitys on 
ollut Lokakuun suurella sosialistisella vallankumoukse]- 
la, sillä että kansainväliselle näyttämölle astui valtio, 


joka edusti kapitalismille periaatteellisesti vastakkaista 
yhteiskunta- ja talousjärjestelmää, edelleen kahden jär- 
jestelmän voimasuhteiden perusteellisilla muutoksilla 


ja maailman vallankumouksellisen sin menestyksi]- 
lä kokonaisuudessaan. Toinen tärke ä alueella muu- 
toksia aiheuttanut tekijä on ollut se, että 1900-luvun 
puolivälissä ilmaantui tuhovoimaltaan ennen näkemät- 
tömiä aseita, joiden vuoksi uuden maailmansodan puh- 
keaminen merkitsi koko ihmiskunnan joutumista vaa- 
raan. Taistelusta ydinkatastrofin ehkäisemiseksi on tul- 
lut nykyajan keskeinen ongelma. Syvällisten sosiaalisten 
muutosten ja laajojen joukkojen sodanvastaisen toime- 
liaisuuden lisääntymisen ohella juuri tämä tosiasia on 
vaikuttanut ja vaikuttaa edelleen merkittävällä tavalla 
nykyajan kansainvälisiin suhteisiin ja on lisännyt kan- 
sainvälisten suhteiden merkitystä yhteiskuntaelämässä. 
Syventymättä tällä erää kysymyksen yksityiskohtai- 
sempaan tarkasteluun on todettava, että näiden uusien 
ilmiöiden vaikutus. kapitalististen maiden ulkopolitiik- 
kaan on monitasoinen ja ristiriitainen. Yhtäältä valtio- 
monopolistinen kapitalismi yrittää asettaa taloudellisen 
kehityksen ja tieteellis-teknisen edistyksen militarismin 
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palvelukseen. Tämä edistää militaristista suuntausta 
kapitalististen valtioiden ulkopoliittisessa toiminnassa. 
Botateollinen kompleksi, joka toimii kehittyneimmässä 
muodossaan Yhdysvalloissa, mutta on olemassa myös 
muissa kapitalistisissa maissa, lisää militarististen ryh- 
mien ominaispainoa ja vaikutusta valtionhallinnossa ja 
niiden ulkopolitiikkaan kohdistamaa jatkuvaa painos- 
tusta. 

Toisaalta mahdottomuus toteuttaa tavoitteitaan maa- 
ilmassa nykyään vallitsevissa oloissa puhtaasti sotilaal- 
lista, eräissä tapauksissa myös poliittista tietä saa kapi- 
talistiset valtiot kehittämään ulkopolitiikan alalla ta- 
loudellisia keinoja ja menetelmiä ja luomaan kansain- 
välisellä areenalla erityisiä taloudellisen taistelun meka- 
nismeja. 

Tällaisten menetelmien sovellutusala on varsin laaja. 
Viime vuosikymmenen historia on osoittanut, kuinka 
varmasti esimerkiksi valuutta- ja finanssiongelmat tun- 
keutuvat kapitalististen maiden välisten poliittisten suh- 
teiden ja ristiriitojen järjestelmään, kuinka olennaisen 
merkityksen ne ovat saaneet USA:n ja Länsi-Euroopan 
suhteissa, USA:n ja Japanin, BRD:n ja Ranskan, BRD:n 
ja Ison-Britannian sekä Ranskan ja Ison-Britannian 
suhteissa. Valuuttasuhteista on tullut varsin tehokkaita 
vipusimia kapitalististen maiden poliittisissa suhteissa. 
Valuuttakriisit voivat toisinaan saada alkunsa finan 
suhteiden piirin ulkopuolelta: imperialistien välisessä 
taistelussa niitä saadaan tietoisesti aikaan poliittisista 
syistä, jotta kumppani ja vastustaja voitaisiin ahdistaa 
nurkkaan, jotta sitä voitaisiin kiristää. 

Energiakriisin kärjistyminen vuosina 1973—1974 
osoitti, miten sen synnyttäneet taloudelliset ja poliittiset 
syyt punoutuivat yhteen, miten taloudelliset keinot saa- 
vat yhä tärkeämmän sijan maailmannäyttämöllä käy- 
tävässä poliittisessa taistelussa ja kansainvälisissä suh- 
teissa, ja miten kehitysmaiden poliittisilla päätöksillä 
voi olla olennainen vaikutus suurten kapitalististen mai- 
don sisäisiin taloudellisiin prosesseihin ja koko maailman- 
talouteen. 

Tieteellis-tekninen kumous on luonut vielä lujemmat 
810006 talouden ja politiikan, tieteen ja politiikan sekä 
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tekniikan ja politiikan välille. Se on aikaansaanut uuden 
eteentyönnetyn taistelulinjan taloudellisessa ja poliit- 
tisessa kamppailussa ja samanaikaisesti yhteistyöalueen 
sekä sosialististen ja kapitalististen maiden välisissä 
että imperialistien keskinäisissä suhteissa. 
Tieteellis-tekninen kumous on laajentanut ulkopoliit- 
isten toimintamenetelmien varastoa sekä edistänyt kan- 
sainvälisten ja valtioiden välisten valtiomonopolististen 
yhteenliittymien, yhdentymismekanismien syntymistä. 
Näistä mekanismeista on tullut tärkeä tekijä kapitalistis- 
ten valtojen ulkopolitiikassa ja kansainvälisissä suhteissa 
kokonaisuutena. Tieteellis-tekninen kumous on synnyt- 
tänyt uusia ilmiöitä ulkomaankaupan alueella. Se on luo- 
nut uusia välineitä kansainväliseen vaihtoon ja vaikutta- 
nut siten eri valtioiden ulkopolitiikkaan ja niiden rooliin 
kansainväli i suhteissa. 
Ulkopolitiikan taloudellisten ja poliittisten tekijöi- 
len tiivis kytkeytyminen toisiinsa on havaittavissa 
myös suurimpien kapitalististen maiden suhteissa kehi- 
tysmaihin. Uuskolonialistisia menetelmiä käyttävät im- 
nerialistiset maat eivät aseta tällä alueella ainoastaan 
pragmaattisia tavoitteita, eivät havittele välitöntä ta- 
loudellista ja poliittista hyötyä, vaan myös yleisluontei- 
sia tehtäviä: ne pyrkivät syventämään kapitalistisia suh- 
jeita kehitysma ja lujittamaan kehitysmaiden siteitä 
kapitalistiseen maailmanjärjestelmään. 
Valtiomonopolistisen kapitalismin kehitys on voi- 
mistanut taloudellisten p rien ja kannustimien vai- 
kutusta nykyajan kapitalismin ulkopolitiikkaan ja kan- 
sainvälisiin suhteisiin kokonaisuudessaan. Samoin on 
kasvanut poliittisten ja strategisten tekijöiden vaikutus 
yksittäisten kapitalististen maiden talouteen ja niiden 
ulkopoliittisen toiminnan luonteeseen. 


2. YHTEISKUNNALLIS-TALOUDELLISET 
MAAILMAN JÄRJESTELMÄT JA KANSAINVÄLISTEN 
SUHTEIDEN KEHITYS 

Maailmanpolitiikan tutkimuksen perustaksi marxistit 
asettavat kansainvälisten suhteiden järjestelmän analyy- 
sin. Tuota suhdejärjestelmää tarkastellaan yhteydessä 
ja vuorovaikutuksessa sen luokkataisteluprosessin kans- 
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sn, joka on käynnissä kahden yhteiskunnallis-taloudelli- 
son maailmanjärjestelmän välillä kansainvälisellä aree- 
nalla. Lenin tutki huolellisesti kansainvälisten suhteiden 
järjestelm ensimmäisen maailmansodan aattona ja 
sodan jälkeen. Hän tutki Lokakuun suuren sosialistisen 
vallankumouksen ja neuvostovaltion politiikan kansain- 
välis jestelmässä aiheuttamaa syvää ja kaikenkat- 
tavaa vallankumouksellista muutosprosessia. Hän puhui 
usein välttämättömyydestä tarkastella valtioiden »jär- 
jestelmän» tai »verkoston» tilaa maailmannäyttämöllä, 
k invälisten suhteiden järjestelmän tilaa. Ihmiset 
elävät valtiossa, ja jokainen valtio elää valtioiden jär- 
jöstelmässä; nämä valtiot ovat keskenään tietys 

tisessa tasapainossa», Lenin totesi!" 

Lokakuun suuri sosialistinen vallankumous synnytti 
periaatteellisesti uuden yhteiskunta- ja talousjärjestel- 
män, uuden sosialistisen valtion ja vastaavasti uudentyyp- 
pisen ulkopolitiikan. Se johti aivan uuden kansainvälisen 
suhdejärjestelmän luomiseen maailman mitassa. Tämän 
uuden järjestelmän perustana oli historian ens mmäinen 
kansainvälisissä suhteissa tapahtunut kansainvälisen pro- 
lotariaatin ja kansainvälisen porvariston välisten luok- 
kavoimien suhteen periaatteellinen muuto 

Leniniläinen analyysi lähtee siitä, että kansainvälis- 
ten suhteiden tila ja kehitys vaikuttavat aina aktiivisesti 
valtioiden asemaan ja ulkopolitiikkaan sekä taloudelli- 
siin prosesseihin. Tämä vaikutus ilmeni erityisen voimak- 
kaasti neuvostovallan asemassa heti sen perustamisen 
jälkeen. Lenin korosti, että »kansojen keskinäiset suh- 
teet, koko maailman valtioiden järjestelmän määrää 
vähälukuisten imperialististen kansakuntien taistelu neu- 
vostoliikettä ja Neuvosto-Venäjän johtamia neuvostoval- 
tioita vastaan». Leninin lähtökohtana oli kansainvälis- 
ten suhteiden järjestelmän, sille ominaisten kehityslakien 
ja sen eri maiden ulkopolitiikkaan kohdistaman vaikutuk- 
sen objektiivinen luonne. Hän ei pitänyt tätä järjestel- 
mää ikuisesti muuttumattomana, luokkataistelusta ja 
valtioiden ulkopolitiikasta riippumattomana prosessina, 
johon voidaan vain mukautua tai jota voidaan parhaassa 
tapauksessa käyttää jotenkin hyväksi. Jo sosialistisen 
valtion ensimmäisinä olemassaolovuosina hän tarkasteli 
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jokaisessa konkreettisessa historiallisessa tilanteessa mah- 
dollisuuksia ja keinoja muuttaa kansainvälisten suhtei- 
den järjestelmää sosialistisen maan tieteellisesti perustel- 
lun ja läpikotaisin harkitun aktiivisen ulkopolitiikan 
avulla. Samoin hän tarkasteli tällaisen muutoksen rajoi- 
tuksia. Eritellessään Neuvosto-Venäjän ulkoista ja sisäis- 
tä tilannetta marraskuussa 1920 Lenin totesi: vOlemme 
tulleet uuteen vaiheeseen vallattuamme itsellemme ole- 
massaolon kapitalististen valtioiden muodostamassa ver- 
kostossa... Näemme, että imperialistiset vallat hallitse- 
vat koko maailmaa, mutta edustavat samalla mitätöntä 
osaa maapallon väestöstä. Ja se tosiseikka, että on ilmaan- 
tunut maa, joka on kolmen vuoden ajan vastustanut koko 
maailman imperialismia, on muuttanut huomattavasti 
kansainvälistä tilannetta koko maailmassa.»!? 

Ennen vuotta 1917 imperialistisen ulkopolitiikan 
lait ja niiden muovaamat kansainväliset suhteet vaikut- 
tivat yleisesti ja ehdottomasti, mutta Venäjän proleta- 
riaatin voitto ja Neuvostoliiton perustaminen rajoitti- 
vat niiden vaikutusta ja muuttivat sen ehdolliseksi. 
Kansainvälisiä suhteita eivät enää määränneet yksin- 
omaan ja kokonaan kapitalismin lainmukaisuudet. Sosia- 
lismi ja sille ominaiset lainmukaisuudet alkoivat vai- 
kuttaa niihin lisääntyvässä määrin. Tämä aiheutti 
historialliselta kannalta katsoen erittäin lyhyessä ajassa 
merkittäviä muutoksia paitsi joukkojen vallankumouk- 
sellisessa potentiaalissa kautta maailman, myös itse 
kansainvälisten suhteiden järjestelmässä. »Ei Eurooppa 
eikä maailma ole enää vuonna 1921 sama kuin vuosina 
1917 ja 1918», totesi Lenin.!5 

Kansainvälisen — suhdejärjestelmän periaatteellisen 
muutoksen määritteli se, että Lokakuun vallankumouk- 
sen ja Neuvostovaltion perustamisen jälkeen tärkeim- 
mäksi yhteiskunnallis-taloudelliseksi ristiriidaksi yleis- 
maailmallisella tasolla tuli sosialismin ja kapitalismin 
välinen ristiriita. Tämä johti väistämättä siihen, että 
maailmanpolitiikan pääakseli siirtyi imperialistien välis- 
ten suhteiden piiristä kahden yhteiskunnallis-taloudel- 
lisen järjestelmän välisten suhteiden piiriin. Sosiaalisel- 
ta, luokkakannalta kansainvälisten suhteiden järjestelmä 
lakkasi nojautumasta yhteen perustaan. Imperialismi 
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menetti monopoliasemansa kansainvälisten suhteiden 
järjestelmässä. Kansainvälisten suhteiden piiristä tuli 
kapitalismin ja sosialismin välisen taistelun alue. 

Kansainvälisten suhteiden järjestelmää on muuttanut 
odolleen sosialististen vallankumousten voitto monissa 
Ёпгоорап ja Aasian maissa sekä sosialististen maiden 
yhteisön muodostuminen. SA 
* Sosialistisen yhteisön maat esiintyvät kansainväli- 
sellä areenalla sekä itsenäisinä valtioyksikköinä että 
у ä neuvoin. Sosialististen maiden yhteisen ulko-, 
ulkomaankauppa- ja puolustuspolitiikan välineiden, ku- 
ton Varsovan sopimus -järjestön ja Keskinäisen talou- 
dellisen avunannon neuvoston, ilmaantuminen oli uusi 
muutos järjestelmien voimasuhteissa maailmassa. Sosia- 
listisesta yhteisöstä ja sen politiikasta on tullut merkit- 
tävä kansainv suhdejärjestelmää edelleen muuttava 
tekijä. Tämä tekijä vaikuttaa aktiivisesti nykyajan 
maailman yhteiskunnallis-taloudelliseen ja poliittiseen 
kehitykseen myös kansainvälisten suhteiden järjestel- 
män kautta. N MK 

Kansalliset — vapautusvallankumoukset, imperialis- 
min siirtomaajärjestelmän luhistuminen, vapautuneiden 
Aasian ja Afrikan valtioiden ilmaantuminen kansain- 
väliselle areenalle heijastuivat niin ikään nykyajan 
kansainvälisissä suhteissa. Syntyi erityinen sosialististen 
maiden ja kehitysmaiden välisten suhteiden piiri. Sosia- 
lismin poliittinen vaikutus maapallon laajoihin aluei- 
siin voimistui. Vaikka kansallisen vapautusliikkeen 
kehitys nykykaudella ei merkitsekään nuorten valtioiden 
enemmistön irtaantumista kapitalistisen maailmanta- 
louden piiristä, heijastaa uusien itsenäisten valtioiden 
astuminen kansainväliselle areenalle imperialismin vas- 
taisten voimien kasvua. EL. 

Vuonna 1969 pidetyn kommunististen ja työväenpuo- 
lueiden kansainvälisen neuvottelukokouksen asiakirjoissa 
korostettiin: Ihmiskunta siirtyy vuosisatamme vil- 
meiselle kolmannekselle edistyksen ja taantumuksen, 
sosialismin ja imperialismin voimien historiallisen tais- 
telun kärjistymistilanteessa. Tämän taistelun tantereena 
оп koko maailma, yhteiskuntaelämän kaikki perusalueet: 
talous, politiikka, ideologia ja kulttuuri.v!* 
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Maailmanjärjestelmien taistelu vaikuttaa syvästi kan- 
sainvälisiin suhteisiin ja voimistaa niiden yhteyttä 
maailman vallankumousprosessiin. Kansainvälisten suh- 
teiden merkitys yksittäisten valtioiden ja koko ihmis- 
kunnan kehityksessä kasvaa vakaasti. 

Maailmanjärjestelmien välisen taistelun, koko maail- 
man vallankumousprosessin todelliseksi tulokseksi on 
osoittautunut se, että »sosialistinen maailmanjärjestelmä 
ja imperialismin vastaiset, yhteiskunnan sosialistisen 
uudistamisen puolesta taistelevat voimat määräävät 
meidän aikakaudellamme ihmisyhteiskunnan kehityksen 
keskeisen sisällön, pääsuunnan ja tärkeimmät erityis- 
piirteety.!5 Tämä prosessi on myös kansainvälisen suhde- 
järjestelmän kehityksen perustana. Reprodusoidessaan 
yhteiskunnallis-taloudellisten järjestelmien taistelun ja 
niiden voimasuhteiden muutokset pr kuitenkin 
taittuu omalaatuisella tavalla, kansainvälisten suhteiden 
muodostaman erityislaatuisen ympäristön lakien mu- 
kaan. 

Yli puoli vuosisataa sitten Lenin totesi: »Maailmassa 
on kaksi voimaa, jotka voivat määrätä ihmiskunnan 
kohtalon. Toinen voima on kansainvälinen kapitalismi... 
Toinen voima on kansainvälinen proletariaatti, joka 
,aistelee sosialistisen vallankumouksen puolesta...».!5 
Näiden voimien olemassaolo ja keskinäinen kamppailu 
onkin sen uuden kansainvälisen suhdejärjestelmän objek- 
iivinen yhteiskunnallinen ja taloudellinen perusta, joka 
syntyi sosialismin ilmaannuttua maailmannäyttämölle. 
Uuden suhdejärjestelmän kehittyessä maailmanpolitii- 
kassa on muodostunut kaksi pääkeskusta, joiden aseman 
määrittelevät kapitalismin ja sosialismin luokka- 
edut. Luokkavoimat ja poliittiset voimat ryhmittyvät 
maailmannäyttämöllä näiden kahden järjestelmän ym- 
pärille. 

Pohdiskellessaan aikamme kansainvälisten suhteiden 
»kaksinapaisuutta» porvarilliset teoreetikot ja poliitikot 
yhdistävät sen useimmiten käsitykseen kahdesta suur- 
vallasta, käsittelevät sitä erityisesti voimapoliittisesta 
näkökulmasta. Tässä käsityksessä, jota myös maolaiset 
ovat levittäneet laajasti, ei oteta huomioon nykyajan 
kansainvälisissä suhteissa esiintyvien polarisoitumisil- 
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i polarisoituminen, navoittuminen, ei tietenkään 

än todellisen kansainvälisen elämän ulkopuolella 
oleva abstraktinen kaava. Se olennoituu eri maiden konk- 
reettisessa ulkopolitiikassa sekä niiden voimassa ja 
roolissa kansainvälisellä areenalla; tämä koskee ennen 
kaikkea järjestelmien suurimpia maita, Neuvostoliittoa 
ja Yhdysvaltoja, joista maailmansodan estäminen ja 
rauhan ylläpitäminen paljolti riippuvat. 

Yhteiskunnallisesta ja taloudellisesta kehityksestä 
johtuva kansainvälisen suhdejärjestelmän kaksinapaisuus 
ei ole lainkaan ristiriidassa kansainvälisten poliittisten 
ilmiöiden ja prosessien moninaisuuden eikä uusien kapi- 
talismin sisäisten keskusten syntymisen kanssa. Porva- 
rillisen politiikantutkimuksen edustajat ja jotkut polii- 
tikot yrittävät palauttaa tämän monimuotoisuuden ta- 
vanomaiseen poliittisten voimien »vapaan pelin» kate- 

jaan tämän vuosisadan alun ja viime vuosisadan hen- 

. Itse asiassa kapitalistisen maailman »monikeskuk- 
sisuus» syntyy kapitalististen maiden taloudellisen j 
poliittisen kehityksen epätasaisuuden lain vaikutuk E 
se ei voi rikkoa nykyajan kansainvälisten suhteiden 
poliittista luokkarakennetta, joka perustuu kahden yhteis- 
kunnallistaloudellisen järjestelmän nykyiseen vastak- 
kaisuuteen. Nykyajan maailmanpolitiikan realiteettien 
erittely osoittaa, että kehitysmaat eivät kaikesta erityi 
laatuisuudestaan ja nykyajan kansainvälisen suhdejär. 
jestelmän rakenteessa saavuttamastaan merkitykse: 
huolimatta poista tämän järjestelmän yhteiskunnallisen 
ja taloudellisen perustan kaksinapaisuutta. Samanaikai- 
sesti kehitysmaiden sisäiset prosessit ja niiden ulkopo- 
liittisen toiminannan vilkastuminen vaikuttavat olen- 
naisesti voimien asetteluun ja voimasuhteisiin kansain- 
välisellä areenalla. Sitoutumattomuuspolitiikan impe- 
rialismin vastaisella suuntauksella on periaatteellinen 
merkitys. 

Meidän päiviemme maailmanpolitiikan konkreettis- 
ten prosessien monimutkaisuutta osoittaa muun muassa 
Kiinan maolaisjohdon neuvostovastainen ja sosialismin 
vastainen hajotuslinja. Imperialismi käyttää poliitti- 
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sessa luovimisessaan kansainvälisellä areenalla laajasti 
hyväkseen siihen liittyvää »erityisasemaa» ja vaatimuksia 
jonkinlaisen »kolmannen navan» roolista. 

Kokonaisuutena kansainvälisten suhteiden kehityk- 
sen määrää kuitenkin, kuten jo mainittiin, yleinen lainmu- 
kainen historiallinen muutosprosessi: voimasuhteiden 
muuttuminen maailmassa sosialismin hyväksi ja kapi- 
talismin tappioksi. Imperialismi ei ole ainoastaan menet- 
tänyt tä ysin ja lopullisesti sitä monopoliasemaa maail- 
man asioissa, mikä sillä oli ennen vuoden 1917 lokakuuta, 
vaan se on myös lakannut olemasta vallitseva tekijä 
kansainvälisissä suhteissa. Ratkaiseva osa kansainväli- 
sissä suhteissa on yhä suuremmassa määrin sosialismilla. 
Tätä osoittaa ennen kaikkea 70-luvun alussa tapahtunut 
käänne »kylmästä sodasta» ja konfrontaatiosta jännityk- 
sen lientymiseen ja yhteiskuntajärjestelmältään erilais- 
ten valtioiden rauhanomaisen rinnakkainolon periaat- 
teiden vahvistaminen kansainvälisessä elämässä. Tärkein 
merkitys tässä on ollut NKP:n aktiivisella ja aloitteel- 
lisella politiikalla: puolue laati 24. edustajakokoukses- 
saan vuonna 1971 Neuvostoliiton ulkopolitiikan lenini- 
läisiin periaatteisiin ja tavoitteisiin pohjautuvan Rau- 
hanohjelman, jota kehitettiin edelleen 25. edustajako- 
kouksessa vuonna 1976. 

Sosialistisen yhteiskuntajärjestelmän etuisuudet, ta- 
lousmahdin, tieteen, kulttuurin- ja puolustusvoiman 
kasvu luovat luotettavan perustan Neuvostoliiton ja 
muiden sosialististen maiden ulkopolitiikan menesty- 
miselle. Tämä yksimielinen politiikka vaikuttaa yhä 
enemmän kansainvälisten suhteiden luonteeseen ja ra- 
kenteeseen, edistää koko nykyajan kansainvälisen suh- 
dejärjestelmän muuttumista rauhan ja sosialismin etujen 
mukaisesti. 


3. MAAILMANJÄRJESTELMIEN VOIMASUHTEIDEN VAIKU- 
TUS NYKYAJAN KAPITALISMIN ULKOPOLITIIKKAAN 


Kansainvälisellä areenalla tapahtuneiden muutosten 
vaikutuksesta kapitalistisen talouden synnyttämät pro- 
sessit törmäävät kansainvälisissä suhteissa sekä impe- 
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rialistisen politiikan perinteisiin muotoihin että uusiin 
olennaisiin rajoituksiin. Uusia rajoituksia asettavat te- 
ät ovat yhteydessä sosialistiseen maailmanjärjestel- 
mään, sosialistisen yhteisön rooliin, vallankumouksel- 
listen kansanjoukkojen kapitalistisissa maissa käymään 
taisteluun ja kansalliseen vapautusliikkeeseen. 

Maailmanjärjestelmien voimasuhteiden kategoria mää- 
rittelee kaikkein yleisimmällä tasolla, summittaisesti 
taloudellisiin prosesseihin perustuvan imperialistisen ul- 
kopolitiikan edellytykset ja toteuttamismahdollisuudet. 
Tämä kategoria on luonteeltaan synteettinen, yhteen- 
kokoava: se yhdistää taloudelliset ja ei-taloudelliset, 
ennen kaikkea poliittiset, tekijät. 

Maailmanjärjestelmien — sosialismin ja kapitalis- 
min — taloudellisen, poliittisen ja sotilaallisen voiman 
suhteesta on tullut luokkavoimien suhteen ja ryhmityksen 
ydin. Yli puolivuosisataisena historiallisena aikakau- 
tena, joka on ollut sosiaalisten, taloudellisten ja tieteel- 
lis-teknisten mullistusten kyllästämä, on tapahtumien 
kulku säännöllisesti vahvistanut sen, että järjestelmien 
voimasuhteilla on ratkaiseva merkitys ihmiskunnan 
kehitysmahdollisuuksille. 

Imperialismin valta-alueen ja imperialismin politii- 
kan hallitsevan vaikutuksen rajoittuminen Lokakuun 
vallankumouksen jälkeisinä vuosikymmeninä ei koske 
vain alueellisia ja taloudellisia menetyksiä, sitä, että 
imperialismin herruuspiiristä irtautui laajoja alueita, 
joilla sen taloudelliset lait ja politiikka vaikuttivat 
ennen rajoitukseita ja joilla nyt pääsivät voitolle sosia- 
listinen talousjärjestelmä ja sille ominainen politiikka 
ja joilla syntyi myös uusia itsenäisiä valtioita. 

Samanaikaisesti pienenivät imperialistisen politiikan 
reaaliset mahdollisuudet kapitalististen valtioiden suh- 
teissa sosialististen maiden, siirtomaakansojen ja sittem- 
min poliittisesti itsenäistyneiden maiden kanssa. Tämä 
merkitsi imperialismin monopoliaseman lopullista hävit- 
tämistä kansainvälisellä areenalla. 

Maailmannäyttämöllä vaikuttavien materiaalisten, 
poliittisten ja moraalisten luokkavoimien muuttuva 
suhde on määrännyt ja määrää periaatteessa kansainvä- 
lisen politiikan keskeiset piirteet, tendenssit ja tulokset, 
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sen perusongelmien ratkaisumahdollisuudet ja -keinot. 
Yleismaailmallisista tekijöistä, joiden perustana on maail- 
manjärjestelmien poliittinen taistelu ja taloudellinen 
kilpailu, tulee erityisen tärkeitä itse kapitalismin sisäisel- 
le kehitykselle ja ulkopolitiikalle. 

Ensisijaisen tärkeä merkitys maailmanjärjestelmien 
tai yksittäisten valtioiden ja valtioryhmittymien väli- 
sissä. voimasuhteissa on taloudellisella kehitystasolla ja 
siihen kytkeytyvällä sotilasmahdilla. »Maan sotilaallisen 
organisaation ja koko sen talous- ja kulttuurijärjestel- 
män välinen yhteys ei ole vielä koskaan ollut niin tiivis 
kuin nykyään», totesi Lenin." Noista ajoista tämä yhteys 
on vahvistunut moninkertaisesti, ja se vaikuttaa puoles 
taan mitä olennaisimmalla tavalla maan ulkopolitiik- 
kaan. Järjöstelmien voimasuhteiden ongelmia ei voida 
supistaa materiaalisten tekijöiden muodostamien koko- 
naisuuksien vertailuun eikä myöskään ahtaasti ymmär- 
retyn — taloudellisen tai sotilaallisen — mahdin vertai- 
luun. Sekä teoriassa että käytännössä on välttämätöntä 
ottaa täysin huomioon moraalis-poliittisten tekijöiden 
osuus voimasuhteissa. Vuonna 1921, sosialismin histo- 
rian aamunkoitteessa Lenin huomautti, että »aineelli- 
sesti olemme taloudelliselta ja sotilaalliselta kannalta 
tavattoman heikkoja, mutta moraalisesti — tietysti, kun 
asiaa ei tarkastella abstraktisen moraalin näkökulmasta, 
vaan kaikkien valtioiden kaikkien luokkien reaalisten 
voimien suhteena — olemme voimakkaampia kuin muut. 
Tämä on koettu itse teossa, tätä ei todisteta sanoin vaan 
teoin. Tämä on todistettu jo kerran, ja jos historia 
kääntyy tiettyyn suuntaan, tämä tullaan todistamaan 
toisenkin kerran.v's Moraalis-poliittisten tekijöiden mer- 
kitys nykyajan maailmanpolitiikan voimataseessa ei 
ole ainoastaan säilynyt, vaan eräissä suhteissa myös 
lisääntynyt. 

Maailmannäyttämöllä vallitsevat voimasuhteet eivät 
ole mitään kertakaikkisesti säädettyjä, liikkumattomaan 
muotoon valettuja. Voima itse muuttuu taloudellisen ja 
poliittisen kehityksen mukana.!! Voimasuhteet kehit- 
tyvät ja muuttuvat hyvin monien objektiivisten ja 
subjektiivisten, pysyvien ja tilapäisten tekijöiden vas- 
takkaisen toiminnan ja vuorovaikutuksen tuloksena. 


0. KAPITALISMI JA KANSAINVÄLISET SUHTEET 237 


Pässä prosessissa voi esiintyä myös joitakin suhdanne- 
vaihteluita. Mutta, kuten koko nykyhistorian kehitys- 
kulku on osoittanut, maailmannäyttämön voimasuhtei- 
den perussuunta, historiallinen pääoma on niiden vank- 
kumaton muuttuminen = sosialismin eduksi ja kapi- 
talismin tappioksi. Tästä prosessista on tullut peruutu- 
maton. 

NKP:n ja neuvostohallituksen ulkopolitiikassa ote- 
{аап huomioon maailmannäyttämöllä kokonaisuutena 
ja kussakin erillisessä historialisessa vaiheessa vallit- 
sevat voimasuhteet. Toisaalta Neuvostoliiton ulkopoli- 
tiikka vaikuttaa itse aktiivisesti voimasuhteiden muutos- 
prosessiin. Se pyrkii suunnitelmallisesti ja tarkoituksen- 
mukaisesti luomaan parhaat edellytykset Neuvostoliiton 
materiaalisen ja poliittis-moraalisen mahdin lujittami- 
selle ja puolustuskyvyn vahvistamiselle. Se pyrkii kaikin 
tavoin lujittamaan sosialistista maailmanjärjestelmää 
ja liittoa työväenliikkeen, demokraattisen liikkeen ja 
kansallisen vapautusliikkeen kanssa. 

Maailmanj stelmien voimasuhteet ovat eräänlai- 
nen kansainvälisten suhteiden sääntelijä, kuten kansain- 
välisen politiikan käytäntö on monta kertaa osoittanut 
toisen maailmansodan päättymisen jälkeisenä kautena. 
Ne rajoittavat kapitalististen valtojen mahdollisuuksia 
toteuttaa aggressiivisia suunnitelmiaan. Jos imperialis- 
tiset hyökkäysaikeet kaikesta huolimatta pääsevät to- 
euttamisvaiheeseen, niin yleismaailmalliset voimasuh- 
teet pystyvät vaikuttamaan tehokkaasti konkreettiseen 
ilanteeseen ja pakottamaan imperialistiset voimat aseel- 
isen konfliktin lopettamiseen. 

Voimasuhteiden kategorian marxilainen erittely antaa 
mahdollisuuden määrittää, missä määrin ja millä tavoin 
toisaalta imperialismin luonne ja sisäiset piirteet, toi- 
saalta nykyajan maailmantilanne m vät imperia- 
ististen voimien kansainvälisen politiikan. perusten- 
denssit. 

Imperialismin hyökkäävyyden luonne, lähteet ja syyt 
ysyvät periaatteessa muuttumattomina. Imperialisti- 
nen politiikka suuntautuu sosialistista maailmanjärjes- 
elmää ja etenevän vallankumousprosessin muita voimia 
vastaan. Imperialismin kaikkein taantumuksellisimmat, 
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militaristiset piirit yrittävät vaikeuttaa kansainvälistä 
tilannetta, nej pyrkivät herättämään henkiin »kylmän 
sodan» ja »kommunismin poispyyhkäisemisem opin. 

Siitä huolimatta nykyoloissa ei ole olemassa mitään 
sodan kohtalonomaista ennaltamääräytyneisyyttä, jol- 
laista imperialismi tyrkyttää maailmalle pelkästään 
omien poliittisten ja taloudellisten kehityslainmukaisuuk- 
siensa perusteella. Uudessa kansainvälisessä tilanteessa 
maailmanjärjestelmien uudet voimasuhteet rajoittavat 
imperialismin sosialismia ja kansallista vapautusliikettä 
vastaan suuntaamien hyökkäystoimien piiriä ja muotoja. 
»Koko ihmiskunnalle on mitä suurimmaksi hyödyksi se 
tosiasia, että sosialististen maiden yhdistynyt voima ja 
niiden aktiivinen politiikka rauhan turvaamiseksi kah- 
lehtivat imperialistien aggressiivisia pyrkimyksiä, luo- 
vat ratkaisevan esteen hyökkääjien tielle kohti maailman 
ydinsotaa», totesi L. I. Brežnev. 

Viime aikoina on tullut erityisen voimakkaasti esiin, 
miten saavuttamaton on se perustavoite — sosialismin 
tuhoaminen ja maailman vallankumousprosessin jäädyt- 
täminen — joka määräsi ratkaisevalla tavalla puolen 
vuosisadan ajan imperialismin politiikan ja strategian. 
Sosialismi ei ole nykyään puolustuskannalla, vaan histo- 
riallisessa etenemisvaiheessa. Tämä on itse vallankumous- 
prosessin kehityksen ja sosialismin kansainvälisellä aree- 
nalla harjoittaman tietoisen tarkoituksenmukaisen poli- 
tiikan lainmukainen tulos. 

Nykyajan imperialismin pyrkimysten ja mahdolli- 
suuksien välinen ristiriita olennoituu merkittävällä ta- 
valla maailman kahden suurimman, ydinasein varustau- 
tuneen valtion vastakkaisuudessa. Imperialismi perusti 
laskelmansa nimenomaan ydinasemonopoliin. Historian 
dialektiikka osoittautui kuitenkin sellaiseksi, että maail- 
man yhteiskunnallisen kehityksen objektiiviset tendenssit 
sulkivat katastrofiin johtavan tien, jota tapahtumat 
olisivat saattaneet kulkea sen vuoksi, että imperialis- 
milla oli hallussaan ydinase. Samana historian jaksona, 
jona tästä katastrofin tiestä tuli todellinen uhka koko 
ihmiskunnalle, loi yhteiskuntajärjestelmien voimasuh- 
teiden, myös itse ydinvoimien suhteen, perusteellinen 
muutos turvan tätä uhkaa vastaan. 
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Neuvostoliiton käsissä strateginen aseistus on tehokas 
keino pidättää imperialismin kaikkein hyökkäyshalui- 
simmat piirit houkutuksesta päästää yleismaailmallinen 
ydinsota valloilleen. Se, että kapitalistiset maat tun- 
nustivat 70-luvun alussa strategisen tasapainon, johtaa 
realististen pyrkimysten voimistumiseen niiden ulkopo- 
litiikassa ja edistää rauhanomaisen rinnakkainolon peri- 
aatteiden vahvistumista. 

Taloudellisten tekijöiden vaikutukset imperialismin 
ulkopolitiikkaan eivät ole luonteeltaan lainkaan yksiselit- 
teisiä. Yhdellä ja samalla taloudellisella perustalla voi 
maan sisäisten ja kansainvälisten luokkavoimien suhtei- 
den vaikutuksesta syntyä ja kehittyä tietyissä historial- 
lisissa rajoissa erilaisia, usein pyrkimyksiltään vastak- 
kaisia konkreettisia ulkopoliittisia päälysrakenteita. 

Imperialistista aggressiota kannustavien talousjär- 
jestelmän vaikutusten rinnalla kapitalistisissa maissa on 
tiettyjä taloudellisia etuja ja prosesseja, jotka saattavat 
johlaa näiden maiden hallitsevat piirit luopumaan soti- 
laallisista keinoista, voimakeinojen käytöstä tai sillä 
uhkaamisesta suhteissa sosialistisiin maihin ja luomaan 
näiden kanssa molemminpuolisesti edulliset taloudelliset 
suhteet rauhanomaisen rinnakkainolon ja yhteistyön 
perustalla. 

Viime vuosina on tullut yhä vakavammin esiin risti- 
riidan kehittyminen imperialismin hautoman poliittisen 
yleistavoitteen ja yksittäisten kapitalististen maitten 
objektiivisten taloudellisten etujen välillä. Objektiiviset 
edut sysäävät väistämättömästi näiden maiden hallit- 
sevia piirejä järjestämään molemminpuolisesti edulliset 
taloudelliset yhteydet sosialististen maitten kanssa ja 
elämään rauhanomaisesti rinnan niiden kanssa. Lenin 
viittasi aikanaan tähän tendenssiin: »On voima, joka on 
mahtavampi kuin yhdenkään vihamielisen hallituksen 
tai luokan toive, tahto tai päätös — tämä voima on 
yhteiset yleismaailmalliset taloussuhteet, jotka pakot- 
tavat ne suhteisiin meidän kanssamme»?! 

Kansainvälisen kaupan käytäntö on osoittanut 60- 
ja 70-luvulla, että myös kapitalistisen ulkopolitiikan 
vaikutus — joko taloudellista yhteistyötä sosialististen 
maitten kanssa estävä tai sitä tietyissä rajoissa joudutta- 
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va — takaisin taloussuhteisiin on suuri. NKP:n 24. edus- 
tajakokouksen laatiman ulkopoliittisen ohjelman toteut- 
taminen on vielä kerran osoittanut, että jännityksen 
lientäminen, pikaista ratkaisua vaativien poliittisten 
ongelmien sääntely, kärkevien ristiriitatilanteiden sel- 
vittäminen, varustelurajoitukset ja ydinsodan uhkan 
heikentyminen avaavat tietä kansainvälisten taloussuh- 
teiden kehittymiselle ja johtavat yhteiskuntajärjestel- 
miltään erilaisten valtioiden molemminpuolisesti edul- 
lisen yhteistyön kasvun laajenemiseen ja nopeutumiseen. 

Politiikasta sysäyksen saaneet sosialististen ja kapi- 
talististen maiden taloudelliset suhteet vetävät joissakin 
tapauksissa eteenpäin tiettyyn vaiheeseen pysähtyneitä 
poliittisia suhteita, sysäävät niiden kehityksen liik- 
keeseen ja kohottavat ne uudelle tasolle. Tässä mielessä 
nykyinen kehitysvaihe Neuvostoliiton ja muiden sosia- 
lististen maiden taloudellisissa suhteissa suurten kapita- 
lististen maitten kanssa on periaatteellisesti tärkeä muu- 
tenkin kuin vain puhtaasti taloudelliselta kannalta. Se 
on myös väline, jolla voidaan turvata jatkuva menestys 
maailman poliittisen tilanteen normalisoinnissa. 

Kansainvälisten taloussuhteiden, kansainvälisen työn- 
jaon ja kauppavaihdon sekä tieteellis-teknisen yhteistyön 
kehitys- ja normalisoitumisprosessi ei voi olla vaikutta- 
matta tervehdyttävästi kansainvälisiin suhteisiin. Neu- 
vostoliiton ulkoisten, molemmille osapuolille edullisten 
talousyhteyksien vilkastuminen kapitalististen valtioi- 
den kanssa vastaa neuvostokansan etuja: se edistää rau- 
han lujittumista. 

Nykyajan kapitalismin ulkopoliittinen strategia ot- 
taa omalla tavallaan huomioon maailman voimasuhteis- 
sa tapahtuneen käänteen ja mukautuu siihen. Koko histo- 
rian kulku pakottaa nykyään kapitalistiset vallat rau- 
haan ja yhteiskuntajärjestelmiltään erilaisten valtioiden 
rauhanomaiseen rinnakkainoloon. 70-luvulla kapitalis- 
tisissa maissa kävi ilmi pyrkimys tunnustaa rauhan- 
omainen rinnakkainolo virallisesti yhteiskuntajärjestel- 
miltään erilaisten valtioiden välisten suhteiden normiksi. 

Tällä perustalla saatettiin normalisoida Neuvosto- 
liiton ja muiden sosialististen maiden suhteet eräiden 
kapitalististen maiden kanssa, millä oli olennainen mer- 
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kitys kansainvälisen tilanteen tervehtymiselle. Asia- 
kirja Neuvostoliiton ja Ranskan välisten suhteiden 
periaatteista ja sosialististen maiden sopimukset Saksan 
Liittotasavallan kanssa ovat esimerkkejä rauhanomaisen 
rinnakkainolon periaatteiden soveltamisesta, ne edistävät 
rauhan ja kansojen turvallisuuden varmistamista. Rau- 
hanturvaamisongelmien ratkaisemiseen ja koko kansain- 

en ilmapiirin paranemiseen vaikutti huomattavasti 
myönteinen käänne Neuvostoliiton ja Yhdysvaltain väli- 
sissä suhteissa. Rauhanomaisen rinnakkainolon periaat- 
teiden vaikutuspiirin laajentumista ja syventymistä 
edistivät vuosien 1972—1974 neuvostoliittolais-amerik- 
kalaiset asiakirjat, erityisesti asiakirja keskinäisistä 
suhteista ja sopimus ydinsodan estämisestä, jossa on 
vahvistettu osapuolten velvollisuus ryhtyä kaikkiin 
ponnisteluihin Neuvostoliiton ja Yhdysvaltain välisen 
sotilaallisen selkkauksen vaaran poistamiseksi kokonaan; 
sopimus koskee myös ydinaseiden käyttöä sekä osapuol- 
ten suhteita muiden valtioiden kanssa. 

Sosialistisen yhteisön ulkopoliittisen toiminnan vai- 
kutuksesta kansainvälisten suhteiden kehityksessä on 
ilmennyt myös sellainen piirre, että jännityksen lientä- 
misessä, turvallisuuden vahvistamisessa ja yhteiskun- 
tajärjestelmiltään erilaisten valtioiden rauhanomaisen 
rinnakkainolon suhteissa ennen muuta Euroopassa saavu- 
tetusta paikallisesta menestyksestä siirrytään vastaa- 
vanlaisiin, mutta laajempiin prosesseihin maailman 
mitassa. 

Rauhanomaisen rinnakkainolon periaatteiden toteut- 
taminen Neuvostoliiton ja muiden sosialististen maiden 
suhteissa kapitalistisiin maihin vahvistaa Leninin ajatus- 
ten elinvoimaisuuden. 


4. NYKYAJAN KAPITALISMIN ULKOPOLIITTINEN STRATEGI 
JA IMPERIALISTIEN VÄLISET RISTIRIIDAT 


Kapitalististen maiden ulkopolitiikan muotoutumi- 
sen ja toteuttamisen tärkeitä kysymyksiä on keskihakuis- 
ten ja keskipakoisten pyrkimysten keskinäinen kamp- 
pailu. 
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Maailman vallankumousprosessin, kehittyvän sosia- 
listisen järjestelmän ja sosialistisen yhteisön politiikan 
vaikutuksesta näiden kapitalististen valtioiden polit 
kassa esiintyvien tendenssien taistelu on muuttunut sekä 
olemukseltaan että muodoltaan viime puolenvuosisadan 
aikana, pääasiassa toisen maailmansodan jälkeen. Näiden 
tendenssien vuorovaikutuksen kapitalististen valtioiden 
välisissä suhteissa määräävät niiden sisäisten yhteiskun- 
nallisten ja taloudellisten prosessien kehitys, niiden 
voimasuhteet ja ryhmitykset kansainvälisellä areenalla, 
viime kädessä konkreettisen historiallisen kauden luonne. 

Imperialismin kaikkivaltiuden kaudella kapitalistit 
loivat kansainvälisiä monopoliliittoja pitäen silmällä 
maailman taloudellisesta ja alueellisesta jaosta käytävää 
kilpataistelua sekä sisäisiä sotilaallis-poliittisia yhteen- 
törmäyksiä, jotka laajenivat imperialistisiksi sodiksi. 

Lenin teki syvällisen analyysin imperialistisen maail- 
manpolitiikan keskuksista vuosisadan alussa. »Näemme 
kolme aluetta, joilla kapitalismi on kehittynyt pitkälle 
(jolla sekä kulkuyhteydet ja kauppa että teollisuus ovat 
voimakkaasti kehittyneet): Keski-Eurooppa, Britannia 
ja Amerikka. Näillä alueilla on maailman kolme johtavaa 
valtiota: Saksa, Englanti ja Yhdysvallat.»?! Lenin kir- 
joitti ensimmäisestä maailmansodasta: »Sodan synnytti- 
vät suurvaltojen väliset imperialistiset suhteet, toisin 
sanoen taistelu saaliinjaosta, siitä, kuka syö mitkäki 
siirtomaat ja pienet valtiot; etusijalla sodassa on tällöin 
kaksi yhteentörmäystä. Ensimmäinen on Englannin ja 
Saksan välinen, toinen Saksan ja Venäjän välinen yhteen- 
törmäys. Nämä kolme suurvaltaa... ovat nykyisen sodan 
päätekijät, muut ovat vain epäitsenäisiä liittolaisia.» 

Imperialismin yksinomaisen herruuden kaudella kan- 
sainvälisten suhteiden pääsisällön määrittelivät johta- 
vien kapitalististen valtojen sodat ja kilpataistelu, niiden 
vaikutus- ja valvontapiirien toistuva »vvoimanmukainen» 
uudelleenjako. Lenin paljasti tämän taistelun lainmu- 
kaisuudet, dynamiikan ja mekanismin sekä imperialisti- 
sen leirin sisäisen roolienvaihdoksen mahdollisuudet; 
hän osoitti, että tämä voima muuttuu eri tavoin, että 
myös imperialististen valtojen keskinäiset voimasuhteet 
muuttuvat alinomaa. 


0. KAPITALISMI JA KANSAINVÄLISET SUHTEET 243 


Samaan aikaan Lenin tuli kansainvälisten ilmiöiden 
syvällisen erittelyn perusteella siihen johtopäätökseen, 
että tilapäiset sopimukset ovat mahdollisia kapitalis- 
listen valtioiden kesken niitä kalvavista ristiriidoista 
huolimatta, sikäli kuin on kysymys sellaisista päämää 
ristä, kuin » Euroopan sosialismin musertamisesta yhteis- 
voimin, ryöstettyjen siirtomaiden suojelemisesta yhteis- 
voimin». Tuollaiset sopimukset ovat mahdollisia »joko 
yhtenä imperialistisena liittoutumana, joka suuntautuu 
loista imperialistista liittoutumaa vastaan, tai kaikkien 
imperialististen valtojen yleisenä liittona», sotien väli- 
sinä »hengähdystaukoina», kansainvälisissä suhteissa ko- 
konaisuutena. Mutta Lenin vastusti ehdottomasti Kauts- 
kyn »ultraimperialistista», pikkuporvarillista metafysiik- 
kaa. Kautsky vakuutteli, että kapitalismi käy läpi vielä 
yhden vaiheen, joka on kartellien politiikan siirtäminen 
ulkopolitiikan alueelle, mikä muka johtaa objektiivisesti 
rauhaan. Lenin tutki aikanaan erikseen imperialistis- 
ten valtojen poliittisen yhteenliittymän synty- ja kehi- 
tysmahdollisuuksia. Ensimmäisen maailmansodan aikai- 
sen voimaryhmityksen erittelyn yhteydessä hän kirjoit- 
ti: » Keski-Euroopan’ luominen on vielä tulevaisuutta, 
se tulee syntymään hurjassa taistelussa. Siihen asti 
koko Euroopalle on tunnusomaista poliittinen pirstou- 
tuneisuus.y?6 Lenin näki erilaisten historiallisten edel- 
lytysten vallitessa tapahtuvat monimutkaiset siirtymät 
yhteisen imperialistisen politiikan valmistelusta impe- 
rialistien keskinäiseen taisteluun, ja päinvastoin. 1900- 
luvun maailmanpolitiikan kehitys on osoittanut impe- 
rialistien välisten suhteiden muuttuvuuden — erilaisten 
imperialististen liittojen ja koalitioiden jatkuvan synnyn 
ja hajoamisen, niiden siirtymisen tiettyjen ehtojen val- 
litessa keskinäiseen taisteluun, joka on toisinaan muut- 
tunut aseelliseksi selkkaukseksi, ja palaamisen myöhem- 
min vanhan- tai uudenmuotoisiin imperialistisiin suhtei- 
siin, jopa poliittisten liittojen ja koalitioiden uudellen- 
syntymiseen. 

Toisen maailmansodan jälkeisellä kaudella on impe- 
rialistien välistä taistelua heijastavan tendenssin rin- 
nalla kehittynyt toinenkin tendenssi — imperialismin 
kaikkien voimien pyrkimys yhdistyä taistelussa sosia- 
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istista maailmanjärjestelmää ja koko maailman vallan- 
kumousprosessia vastaan, pyrkimys luoda tätä taistelua 
varten yhteinen tai edes koordinoitu poliittinen strategia 
kansainvälisellä areenalla. 

Maailman voimasuhteiden muuttuessa sosialismin 
eduksi imperialistiset vallat asettivat tavoitteekseen 
imperialistien välisten ristiriitojen poistamisen tai aina- 
kin niiden vaimentamisen ja jonkinlaisen yhteisen stra- 
tegian laatimisen sosialistista maailmanjärjestelmää ja 
kansallista vapautusliikettä vastaan käytävää taistelua 
varten. Yhteisen strategian oli määrä nojautua sellaisiin 
taloudellisiin ja sotilaspoliittisiin mekanismeihin kuin 
NATO:on ja muihin blokkeihin, EEC:hen ja EFTA:an. 

Kylmän sodan kaudella imperialistiset valtiot pystyi- 
vät saamaan aikaan tilapäisiä sopimuksia ja liittoja, 
jotka mahdollistivat erilaisissa puitteissa yhteisen so- 
sialisminvastaisen strategian valmistelun. Eräät Euroo- 
pan valtiot etenivät tietyssä määrin taloudellisen yhden- 
tymisen tiellä. Mutta kuten Lenin otaksui, vultraimpe- 
rialismia», joka olisi siirtänyt kartellien politiikan ulko- 
politiikkaan, ei syntynyt. Huolimatta kapitalististen 
maiden hallitsevien piirien yrityksistä sopeutua uuteen 
maailmantilanteeseen ja hillitä maailman vallankumous- 
prosessin kehitystä, kapitalismi ei vakaantunut järjestel- 
mänä, vaan sen yleinen kriisi syveni. 

Yhtenäistä kaikenkattavaa maailman kapitalististen 
valtioiden vuorovaikutusjärjestelmää talouden, politii- 
kan ja sotilaallisen toiminnan alalla ei ole. Niinpä sotilas- 
poliittisella blokilla NATO:lla ei ole varsinaista omaa 
taloudellista rengasta, eikä se voi täysin hyödyntää 
sellaisena EEC-ryhmittymää. Saavutettuaan tietyn ke- 
hitystason taloudellisten yhteyksien alueella EEC-maat 
puolestaan törmäävät vakaviin esteisiin paitsi tiellä 
kohti Länsi-Euroopan poliittista liittoa, myös tiellä 
Euroopan kapitalistisen osan taloudellisen yhdentymisen 
syventämiseksi. 

Sotilaspoliittisilla ja taloudellisilla liitoilla ja muilla 
kapitalististen valtioiden keskinäisten yhteyksien muodoil- 
la on kaksinainen tehtävä kansainvälisissä suhteissa. Yh- 
täältä ne vahvistavat nykyajan kapitalismin yhteistä po- 
tentiaalia, niiden sosialistisia maita kohtaan harjoittaman 
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politiikan yhteistä perustaa. Toisaalta ne ovat imperia- 
listien välisten ristiriitojen kehityksen seurauksia ja 
syitä, ne moninkertaistavat nämä ristiriidat ja kärjistä- 
vät niitä, ne saavat aikaan yhä uusia solmukohtia, joissa 
kapitalistisen maailmanjärjestelmän, sen taloudellisten 
ja sotilaspoliittisten liittojen kärkevät sisäiset ristiriidat 
punoutuvat yhteen. 

Yhdysvaltain roolin jyrkkä voimistuminen ensimmäi- 
sinä sodanjälkeisinä vuosina nykyajan kapitalismin ta- 
loudessa ja politiikassa ei sulkenut pois Saksan Liitto- 
tasavallan, Japanin ja Ranskan nopeaa taloudellista 
kasvua ja poliittisen vaikutuksen voimistumista tietyssä 
vaiheessa. Länsi-Euroopan tärkeimpien valtioiden ase- 
mien vahvistuminen edisti sitä, että jopa blokkien jäse- 
ninä olevat yksittäiset maat, ennen muuta Ranska, osoit- 
tivat pyrkimystä poiketa Yhdysvaltain sanelemasta 
ulkopoliittisesta suunnasta ja puolustaa riippumatonta 
asemaa monissa kansainvälisten suhteiden ongelmissa. 
Ranska vetäytyi NATO:n toiminnasta. 

Länsi-Euroopan valtiot pyrkivät luomaan voimak- 
kaita taloudellisia ja poliittisia välineitä vastustaakseen 
paitsi Euroopan sosialismia, tietyssä määrin myös 
Yhdysvaltoja. Siitä huolimatta ne yrittävät yhdistää 
politiikassaan vatlantilaisuuden» ja veurooppalaisuuden. 
Yhdysvallat taas ei puolestaan pidä huolta vain omassa 
vallassaan olevan välineistön luomisesta, vaan haluaa 
vahvistaa imperialismin yhteisen ulkopoliittisen stra- 
tegian taloudellista perustaa kokonaisuudessaan. 

Yhdysvaltain pyrkimykset uuden »atlantilaisuuden» 
löytämiseksi heijastavat tietyssö määrin amerikkalais- 
ten monopolien epäluuloja, joita ovat herättäneet eri- 
tyisesti veurooppalaisuuden» voimistuminen ja EEC:n 
vahvistuminen; EEC:stä on tulossa yhä vakavampi 
kilpailija Yhdysvalloille. Kapitalististen valtioiden ulko- 
poliittisen yhtenäisyyden kahden muodostumisvaih- 
toehdon — EEC:hen pohjautuvan »veurooppalaisen» ja 
NATO:on pohjautuvan vatlantilaisen» — välillä paljas- 
tuu syviä eroavuuksia. Yhdysvallat haluaisi järjestää 
uudelleen suhteensa Länsi-Euroopan ja Japanin kanssa, 
mutta ei pysty tarjoamaan mitään, mikä eroaisi olen- 
naisesti perinteisestä vatlantilaisuudesta», jonka vanhen- 
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tuneisuus käy ilmi yhä selvemmin. Uusi kaavio on 
luonteeltaan ensisijaisesti taloudellinen, mutta sen tar- 
koitus on järjestää uudelleen myös olemassa olevat 
Yhdysvaltain, Länsi-Euroopan ja Japanin sotilaspoliit- 
tiset suhteet atlantilaisella» perustalla. 

Kuuden ja sittemmin yhdeksän länsieurooppalaisen 
maan yhdentymisprosessi perustuu ennen kaikkea talou- 
dellisiin tekijöihin, kapitalististen maiden taloudelliseen 
lähenemispyrkimykseen. Tiettyjä edellytyksiä on ole- 
massa erinäisille yksimielisille näkökannoille myös sisä- 
ja ulkopolitiikan alueilla. Kaikkein taantumukselli- 
simmat piirit Länsi-Euroopan maissa laskevat voivansa 
käyttää eräitä nykyajan kapitalismin objektiivisia ten- 
denssejä sotilaallisen organisaation luomiseksi EEC:n 
perustalle. Näiden laskelmien tueksi esitetään väite 
taloudellisen yhdentymisen ja poliittisen yhteistyön 
väistämättömästä kehittymisestä sotilaalliseksi yhden- 
tymiseksi. Ei kuitenkaan ole olemassa mitään objektii- 
visia sisäisiä tarpeita, jotka voisivat perustella län- 
sieurooppalaisen sotilaallisen mekanismin luomisen. Mitä 
Euroopan ја koko maailman tilanteeseen tulee. niin 
kansainvälisen jännityksen lientyminen, sodan vaaran 
pieneneminen ja yhteiskuntajärjestelmiltään erilaisten 
maiden taloudellisen ja poliittisen yhteistyön laajene- 
minen rauhanomaisen rinnakkainolon pohjalla vähentävät 
olennaisesti nykykapitalismin voimien yhdistämisen mi- 
litarististen vaihtoehtojen toteuttamismahdollisuuksia. 

Se tosiasia, että imperialismin valta-alue pienenee 
historiallisesti, ei lainkaan johda monopolien kilpatais- 
telun heikentymiseen. Päinvastoin, taloudellinen kilpa- 
taistelu ja niin ollen myös poliittinen taistelu riehuvat 
entistä ankarampina jyrkästi supistuneella alueella, 
joka koostuu imperialistisista keskuksista ja muutamista 
taloudelliseen ja poliittiseen riippuvuuteen jääneistä 
Aasian, Afrikan ja Latinalaisen Amerikan maista. Ta- 
louden ja politiikan piirissä tulee yhä merkittävämmäksi 
pääoman vienti voimakkaimmista imperialistisista mais- 
ta teollisesti kehittyneisiin maihin. Amerikkalaisten, 
länsieurooppalaisten ja japanilaisten monopolien kil- 
pailu vapautuneissa maissa voimistuu, sillä näiden mai- 
den alisteisuus yhdelle tietylle keskukselle on poistettu 
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ja joskus vaidattuna» olleista alueista tulee eri maiden 
monopolipääomien entistäkin ankaramman taistelun tan- 
пег. Yksityistä pääomaa on viety viime vuosina kehitys- 
maihin huolellisen poliittisen valinnan perusteella, vali- 
koimalla kansallisen ja yhteiskunnallisen vapautustais- 
telun kehitysnäkymien kannalta »vaarattomat» tai »vä- 
hemmän’ vaaralliset» vyöhykkeet. Imperialismi pyrkii te- 
kemään »vaarattomiksin myös ne vyöhykkeet, joilla se 
vielä äsken näki herruuteensa kohdistuvaa uhkaa. Myös 
tämä johtaa monopolien välisten yhteenottojen koven- 
tumiseen niiden arvioiden mukaan »varmoilla» alueilla. 
Monopolipääoman taloudelliset ja poliittiset taistelu- 
muodot kärkevöityvät, koska nykymaailman oloissa ei 
ole mahdollista kukistaa kilpailijaa puhtaasti sotilaal- 
lisin menetelmin. Tämä heijastuu myös ulkopolitiikan 
alueelle. 

Viime vuosikymmenien historia on osoittanut uudel- 
leen, että jopa silloin, kun yhteiskuntajärjestelmiltään 
erilaiset valtiot joutuvat suoraan vastatusten ja kun 
pitkälle kehittyneillä kapitalistisilla valtioilla on yhtei- 
nen ulkopoliittinen strategia, kapitalismin sisällä voi 
syntyä ja todella syntyy poliittisen ja taloudellisen 
kehityksen epätasaisuuden lain vuoksi erillisiä keskenään 
kilpailevia imperialistisia keskuksia. Voimakkaimmin 
koko imperialistien väliseen suhdejärjestelmään vaikut- 
tavat nykyajan kapitalismin kolmen pääkeskuksen — 
Yhdysvaltain, Länsi-Euroopan (EEC:n) ja Japanin väli- 
set ristiriidat. 

Nämä keskukset eivät "tietenkään ole taloudellisesti, 
poliittisesti ja sotilaallisesti läheskään yhtä voimakkai- 
ta, eivätkä ne vaikuta yhtäläisesti kapitalistisen järjes- 
telmän sisällä eivätkä kansainvälisissä suhteissa. Kil- 
pailevan »kolmion» syntyminen kapitalistiseen maail- 
maan ei lainkaan merkitse, että Yhdysvallat”olisi menet- 
tänyt hallitsevan asemansa imperialismin taloudessa, 
politiikassa ja sotilaallisessa strategiassa. 

Tmperialistien välisten ristiriitojen kärjistymisellä 
on nykyisellä aikakaudella myös rajansa. Sosialismin 
asemien vahvistuminen maailmassa luo tilanteen, jossa 
tärkeimpien kapitalististen valtojen poliittiset johtajat 
pyrkivät estämään maittensa väliset suorat aseelliset 
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yhteentörmäykset. Ja vaikka kapitalistisessa maail- 
manjärjestelmässä syntyykin aika ajoin paikallisia ja 
rajoittuneita selkkauksia, tärkeimpien kapitalististen 
valtojen johtavien piirien yhteiset luokkaedut hillitse- 
vät maailman vallankumousprosessin etenemisen oloissa 
imperialistien välisiä ristiriitoja kehittymästä imperia- 
listien välisiksi sodiksi. 

Sosialistisen yhteisön mahdin kasvulla ja sen yksi- 
mielisellä ulkopoliittisella linjalla on yhä merkittä- 
vämpi vaikutus paitsi kapitalististen valtioiden kes- 
kinäisiin suhteisiin, myös niiden yhteiseen ulkopoliit- 
tiseen strategiaan suhteessa sosialistisiin maihin. Siir- 
tyminen kylmästä sodasta liennytykseen ja kansainväli- 
seen yhteistyöhön rajoittaa mahdollisuuksia lähentää 
kapitalististen maiden ulkopoliittisia kantoja maail- 
manjärjestelmien sotilaallisen vastakkainasettelun pe- 
rustalla. Toisaalta tällaisen vastakkainasettelun lisään- 
tyvä vaarallisuus ja hedelmättömyys itse kapitalististen 
maiden kannalta, toisaalta idän ja lännen keskinäisten 
suhteiden myönteisen kehityksen tarjoamat edut aiheut- 
tavat tiettyä yhtenäisyyttä niiden maiden ulkopoliitti- 
sissa asenteissa, jotka pitävät välttämättömänä rau- 
hanomaisen rinnakkainolon periaatteiden tunnustamista 
yhteiskuntajärjestelmiltään vastakkaisten valtioiden vä- 
listen suhteiden ainoaksi järkeväksi perustaksi. 

Kapitalististen maiden yleisen ulkopoliittisen stra- 
tegian sisällössä ja muodoissa tapahtuneet huomattavat 
muutokset eivät kumoa sitä tosiasiaa, että Lokakuun 
suuresta sosialistisesta vallankumouksesta alkanut impe- 
rialismin kansainvälinen poliittinen kriisi syvenee edel- 
leenkin. Tämä peruutumaton prosessi punoutuu” yhteen 
porvarillisen yhteiskunnan sosiaalisten ja taloudellisten 
ristiriitojen kärjistymisen kanssa syventäen kapitalismin 
yleistä kriisiä. 
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30. luku 


NYKYAJAN KAPITALISTISEN YHTEISKUNNAN 
SOSIAALINEN JA LUOKKARAKENNE 


Luvun tarkoitus on esittää teoreettinen analyysi 
nykyajan kapitalistisen yhteiskunnan sosiaalisesta ra- 
kenteesta ja tieteellis-teknisen kumouksen ynnä muiden 
tekijöiden vaikutuksesta siinä tapahtuviin muutoksiin. 
Luvussa tarkastellaan yhteiskunnan sosiaalisen raken- 
teen muodostavien luokkien, sosiaalisten kerrosten, ryh- 
mien ja kerrostumien keskinäistä yhteyttä ja riippuvuut- 
ta. Lukijalle tarjoutuu kriittinen erittely sosiaalista 
rakennetta koskevista nykyaikaisista porvarillisista käsi- 
tyksistä. Luvussa esitetään nykyajan kapitalismin luok- 
kien ja välikerrosten luonteenpiirteet, eritellään nykyai- 
kaisen talonpojiston ja sivistyneistön sosiaalinen ja 
luokkakoostumus sekä sosiaaliluokkarakenteen ja kapi- 
talistisessa yhteiskunnassa esiintyvien yhteiskunnallisten 
liikkeiden luonteen välinen yhteys. 


1. LUOKKARAKENNE JA SOSIAALINEN KERROSTUNEISUUS 


Nykyaikainen kapitalistinen yhteiskunta on ihmisyk- 
silöiden ja -ryhmien välisistä monimuotoisista yhteyksis- 
tä ja suhteista koostuva mutkikas järjestelmä. Jokainen 
luokka, kerros tai muu ihmiskoostuma on monimutkai- 
semman yhteisön osa. Sellaisia sosiaalisia muodostelmia, 
joissa yhteiskunnalliset ryhmät ilmaisevat tietyntyyppi- 
siä suhteita (esimerkiksi luokkasuhteita, kansallisia, 
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uskonnollisia, sukupuolten ja ikäryhmien välisiä suh- 
teita, ammatillisia ja kulttuurisuhteita jne.) ja muodosta- 
vat kokonaisen kiinteässä keskinäisessä järjestyksessä 
olevien elementtien järjestelmän, nimitetään tavallisesti 
rakenteiksi. Yhteiskunnassa on lukuisia rakenteita, joista 
kutakin voidaan tarkastella laajemman sosiaalisen ra- 
kenteen osajärjestelmänä. 

Termiä »sosiaalinen rakenne» käytetään useissa mer- 
kityksissä. Tässä sosiaalisella rakenteella ei tarkoiteta 
ainoastaan eri ryhmien sisäistä rakennetta (ts. element- 
tien järjestelmää ja järjestysperiaatteita ryhmän tasol- 
la), vaan myös ryhmien välisten yhteyksien ja suhteiden 
kokonaisuutta yhteiskunnassa. Siten luokkarakenne kat- 
taa yhteiskunnan luokkien sisäiset ja väliset suhteet ja 
yhteydet. Sosiaalinen rakenne on erilaisten rakenteiden 
monimutkainen koostuma; nämä rakenteet muodostavat 
yhteiskunnallisten suhteiden, sekä vallitsevassa ase- 
massa olevien luokkasuhteiden että muiden suhteiden, 
mutkikkaan verkoston. 

Ryhmät, joista luokka- ja ammattirakenteet koostu- 
vat, ovat tiukassa hierarkkisessa järjestyksessä. Sosiaa- 
lisen rakenteen elementeillä ei ole määrättyä järjestyspe- 
riaatetta. Jotkut sosiaaliset muodostelmat sijoittuvat 
pystysuoralle akselille, toiset vaakasuoralle, jotkut taas 
epäsymmetrisesti molempiin akseleihin nähden. 

Yksilön kuuluminen yhteen rakenteelliseen ryhmään 
ei sulje pois kuulumista myös johonkin toiseen ryhmään; 
yksilö sijoittuu samanaikaisesti sekä luokkarakenteeseen 
että ammatti- ja kansallisuusrakenteisiin ynnä muihin 
rakennemuodostelmiin. Tästä johtuu rakenteiden voi- 
makas vuorovaikutus. 

Erillisten yhteiskunnallisten ryhmien tavoin raken- 
nemuodostelmatkin ovat jatkuvassa kehitys- ja muutos- 
prosessissa, erityisesti tieteellis-teknisen kumouksen vai- 
kutuksesta. Mutta tämä kumous ei suinkaan vaikuta 
samalla tavalla eri rakenteisiin. Suurimmat muutokset 
tapahtuvat niissä ryhmissä, jotka ovat välittömimmin 
yhteydessä tieteen, tekniikan ja teknologian kehitykseen. 
Tässä suhteessa erityisen kiinnostavaa on eritellä teol- 
lisesti kehittyneiden kapitalististen maiden työvoiman 
alakohtaista ja ammattirakennetta. 
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Porvarillisen tieteen esittämille käsityksille kapita- 
listisen yhteiskunnan sosiaalisesta rakenteesta оп luon- 
teenomaista suuri kirjavuus. Jotkut kirjoittajat eivät 
tunnusta luokkajakoa ollenkaan, toiset käyttävät luokka- 
käsitettä, jolla ei ole mitään yhteistä marxilaisen luok- 
kakäsitteen kanssa. Porvarillisen taloustieteen ja sosiologi- 
an torjuva asenne marxilaista luokkateoriaa kohtaan saa 
selityksensä pääasiassa ideologisista vaikuttimista, ennen 
kaikkea pyrkimyksestä todistaa, että luokat ja niin ollen 
myös luokkataistelu katoavat jo kapitalismin oloissa. 

Yleisin teoria, joka on monien porvarillisten sosiaa- 
lisen rakenteen teorioiden perustana, on niin sanottu 
stratifikaatioteoria, sosiaalisen kerrostuneisuuden teo- 
ria.! Sen mukaan miljoonia yksilöitä käsittävä yhteis- 
kunta koostuu tavattoman monista sosiaalisista kerrok- 
sista (»stratoista»), jotka ovat sijoittuneet vaaka- ja 
pystysuorille akseleille. »Stratifikaatioteoria» antaa suu- 
ren merkityksen sosiaalisten roolien (aviomies, uskon- 
nollisen yhteisön jäsen, kansalainen jne.) ja rooleja yhdis- 
tävien organisaatioiden (perhe, ryhmä, byrokratia jne.) 
tutkimiselle.? Yhtä tärkeällä sijalla on sosiaalisten sta- 
tusten, arvoasemien tutkiminen.? Ihmisen sosiaalisen 
arvoaseman määrittämiseksi käytetään sellaisia kritee- 
reitä kuin ammatti, työn laatu, koulutus, ammattitaito, 
tulotaso, elämäntapa, kansallinen alkuperä ja jopa yksi- 
lön oma käsitys sosiaalisesta roolistaan ja paikastaan 
yhteiskunnan arvoasteikossa. Ei ole ihme, että näin 
runsasta tunnusmerkistöä käytettäessä voidaan »lak- 
kauttaa» joitakin luokkia ja panna tilalle mitä tahansa 
muita »uusia luokkia» tai kerroksia». 

' Luokka-käsitettä käyttävät porvarilliset kirjoittajat 
yhdistävät sen tavallisesti näkyvään kerrokseen tai 
ryhmään. Useinkin he soveltavat tällaista luokka-asteik- 
koa: vyläluokka», »yläkeskiluokka», valakeskiluokka» jne. 
Tämäntapaisten luokkien konkreettinen tutkimus rajoit- 
tuu puhtaasti empiiriseen tosiasia-aineiston erittelyyn 
ja yksilöiden funktionaalisten riippuvuuksien toteami- 
seen eri ryhmien sisällä ja välillä. 

Kapitalistisen yhteiskunnan sosiaalista rakennetta 
erittelevien porvarillisten ja marxilaisten tutkijain väli- 
nen ero ei ole siinä, että porvarilliset tutkijat kiinnit- 
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tävät huomiota erilaisten yhteiskunnallisten ryhmien 
suureen määrään, jota marxilaiset eivät muka huomaa. 
Eroavuuden ydin on mutkikkaan sosiaalirakenteen ana- 
lyysin tieteellis-systemaattisessa lähestymistavassa. 

Porvarillisen yhteiskunnan sosiaalirakenteen eritte- 
lyn keskipisteeseen marxismi asettaa luokkien tutkimi- 
sen. Mihin perustuu marxilainen menettely luokkien ja 
kaikkien muiden yhteiskunnallisten ryhmien erottele- 
miseksi toisistaan yhteiskunnan rakenteessa? Erotuk- 
seksi muista sosiaalisista yhteisöistä luokka ei ole sosiaa- 
is-poliittinen eikä sosiaalipsykologinen, vaan ennen kaik- 
kea sosiaalis-taloudellinen ihmisyhteisö. Luokka ei ole 
millainen sosiaalis-taloudellinen yhteisö tahansa, vaan 
vain sellainen, joka edustaa tiettyä yhteiskunnallista 
uotantotapaa, tietyntyyppisiä tuotantosuhteita. Sen 
vuoksi luokkaa ei voida johtaa yksilöiden mielialojen 
yhtäläisyydestä tai mistään erillisistä tunnusmerkeistä, 
jotka eivät kosketa perustana olevien tuotantosuhteiden 
kokonaisuutta. Sosiaalisesta asteikosta riippuen jotkut 
kerrokset voivat sisältää eri luokkia (esimerkiksi itsenäi- 
nen väestö, maanviljelijät jne.), toiset taas voivat olla 
jonkin luokan osa (esimerkiksi teollisuustyöläiset, käsi- 
työläiset jne.). 

Porvarilliset taloustieteilijät ja sosiologit eivät pysty 
ekemään eroa luokan ja kerroksen välillä, koska he eivät 
kykene määrittelemään luokka-käsitettä tieteellisesti pe- 
rustellulla tavalla. Samalla he pyyhkäisevät pois sosiaa- 
lisen rakenteen alla olevan perustan, joka luonnehtii 
sosiaalista järjestelmää kokonaisuudessaan. 

Koska luokat edustavat yhteiskunnallista tuotanto- 
tapaa, niin viime kädessä juuri ne, eivätkä mitkä tahansa 
muut yhteiskunnalliset ryhmät, määräävät yhteiskun- 
nan taloudellisen, sosiaalisen ja poliittisen kehityksen. 


2. LUOKAT JA TUOTANTOSUHTEET 


Kerrostuneisuuden teorian tärkein metodologinen ja 
poliittinen puute on se, että yhteiskunta jaetaan erilai- 
siin sosiaalisiin kerroksiin, ryhmiin ja osaryhmiin irral- 
laan tuotantosuhteiden erittelystä. Sitä vastoin marxis- 
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min perustajat loivat vankan tieteellisen perustan yhteis- 
kunnan sosiaalisen ja luokkarakenteen tutkimukselle 
nimenomaan siksi, että he erottivat ihmisten kaikista 
monimutkaisista ja toisiinsa sekoittuneista suhteista 
perustavanlaatuisiksi ja määrääviksi tuotantosuhteet, 
ts. taloudelliset suhteet. 

Porvarillisen yhteiskunnan luokkajaon erittely on 
varsin vaikea tehtävä siitäkin huolimatta, että nykyajan 
kapitalistisen yhteiskunnan luokkarakenne on yksinker- 
taistunut verrattuna paitsi feodaalisten aikojen sääty- 
ja luokkapyramidiin, myös verrattuna 1800-luvun ja 
1900-luvun alun kapitalismiin. Eri luokkien ja väliker- 
rosten koostumuksen ja rajojen määrittelyn vaikeudet 
aiheuttaa se seikka, että luokat eivät esiinny nykyajan 
kapitalismin oloissa säätyluokkina, joilla olisi tarkoin 
määrätty juridinen asema. Porvarillisen yhteiskunnan 
luokat ovat monimutkaisessa yhteydessä muihin yhteis- 
kunnallisiin ryhmiin, joista ne on osattava erottaa. 

Useimmat yhteiskunnalliset ryhmät voidaan määri- 
tellä ulkoisten, näkyvien tunnusmerkkien nojalla. Luokat 
eivät esiinny ilmiöpinnalla selvärajaisina. Luokkasuh- 
teet ovat päinvastoin useinkin tavara- ja rahasuhteiden 
kuoren peittämiä. Luokkarakenne on syvällä muiden 
yhteiskunnallisten rakenteiden alla, sen vuoksi luokka- 
analyys on tarpeen ykaksivaiheinen» lähestymistapa — 
olemuksen erittely ja ulkoisten tunnusmerkkien määrit- 
tely. Aluksi on paljastettava kysymyksessä olevan luo- 
kan olemus, muotoilla kategoriat, jotka määrittelevät 
porvarillisen yhteiskunnan perusluokkien erityislaadun. 
Sen jälkeen on siirryttävä niihin ulkoisiin tunnusmerk- 
keihin ja osoittimiin, jotka ilmaisevat tarkasteltavien 
luokkien luonteen parhaiten. Substantiaalinen analyysi 
perustuu korkeaan tieteelliseen abstraktiotasoon. Tämä 
abstraktisuus ei kuitenkaan merkitse irtaantumista to- 
dellisuudesta, vaan korkeampaa yleistämismuotoa, joka 
vangitsee tutkittavana olevan yhteiskunnallisen ilmiön 
olemuksen. Eri luokkien koostumuksen ja rajojen konk- 
reettista erittelyä varten täytyy edelleen siirtyä abstrak- 
tiosta useiden välijäsenten kautta luokkien ulkoisiin 
ominaispiirteisiin. 

Luokkarakenteen erittelyn vaikeus on yhteydessä myös 
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siihen, että eri luokkien koostumus muuttuu lakkaamatta 
nopeasti ja että eri luokkien välissä on monia siirtymä- 
vaiheita ja välitiloja. 

Avain tietyn konkreettisen luokan käsittämiseen pii- 
lee yleisessä luokka-käsitteessä. Seikkaperäisessä yhteis- 
kuntaluokan määritelmässään Lenin viittaa tuotantosuh- 
teiden eri puoliin, jotka on välttämätöntä ottaa huo- 
mioon luokka-käsitteen erittelyssä. Lenin kirjoitti: »Luo- 
kiksi nimitetään suuria ihmisryhmiä, jotka eroavat 
toisistaan sen mukaan, mikä on niiden paikka historial- 
lisesti määräytyneessä yhteiskunnallisen tuotannon jär- 
jestelmässä, mikä on niiden (enimmäkseen laeilla vah- 
vistettu ja määrätty) suhde tuotantovälineisiin, minkä- 
lainen on niiden osuus työn yhteiskunnallisessa organi- 
saatiossa, ja siis millä keinoin ja missä määrin ne saavat 
sen osan yhteiskunnallisesta rikkaudesta, joka on niiden 
käytettävissä. Luokat ovat sellaisia ihmisryhmiä, joista 
toinen voi anastaa itselleen toisen työn tulokset niiden 
erilaisen aseman vuoksi tietyssä yhteiskunnallisessa ta- 
lousmuodossa.v* 

Luokka-analyysin lähtökohta on ihmisten suhde tuo- 
tantovälineisiin, sillä tuotantovälineiden jako on kaiken 
tuotannon edellytys. Mutta kuten Leninin määritelmässä 
korostetaan, luokka-analyysi ei vaadi vain tuotantosuh- 
teiden jonkin erillisen puolen tarkastelua, vaan kaik- 
kien sekä yhteiskunnallisen tuotteen tuotantoon että 
sen jakoon liittyvien suhteiden kokonaisuuden tarkas- 
telua. 

Marxismi-leninismin klassikot arvostelivat niitä ta- 
loustieteilijöitä, jotka yrittivät rakentaa luokkakäsitettä 
pitäen lähtökohtana tulojen ja tulolähteiden samankal- 
taisuutta. Tällaisessa lähestymistavassa jakosuhteita tar- 
kastellaan sellaisinaan irrallaan tuotantosuhteiden koko- 
naisuudesta, josta ne ovat todellisuudessa vain osa. Tä- 
mänkaltaisten kriteerien perustalla voidaan luetella 
loputon määrä »luokkia» niin työläisten kuin porvaris- 
tonkin keskuudessa. 

Tämä ei merkitse, että tulojen erittelyllä ei ole mer- 
kitystä luokkaeroja tutkittaessa. Kun tuloja tarkastel- 
laan elimellisessä yhteydessä omistus- ja tuotantosuh- 
teisiin, kun onnistutaan määrittelemään tulojen luon- 
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ne, alkuperä ja edellytykset, niin niiden suuruus voi 
valaista ratkaisevalla tavalla joidenkin sosiaalisten ryh- 
mien kuulumista tiettyyn luokkaan. 

Esitetyssä määritelmässä Lenin paljastaa luokka- 

itteen olemuksen yleisesti, luokan olemuksen tieteel- 

senä abstraktiona. Yleisen luokka-käsitteen tunnus- 
merkkien olemassaolo ei tietenkään ole ristiriidassa 
konkreettisten luokkien olemuksen määrittelyn kanssa, 
vaan edellyttää sitä. 

Luokan jäsenenä kukin erillinen yksilö esiintyy yhteis- 
kunnallisena tyyppinä, jossa yksilöllinen saa yleisen 
muodon. Todellisuudessa miljoonilla ihmisillä ei voi olla 
aivan samanlaisia yhteiskunnallisia ja taloudellisia omi- 
naispiirteitä. Yleinen ja tyypillinen edellyttävät jois- 
sakin rajoissa yksilöllisiä poikkeamia yleisestä, tilas- 
tollisesti keskimääräisestä. Rajat, joissa yksilöllinen 
voi poiketa yleisestä pysyen kuitenkin sen osana, mää- 
rittelevät luokan rajat. 

Porvarillisen yhteiskunnan luokkarakennetta käsitel- 
lessään Lenin totesi, että kapitalistisessa ja puolikapita- 
listisessa yhteiskunnassa on vain kolme luokkaa: porva- 
risto, pikkuporvaristo ja proletariaatti.* Tämä porvaril- 
lisen yhteiskunnan luokkakoostumus on luonteenomainen 
myös nykyajan kapitalismille, vaikka itse mainituissa 
luokissa onkin tapahtunut viime vuosikymmeninä tun- 
nettuja rakennemuutoksia. 

Jokainen suuri vaihe tuotantovoimien kehityksessä 
aiheuttaa muutoksia tuotantosuhteiden eri puolissa. 
Koska tuotantosuhteet ovat luokkien perusta, niin on 
täysin selvää, että nuo muutokset aiheuttavat tiettyjä 
muutoksia myös luokkien ominaispiirteissä. Tuotanto- 
voimien ja tuotantosuhteiden välinen yhteys ei kuiten- 
kaan ole automaattinen. Todellisuudessa tuotantovoimien 
muutokset eivät aiheuta täysin vastaavia muutoksia 
tuotanto- ja yhteiskuntasuhteissa. Tämä selittyy siten, 
että tuotantosuhteet kehittyvät suhteellisen itsenäisesti 
ja reagoivat yleensä viivästyen tuotantovoimien muut- 
tumiseen. Tietylle tuotantotavalle ominaisten tuotanto- 
suhteiden rinnalla jatkavat olemassaoloaan myös vanhen- 
tuneet muodot, jotka eivät vastaa saavutettua tuotanto- 
voimien kehitystasoa. 
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3. TYÖVOIMAN RAKENTEEN MUUTOKSET 


Huomattava vaikutus kapitalistisen yhteiskunnan 
luokkarakenteen kehitykseen on nykyajan tieteellis- 
teknisen kumouksen aiheuttamilla työvoiman rakenteen 
muutoksilla. Ruumiillisen ja ei-ruumiillisen työn tekijöi- 
den välinen suhde muuttuu, kun huomattavat työntekijä- 
määrät siirtyvät aloilta toisille. Näitä muutoksia voi- 
daan seurata tarkasti tilastotietojen avulla. Siten esimer- 
kiksi Yhdysvalloissa erilaista ei-ruumiillista työtä te- 
kevien henkilöiden osuus oli 70-luvun alussa yli puolet 
koko maan ammatissa toimivien määrästä. 

Henkisen ja ruumiillisen työn tekijöiden keskinäinen 
suhde on nykyään aivan toisenlainen verrattuna paitsi 
kapitalismia edeltäviin yhteiskuntamuodostumiin, myös 
itse kapitalismin varhempiin kehitysvaiheisiin. 

Uuden ja uudenaikaisimman tekniikan käyttöönotto 
vaatii ammattitaitoisten työntekijäin osuuden kasvua 
ja koko työvoiman laadun parantamista. Pitkällä aika- 
välillä erilaista ei-ruumiillista työtä tekevien henkilöi- 
den osuus kasvaa. Mutta se ei suinkaan merkitse, että 
kaikki tekevät sellaista työtä, joka on luonteeltaan 
henkistä toimintaa. Huomattavasti yli puolet ei-ruu- 
miillisen työn tekijöistä on alhaisessa asemassa olevia 
kauppa-, toimisto- ynnä muita toimihenkilöitä, joiden 

it ovat hyvin yksinkertaisia, yksitoikkoisia ja 

sältöisiä (kone- ja pikakirjoittajat, puhelinvä- 

‚ postinkuljettajat jne.). Kuten tilastotiedot osoit- 

tavat, työntekijämäärien kasvua on odotettavissa alem- 
man toimistohenkilöstön kaikissa ryhmissä. 

Hallinnolliset toimihenkilöt voidaan jaotella tehtä- 
vien ja työn sisällön mukaan ehdollisesti kolmeen suureen 
ryhmään: ylempiin, keskitason ja alempiin toimihenki- 
löihin. Ylemmät toimihenkilöt toimivat tietojeneritte- 
lytehtävissä ja päätöksenteon valmistelussa. Keskitason 
henkilöstön tehtävät rajoittuvat luonteeltaan paikalli- 
semman ja osittaisen tiedon yhtenäistämiseen ja tulkin- 
taan. Alimman tason toimihenkilöt suorittavat pääpiir- 
teissään rutiinitoimintoja, jotka eivät vaadi korkeata 
koulutustasoa eivätkä laajaa ammatillista koulutusta. 
Tilastotiedot osoittavat kaikkien kolmen hallintohen- 
kilöstöryhmän osuuden suurentuvan. 
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Tieteellisen toiminnan muuttuminen yhteiskunnalli- 
son talouden valtavan suureksi ja nopeasti kehittyväksi 
alaksi on niitä varsin tärkeitä tieteellis-teknisen kumouk- 
sen vaikutussuuntia kokonaistyövoiman koostumukseen. 

Tuotantoprosessin kokonaismekanisoinnin ja auto- 
matisoinnin myötä yhä useammat työläiset siirtyvät 
välittömän tuotannon piiristä tuotannon valmistelun 
puolelle. Kysymys ei ole vain sellaisten tuotantoproses- 
sien valmisteluvaiheiden, kuin asennuksen, korjauksen 
jne. työläisistä, vaan myös tieteellisten, teknisten ja 
muiden alojen spesialisteista, joilla on korkea ammatil- 
linen pätevyys ja jotka työskentelevät esimerkiksi tehdas- 
laboratorioissa, »suunnittelutoimisloissa ja tutkimus- 
osastoilla. 

Tekniikassa tapahtuva edistys lisää työn yhteiskun- 
nallistumista. Työnjako ei ole koskaan aikaisemmin joh- 
tanut niin monipuoliseen yhteistyöhön talouden eri pii- 
reissä ja eri aloilla toimivien, työn eri lajeja, eri ammat- 
teja ja erilaista koulutusta edustavien työntekijöiden 
välillä. Nykyajan yhteiskunnan yhdistettyä työvoimaa 
voidaan nimittää sanan täydessä merkityksessä kokonais- 
työläiseksi. улы а 

Nykyaikaisen kapitalistisen talouden kokonaistyöläi- 
nen ei kuitenkaan ole sosiaaliselta ja luokkakoostumuk- 
seltaan lainkaan yksiaineksinen ihmisyhteisö. Tieteellis- 
tekninen kumous ei hävitä ammattien, ammattipätevyy- 
den eikä työn lajien pyramidia, vaan, mikä tärkeintä, 
yhteiskunnallisen tuotannon roolihierarkian, taloudel- 
listen tilojen ja yhteiskunnallisten asemien portaikon. 

Taulukossa 15 on esitetty sosiaalis-ammatilliset ryh- 
mät porvarillisen tilaston käyttämällä tavalla. Vaikka 
ryhmittelyssä on otettu huomioon työn luonne, toimin- 
nan laatu, asema työorganisaatiossa jne., ei tämä talou- 
dellisesti itsenäisen väestön tyypittely perustu selväpiir- 
teisiin kriteereihin. Yhdessä tapauksessa työvoiman 
eriytymisen perustunnusmerkkinä pidetään ruumiilli- 
sen tai ei-ruumiillisen työn tekemistä, toisessa tapauk- 
sessa saadun koulutuksen laajuutta, kolmannessa taas 
asemaa työorganisaatiossa jne. 

Yksilön ammatti ja yhteiskunnallinen asema ovat 
monella tavoin yhteydessä keskenään. Oikein laadittu 
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ammatinmukainen ryhmittely, jossa otetaan samalla 
huomioon taloudellinen asema, rooli yhteiskunnallisessa 
tuotannossa ja muita tekijöitä, voi olla varsin kiinnostava 
väestön sosiaalisen rakenteen ja luokkakoostumuksen 
erittelyn kannalta. Pääpuute porvarillisten tilastojen 
tavassa jaotella taloudellisesti itsenäinen väestö on siinä, 
että se asettaa eriytymisen perustaksi tavan takaa puh- 
taasti muodollisia ja tehtävänmukaisia tunnusmerkkejä. 


Taulukko 15 


äärälliset muutokset USA:n ammatissa toimivan väestön 
sosiaalis-ammatillisissa ryhmissä (miljoonaa henkeä) 
"ы ше Жы быр азы ЗАМАН ЖЫЙДЫ ШАНЫ a аде 


1980 | 1985 
1970 (en- (en- 
nuste) | nuste) 
ciat infauna Lacken askelmat 0 lä] e] at] att] s A 
Ammatissa toimivia yhteensä 5 | 6 5 103,4 
teknisiä ja ammattityönte- 
kijä ja 1 16,0 
johtavia toimihenkil ja 
yrittäjiä (maanviljelijöitä 
lukuunottamatta) 
toimistotyöntek 
kaupan työntekijöitä . 


maatalouden ulkopuolella 
ruumiillista työtä tekeviä 


palvelualojen työntekijöitä 


maanviljelijöitä, tilanhoita- 
jia ja maataloustyöläisiä 


Huomautus. Ammatissa toimivilla tarkoitetaan tässä henki- 
löitä, jotka työskentelivät laskennansuorittamisviikolla palkkaa 
(tai voittoa) vastaan tahi tekivät 15 tuntia tai enemmän työtä 
korvauksetta perheyrityksessä 

* Yhdysvaltain tilastoissa luokiteltiin tammikuuhun 1967 
asti taloudellisesti itsenäiseksi tai ammatissa toimivaksi väestök- 
si (maan työvoimaksi) 14-vuotiaat ja vanhemmat henkilöt, tammi- 
kuusta 1967 alkaen 16-vuotiaat ja vanhemmat, siviiliviroissa 
ja armeijassa työskentelevät sekä työttömät mukaan luettuna. 

Lähteet: Statistical Abstract of the United States, 1973, s. 
233; Tomorrow's Manpower Needs, Washington 1972, vol. IV, s. 
18—20; Employment and Training Report of the President, 1977, 
8. 259. 
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Tämän vuoksi samaan kategoriaan joutuu sosiaaliselta ja 
taloudelliselta asemaltaan aivan erilaisia ihmisryhmiä. 
Tästä voidaan ottaa esimerkiksi tekniset ja ammat- 
tityöntekijät. Tähän ryhmään sisältyy korkeimman am- 
matillisen pätevyyden saaneiden spesialistien (tiedemies- 
len, insinöörien, lääkärien, asianajajien jne.) rinnalla 
keskiasteen teknistä henkilökuntaa (teknikoita, sairaan- 
hoitajia, laborantteja, piirtäjiä, valokuvaajia jne.). 

Johtavien toimihenkilöiden ja yrittäjien ryhmään 
sisältyy mitä erilaisimmilla hierarkiatasoilla olevia toi- 
mihenkilöitä sekä yrittäjiä, jotka erotukseksi johtavista 
loimihenkilöistä omistavat oman yrityksen. Tällöin 
yrittäjien kokonaismäärään sisältyvät niin suuret kuin 
keskisuuret ja pienetkin omistajat. 

Tietenkään porvarilliset lähteet eivät esitä eivätkä 
voi esittää tilastoaineistoa tieteellisesti perustelluin 
marxilaisin kategorioin. Siitä huolimatta niidenkin ryh- 
mittelyt osoittavat paitsi taloudellisesti itsenäisen väes- 
tön, myös koko työvoiman huomattavaa monilaatuisuut- 
ta. Taloudellisesti itsenäisen väestön varsinainen luokka- 
analyysi todistaa, että kapitalistinen yhteiskunta on 
sosiaaliselta koostumukseltaan ja luokkarakenteeltaan 
äärimmäisen polarisoitunut, vastakohtaisesti kahtiaja- 
kautunut. 


4. TYÖVÄENLUOKKA 


Nykyajan kapitalistisen yhteiskunnan kaikkein suu- 
rin ja vallankumouksellisin luokka on työväenluokka. 
Kapitalismin kehityksen myötä työväenluokka kasvaa, 
osaksi laajennetun sisäisen uusintamisen takia, osaksi 
pikkuporvariston ja muiden kerrosten kustannuksella. 
Tämä prosessi ilmenee pääasiallisesti kahdella tavalla: 
palkkatyötä tekevien kokonaismäärän nopeana kasvuna 
ja välittömästi työväenluokkaan kuuluvien joukon suu- 
renemisena. 

Tilastotietojen mukaan pelkästään kehittyneissä ka- 
pitalistisissa maissa? palkkatyöläisarmeija (sotilashen- 
kilöt mukaan luettuna) kasvoi vuoden 1900 82,2 miljoo- 
nasta ihmisestä 234,9 miljoonaan vuonna 1969.7 
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5 Palkkatyöläisten osuus ammatissa toimivasta väestös- 

tä on muuttunut kapitalistisissa maissa seuraavasti: 
Englannissa se nousi vuosina 1951—1977 87,8 %:sta 
92,8 %:iin, Yhdysvalloissa vuosina 1950—1976 80,4 %:sta 
90,7 %:iin, Saksan Liittotasavallassa vuosina 1950— 
1977 70,8 %:sta 86,8 %:iin, Italiassa vuoden 1951 
55,9 %:sta 73,0 %:iin vuonna 1976. Erittäin suuresti 
uo osoitin muttui Japanissa; 43,5 %:sta vuonna 1955 
70,6%:iin vuonna 1976.8 Nämä luvut vahvistavat va- 
kuuttavasti Marxin muotoileman kapitalistisen tuotannon 
kehityslain, jonka mukaan työ muuttuu yhä enemmän 
palkkatyöksi ja tuotantovälineet yhä enemmän pääomaksi.? 

Ammatissa toimivan väestön valtaenemmistön muut- 
uminen palkkatyöl si ei kuitenkaan johda kaikkien 
palkkaa vastaan työtä tekevien ihmisten sosiaaliseen 
yhtäläistymiseen. Heidän välillään on aivan ilmeisesti 
olemassa taloudellisia ja sosiaalisia eroja. Kysymys on 
siitä, mikä on näiden erojen luokkaluonne, mitkä palk- 
katyöntekijäryhmät on luettava työväenluokkaan, mitkä 
taas ei-proletaarisiin kerroksiin. 

Toisaalta palkkatyötä tekevien pääjoukon työväen- 
uokkaan sisällyttämisen puolesta puhuvat sellaiset erit- 
täin tärkeät kriteerit kuin tuotantovälineiden omistamat- 
tomuus ja pakko myydä työvoima elinvälineiden hankki- 
miseksi. 

Toisaalta ei pidä jättää pois laskuista sellaista periaat- 
teellisesti tärkeää luokkajaon kriteeriä, kuin rooli työn 
yhteiskunnallisessa organisaatiossa eikä myöskään työn 
eri lajien sosiaalista erilaisuutta (työn luonnetta ja sisäl- 
töä, palkkatyöntekijäin asemaa työorganisaatiossa, vir- 
ka-asteissa kokoamisen mahdollisuutta, palkkatasoa, yh- 
teiskunnallista asemaa ja yhteiskunnallisia vuorovaiku- 
tussuhteita jne.). Kaikkien näiden tunnusmerkkien suh- 
teen palkkatyöläisten perusjoukko erottuu johto- ja 
hallintohenkilöstöstä, tuotannon organisoijista, johta- 
vista spesialisteista jne. 

Toinen kysymys on se, kuinka tarkka raja voidaan 
vetää työväenluokan ja ei-proletaarisiin kerrostumiin 
kuuluvien palkkatyöntekijöiden välille. Edellä oli jo 
puhetta siitä, että on mahdotonta vetää mitään tiuk- 
koja rajalinjoja sosiaali- ja luokkarakenteessa vierek- 
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käin olevien ryhmien väliin. Tämä koskee erityisesti 
palkkatyöntekijöiden luokkajakoa. Useat palkkatyönte- 
kijäryhmät ovat puoleksi muuttuneet palkkatyöläisiksi 
tai ovat muuttumisen välivaiheissa, mikä johtaa vaikeuk- 
siin työväenluokan ja eräiden työtätekevien ei-proletaa- 
risten kerrosten koostumuksen määrällisessä arvioinnissa. 

Porvarilliset taloustieteilijät ja sosiologit ovat mones- 
ti yrittäneet kumota marxismin luokkia koskevat perus- 
väitteet. Viime vuosina heidän taholtaan on tuotu esiin 
vepäproletaaristumisen» teoria, jonka mukaan nykyajan 
porvarillisen yhteiskunnan työväenluokka supistuu jatku- 
vasti ja sulautuu vähitellen kokonaan niin sanottuun 
keskiluokkaan. Tämän väitteen tueksi esitetään erinäisiä 
perusteluja. Vedoten siihen, että ruumiillista työtä te- 
kevien teollisuustyöläisten osuus ammatissa toimivasta 
väestöstä vähenee suhteellisesti, porvarilliset kirjoittajat 
tekevät johtopäätöksen tehdasproletariaatin »supistu- 
misesta Samalla he viittaavat »valkokauluksisten» 
lukumäärän nopeaan kasvuun vuusien keskiluokkien» 
suurenemista osoittavana tekijänä. 

Porvarillisten teoreetikkojen tulkinnassa »keskiluok- 
ka» on erilaisten sosiaali- ja luokkarakenteen ryhmien 
koostuma, joka on muodostettu tulotason perusteella 
kaikista muista tuotantosuhteiden elementeistä riippu- 
matta. Näille teoreetikoille ei ole mitään merkitystä 
esimerkiksi sillä seikalla, saadaanko tulo omasta yrityk- 
sestä vai palkkatyöstä. Tärkeätä on vain se, onko tulojen 
suuruus määrättyjen rajojen sisällä. Näin ollen ykeski- 
luokassa» on rinta rinnan työläisiä, pikkuporvaristoa ja 
muiden sosiaalisten väestökerrosten edustajia. 

Samoihin aikoihin on ilmaantunut runsaasti refor- 
mistisia, revisionistisia ja kaikenlaisia ivasemmisto- 
laisia oppeja. Niiden laatijat ja levittäjät yrittävät vähä- 
tellä työväenluokan vallankumouksellista roolia väittäen, 
että »vanhan» proletariaatin sijaan astuu nykyään »uusi» 
proletariaatti: sivistyneistö ja opiskelijat. Muutamat 
nykyajan revisionismin edustajat, kuten esimerkiksi 
R. Garaudy, tosiasiassa kiistävät periaatteelliset erot 
työväenluokan ja kaikkien sivistyneistö- ja toimihenki- 
löryhmien yhteiskunnallisessa asemassa ja historiallisessa 
roolissa. 
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Näillä katsomuksilla on täysin selvä aatteellinen ja 
poliittinen sisältö. Väitteen »keskiluokkien» määrällisestä 
kasvusta pitäisi todistaa, että vastakohtainen luokkajako 
ja luokkaristiriidat lieventyvät nykyajan kapitalistises- 
sa yhteiskunnassa. Tästä taas seuraa, että työväenvallan- 
kumous ja proletariaatin diktatuuri ovat tarpeettomia. 

Revisionistisia vuuden» proletariaatin teorioita tar- 
vittiin, jotta sivistyneistö ja opiskelijat voitiin esittää 
nykyajan tärkeimmäksi ja vallankumouksellisimmaksi 
voimaksi, jotta olisi löydetty vuusia» perusteluja taiste- 
lussa työväenluokan puolueen ideologiaa ja politiikkaa 
vastaan. 

Siirtykäämme nyt, näiden teorioiden seikkaperäiseen 
erittelyyn paneutumatta, tarkastelemaan työväenluokan 
koostumuksessa tapahtuneita muutoksia valaisevia tosi- 
asioita. 

Tilastot kertovat, että 1900-luvun kuluessa teollisuus- 
proletariaatin lukumäärä on jatkuvasti kasvanut. Siten 
esimerkiksi Yhdysvalloissa vuodesta 1900 vuoteen 1976 
ruumiillista työtä pääasiassa teollisuudessa sekä raken- 
nus- ja kuljetusalalla tekevien lukumäärä kasvoi 10,4 mil- 
joonasta 28,0 miljoonaan.!! Yhdysvaltain työministe- 
riön julkaiseman ennusteen kaan erilaista ruumiillista 
työtä tekevien teollisuustyöläisten kysyntä kasvaa noin 
33 "miljoonaan vuonna 1985.11 

Tosin puheena olevan työntekijäryhmän osuus kai- 
kista ammatissa toimivista laskee vuosina 1960—1985 
36,3 %:sta 32,3 %:iin, mutta syynä ei ole ruumiillista 
työtä tekevien lukumäärän absoluuttinen väheneminen, 
vaan muihin palkkatyöntekijäryhmiin verrattuna hitaam- 
pi kasvu. 

Tuotantovoimien kehityksen myötä muuttuu myös 
itse ruumiillisen työn luonne. Moniin ruumiillisen työn 
lajeihin kytkeytyy enemmänkin huomattavaa hermojän- 
nitystä kuin lihasenergian kulutusta. Ruumiillisen työn 
tekijöiltä vaaditaan tiettyä yleis- ja erikoiskoulutuksen 
vähimmäismäärää, joka kasvaa siirryttäessä suurempaa 
ammattitaitoa vaativiin työlajeihin. Automaation, elek- 
troniikan ja kybernetiikan kehitys johtavat automaat- 
tisia järjestelmiä korjaamaan ja sääntelemään pystyvien 
työläisten lukumäärän kasvuun. Tällaisten työläisten 
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työssä käsityötaito yhdistyy mekaniikan, matematiikan, 
elektroniikan jne. perusteiden tuntemukseen. Ruumiil- 
lista työtä tekevän työläisryhmän koostumus on monimut- 
kaistunut myös ammattitaitoisuuden kannalta katsot- 
tuna. Yhdysvaltain työministeriön "ennusteen mukaan 
mekaanikkojen, sähköasentajien ynnä muiden ammatti- 
taitoisten tuotannollisten työntekijöiden lukumäärä kas- 
vaa vuoden 1960 8,7 miljoonasta 13 miljoonaan vuonna 
1985. Saman ennusteen mukaan puoliammattitaitoisten 
työläisten lukumäärä suurenee 11,3 miljoonasta 15,3 mil- 
joonaan, ammattitaidottomien lukumäärä 3,7 miljoo- 
nasta 4,5 miljoonaan.!? { 
Puoliammattitaitoisten työläisten joukon suurentu- 
misen syynä on nykyajan teknisen kehityksen taso. 
Yksikään kapitalistinen maa ei ole saavuttanut tuotan- 
non täysautomatisoinnin vaihetta. Nykyajan teollisuus 
toimii pääpiirteissään mekanisoiduissa ja osittain auto- 
matisoiduissa laitoksissa, jotka käyttävät suuren, eri- 
koistuneista työläisistä koostuvan armeijan työtä. Sen 
vuoksi teollisuus-, rakennus- ja kuljetustoiminnan tuotan- 
nollisten työntekijäin kokonaiskoostumuksessa tulovat 
etusijalla olemaan lähitulevaisuudessa edelleenkin. uo- 
liammattitaitoiset työläiset, jotka toteuttavat yksinker- 
taisia, yksitoikkoisia ja huomattavassa määrin puhtaasti 
mekaanisia tehtäviä. N N 
Myös työväenluokan muiden ryhmien kehitys on aiheut- 
tanut oleellisia muutoksia sen nykyisessä rakenteessa. 
Kaupan, palvelujen, terveydenhuollon, koulutuksen, tie- 
teen ja kulttuurin piirien laajeneminen sekä myös kapi- 
talististen yhtiöiden, porvarillisen valtion ja erilaisten 
järjestöjen hallintokoneiston kasvu ovat апы 
rajua kasvua toimihenkilöiden, ts. erilaisen ei-ruumiil- 
lisen työn tekijöiden, lukumäärässä. — y 4 
Useinkin porvarillinen tilasto yhdistää yhdeksi ylei- 
seksi »valkokauluksisten» ryhmäksi monet ”toimihenki- 
lökategoriat, jotka ovat tavattoman erilaisia ammatti- 
taidon, työn sisällön, virka-aseman, taloudellisen ase- 
man ja monien muiden osoittimien puolesta. Tätä keino- 
tekoista kategoriaa käytetään todisteena »uusien keski- 
luokkien» kasvusta. Kannattaa kuitenkin tarkastella 
huolellisemmin toimihenkilöiden koostumusta, jotta voi- 
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taisiin nähdä ne syvät luokkaerot, jotka vallitsevat toi- 
saalta kauppa- ja toimistotyöntekijöiden sekä nuorem- 
man teknisen ja palveluhenkilöstön valtajoukon ja toi- 
saalta kapitalististen yhtiöiden ja valtiokoneiston johto- 
henkilöstön välillä. 

Ennen monet toimihenkilökategoriat erosivat työläi- 
sistä, koulutustason, työn luonteen ja sisällön (ammat- 
titaitoa vaativa henkinen työ) puolesta; edelleen heillä 
oli erilainen rooli yhteiskunnallisessa tuotannossa (mo- 
nessa tapauksessa heillä oli hallinnollista valtaa, ja he 
hoitivat hallinto- ja valvontatehtäviä), heillä oli kor- 
keampi palkka ja työläisiin verrattuna etuoikeutettu 
yhteiskunnallinen asema. Nykyään monet näistä etui- 
suuksista ovat mennyttä 

Mainittakoon esimer kaupan toimihenkilöt. Hei- 
dän joukkonsa koostuu pääpiirteissään kauppojen myyj 
tä ja myymäläapulaisista, katukauppiaista j 
muista ammattiryhmistä. 

Suureen palveluhenkilöstöryhmään, jota merkitään 
tilasto otsikolla »palvelualan työntekijät», kuuluvat 
tarjoilijat, kokit, siivoojat, hissinkuljettajat, kantajat, 
talonmiehet, palomiehet, kotiapulaiset jne. Lopuksi, toi- 
mistotyöntekijäin perusjoukon muodostavat kone- ja 
pikakirjoittajat, sihteerit, kassanhoitajat, laskenta- ja 
kirjanpitohenkilöstö, puhelinvälittäjät, postivirkailijat, 
lähetit jne. Kaikkien keskeisten luokkatunnusmerkkien 
suhteen mainitut työntekijäryhmät eivät juurikaan eroa 
työväenluokan muista ryhmistä. 

Nykyajan työväenluokan rajojen ongelma on ollut 
vilkkaan keskustelun kohteena marxilaisen tutkimuksen 
piirissä. Vaikka jotkut tämän ongelman aspektit ovat 
edelleenkin keskustelun alaisia, pitävät useimmat mar- 
xilaiset tutkijat mahdollisena sisällyttää työväenluok- 
kaan teollisuus- ja maataloustyöläisten lisäksi myös 
alemmat ja keskitason toimihenkilöt. Tässä ilmenevät 
vaikeudet liittyvät proletaarisen osan erottamiseen kes- 
kikerroksiin kuuluvista toimihenkilöryhmistä. 

Kun otetaan huomioon useita tärkeitä luokkajaon 
kriteereitä: suhde tuotantovälineisiin, rooli työn yhteis- 
kunnallisessa organisaatiossa, yhteiskunnassa täytettävien 
tehtävien luonne ja sisältö, osuus yhteiskunnallisesta 
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tuotteesta, mahdollisuudet edetä uralla, yhteiskunnal- 
linen asema ja yhteiskunnalliset vuorovaikutussuhteet, 
voidaan tehdä johtopäätös, että palkkatyötä tekevät 
henkilöt proletaarisiin kerroksiin ja keskikerroksiin jaka- 
va raja kulkee palkkatyöläisten valtaenemmistön ja 
vaativinta henkistä työtä tekevien spesialistien sosiaa- 
lis-ammatillisten ryhmien välistä. Osa näistä spesialis- 
teista, osa, jota proletaaristumisprosessi on koskenut 
muita enemmän, on puoliproletaarisessa asemassa. 
Kehittyneiden kapitalististen maiden työväenluokka 
koostuu kolmesta pääryhmästä: teollisuus-, kauppa- ja 
toimisto- sekä maataloustyöläisistä. Kullakin ryhmällä 
on sille ominainen yhteiskunnal а työnjaosta joh- 
tuva koulutus- ja ammattijärjestelmä, kunkin ' ryh- 
män kehityksessä ja muutoksessa on omat erityispiir- 
teensä. a N 
Tieteellis-tekninen ja yhteiskunnallinen edistys vaatii 
työläisten yleissivistyksellisen ja ammatillisen koulutus- 
tason kohottamista edelleen. Se luo objektiiviset aineel- 
liset edellytykset henkisen ja ruumiillisen työn välisen 
vastakohtaisuuden poistamiselle. Mutta kapitalistinen 
tuotantotapa riistää useimpien työläisten työltä luovan 
sisällön ja typistää työn yksien ja samojen mekaanisten 
toimintojen toistamiseksi. 1900-luvun jälkipuoliskon ka- 
pitalismi on vaikean ristiriidan edessä: työläisten yleis- 
sivistävän koulutuksen lisääminen nostaa heidän vaati- 
muksiaan sisällyksekkäästä työstä, mutta käytännössä 
useimmat tekevät sisällyksetöntä, vähän taitoa vaativaa 
ja yksitoikkoista työtä. Tästä kuilusta tulee uusi tärkeä 
tekijä, joka kärjistää jyrkästi työn ja pääoman välisiä 
ristiriitoja. N: k 
Työväenluokan määrällinen kasvu, sen rajojen laaje- 
neminen ja siinä tapahtuneet laadulliset muutokset 
korostavat entistäkin selvemmin sen avainasemaa nyky- 
ajan kapitalistisen yhteiskunnan taloudellisessa, sosiaa- 
lisessa ja poliittisessa elämässä. Kuten L. 1. Вгеўпеу 
totesi, »vastoin muodikkaita anti-marxilaisia teorioita 
siitä, että tieteellis-tekninen kumous johtaa muka työ- 
väenluokan supistumiseen ja jopa häviämiseen, todista- 
vat tosiasiat aivan päinvastaista: tieteellis-tekninen 
edistys johtaa kaikkialla työväenluokan kasvuun, muun 
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muassa nykyaikaisen tuotannon synnyttämien uusien 
ammattien vuoksi.»!3 

Työväenluokan kehittyessä edelleen sen koulutustaso 
ja ammattitaitoisuus kohoavat ja sen sosiaaliset yhteydet 
ei-proletaarisiin ja puoliproletaarisiin palkkatyöntekijä- 
kerroksiin laajenevat, mikä luo uusia mahdollisuuksia 
työtätekevien eri joukko-osastojen taisteluyhtenäisyyden 
saavuttamiselle. 


5. PORVARISTO 


Pääoman keskittymis- ja yhteenkokoontumisproses- 
sit, joita tieteellis-tekninen kumous ja valtiomonopolis- 
tisen kapitalismin kehitys ovat voimistaneet jyrkästi, 
johtavat oleellisiin muutoksiin porvariston rakenteessa. 
porvariston sisäisten ryhmien ja kerrosten välisen eriyty- 
misen syvenemiseen. Tämän vuoksi kapitalistiluokan 
rajojen ja sen rakenteen oikea määrittely saa erittäin 
suuren merkityksen. 

Pääoman omistajasta (olkoonpa pääoma muodoltaan 
tuotanto-, tavara- tai rahapääomaa) tulee porvariston 
edustaja, jos hänen pääomansa suuruus vastaa kapita- 
listisen tuotannon perustavoitteita ja luonnetta. Tämä 
merkitsee, että pääoman tuottaman voiton täytyy riittää 
pääoman laajennetun uusintamisen sallivaksi kasau- 
tumisvarannoksi ja samalla tarpeeksi suureksi kulutus- 
varannoksi. Näin suuri pääoma on vain suurilla ja kes- 
kisuurilla kapitalisteilla. Pienomistajain pääoman suu- 
ruus ei vastaa kapitalistisen tuotannon päämääriä, luon- 
netta eikä ehtoja. Sen vuoksi kapitalistiluokkaan kuulu- 
vat täysin vain suuret ja keskisuuret kapitalistit. Pik- 
kuporvaristo eli pienkapitalistit muodostavat erillisen 
luokan, joka on väliasemassa porvariston ja proletariaa- 
tin välillä. 

Yhteiskunnallis-taloudellisessa kirjallisuudessa nimi- 
tetään pienkapitalisteiksi toisinaan suhteellisen pienten 
pääomien omistajia, jotka kuuluvat porvaristoon. Ter- 
minologinen täsmällisyys on välttämätöntä luokkia eri- 
teltäessä, sillä pääoman suuruuden taakse kätkeytyvät 
tiettyjen — tuotantosuhteiden ominaispiirteet. Tutkit- 
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taessa kapitalistista yhteiskuntaa, jossa pääomaa omista- 
vat sekä pienet että suuret omistajat, on tärkeätä määrit- 

olemmeko tekemisi: sellaisen pääoman kanssa, 
joka vastaa täysin kapitalistisen tuotannon ehtoja, vai 
sellaisen, jonka suuruus ei vastaa kaikkia kapitalistisen 
tuotannon vaatimuksia. 

Monopolikapitalismia edeltäneellä aikakaudella por- 
varisto eli kapitalistiluokka koostui lähes yksinomaisesti 
yksilöllisistä yritysten omistajista. Nykyään kollektii- 
vinen kapitalistinen omistus on levinnyt laajasti 
yksilöllisen omistuksen rinnalla. Niinpä Yhdysvaltain 
jalostavassa teollisuudessa on lukumääräisesti enemmän 
osakeyhtiöitä kuin yksilöllisessä omistuksessa olevia yri- 
tyksiä. 

Vuonna 1964 Yhdysvaltain porvaristoon lukeutui 
suunnilleen 2 miljoonaa erilaista omistajaa. Noin 2/3 
heistä oli osakkeenomistajia. Epäsuorasti näitä arvioita 
tukevat my väestönlaskentatiedot, joiden mukaan 
vuonna 1965 suurimmat vuositulot (25 000 dollaria tai 
enemmän) saavassa väestöryhmässä kolme perhettä vii- 
destä omisti osakkeita.!t Siten suuri osa Yhdysvaltain 
porvaristoa on osakkeenomistajia. 

On tunnettua, että osakeyhtiöt syntyivät välineeksi, 
jolla saatiin pääomaa ja väestön vapaita rahavaroja 
liikkeeseen niiden keskittämiseksi ja sijoittamiseksi voit- 
toa tuottavalla tavalla suurosakkaiden eduksi. Aikojen 
kuluessa osakeyhtiöt ovat heittäneet arvopaperimarkki- 
noille niin valtavia määriä kaikenarvoisia osakkeita, 
että halpoja osakkeita ovat hankkineet myös monet työ- 
tätekeviin väestökerroksiin kuuluvat. Esimerkiksi Yhdys- 
valloissa on yli 30 miljoonaa osakkeenomistajaa. 

Porvarilliset taloustieteilijät pyrkivät spekuloimaan 
tämän tosiasian turvin »pääoman demokratisoitumisesta», 
yhtiöiden muuttumisesta »kansan omaisuudeksi», jopa 
»kansankapitalismin» aikakauden koittamisesta. Neu- 
vostoliittolaisessa kirjallisuudessa on arvosteltu yksityis- 
kohtaisesti ja kaikinpuolisesti kaikkia näitä kapitalis- 
mia puolustelevia käsityksiä. 

Finanssipääoman! synty merkitsi uuden kerroksen, 
finanssiharvaliston, ilmaantumista porvariston sisällä. 
Tämä kerros on lukumäärältään mitätön, mutta tavat- 
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toman mahtava, koska sen käsiin on keskittynyt hirvit- 
tävän suuria rikkauksia. Yhdysvaltain kongressin erään 
valiokunnan arvion mukaan alle 1 % perheistä omistaa 
80 % teollisuusosakkeista. Toisten tietojen mukaan osa- 
kepääoman keskittyminen on Yhdysvalloissa vieläkin 
korkeampi. Niinpä kolme Harvardin yliopiston talous- 
tieteilijää laski, että 0,2 % »kulutusyksiköistä» pitää 
hallussaan 65—71 % väestön omistamista osakkeista.5 
Englannissa 1 % aikuisesta väestöstä omistaa virallis- 
ten tietojen mukaan 1/3, toisten arvioiden mukaan 
42 % koko yksityisomistuksessa olevasta varallisuu- 
desta.!5 

Oleellisimpia porvariston sisäisiä rakennemuutoksia 
valtiomonopolistisen kapitalismin oloissa on sen monopo- 
listisen huipun huomattava voimistuminen. Tähän huip- 
puun kuuluvat monopoiiporvaristosta erottuvat ik 
kein mahtavimmat finanssiryhmät, joilla on mi ä 
vaikutus porvariston talouspolitiikkaan. 

Finanssiharvalisto ei ulota valvontaansa vain yksit- 
täisiin monopoleihin tai talouden erillisille aloille, se 
hallitsee koko porvarillisen yhteiskunnan taloutta. Mono- 
polikapitalismin kehittyessä valtiomonopolistiseksi sen 
herruus on voimistunut entisestään. Finanssiharvalistolla 
on valtavat mahdollisuudet vaikuttaa valtiokoneistoon 
ja yhteiskunnan koko poliittiseen ja henkiseen elämään. 

Tärkeäksi koko suuren ja erityisesti monopolistisen 
porvariston taloudellisen toiminnan erityispiirteeksi on 
tullut se, että se käyttää kasvavassa määrin palkattuja 
johtajia, managereita. Tällaiset palkatut spesialistit 
hoitavat hallinto- ja johtotehtävät suurimmissa teolli- 
suus-, kauppa- ja finanssiyhtiöissä. 

Muodoltaan ja olemukseltaan johtotehtävistä makset- 
tavan palkan pitäisi olla vain yksi laji työpalkkaa, ts. 
sen pitäisi ilmaista tietynlaisen ammattitaitoa vaativan 
työn markkinahinta. Usein yhtiöiden pää- ja apulais- 
johtajien sekä muiden johtohenkilöiden saamat palkat 
ja lisäpalkkiot kuitenkin ylittävät moninkertaisesti vas- 
taavan kvalifioidun työn markkinahinnan. Heidän palk- 
kansa ovat työpalkkoja vain ulkoiselta muodoltaan. 
Todellisuudessa korkeimman johtohenkilöstön palkkoihin 
ja lisätuloihin kätkeytyy voittoa. Jotkut johtajat saavat 
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niin suuria määriä voittoa, että heitä ei ole luettava kes- 
kisuureen, vaan peräti suurporvaristoon. 

Nykyajan porvaristolle on entistä paljon luonteen- 
omaisempaa pääoman omistuksen eroaminen pääoman to- 
siasiallisesta käytöstä, siksi kaupalliset ja yritysjohdol- 
liset tehtävät siirtyvät palkatuille johtajille. 

Keskisuuri porvaristo ja osa ei-monopolistista suur- 
porvaristoa täyttää tiettyjä kaupallisia ja yritysjohdol- 
lisia tehtäviä. Pääasiallisesti tämä koskee kapitalisteja, 
joiden yritykset ovat yksilöllistä omaisuutta vastakoh- 
tana osakeyhtiöille. Missä tuotanto on saavuttanut riit- 
tävän laajuuden, siellä sitä eivät enää harjoita yksittäiset 
} ä Tuotanto muutetaan osakeyhtiömuotoiseksi, 
jolloin sitä alkaa hallita kaupalliset ja yritysjohdolliset 
tehtävät huolekseen ottava johtokoneisto. 

Kuvatut prosessit ovat antaneet eräille porvarilli- 
sille taloustieteilijöille ja sosiologeille aiheen väitteisiin 
»johtajien vallankumouksesta», joka on muka siirtänyt 
yhtiöiden valvonnan palkatuille johtajille, jotka eivät 
ilmaise kapitalistien etua, vaan yhtiön, yhteiskunnal- 
lisen instituution, etua.!? Monet porvarilliset taloustie- 
jeilijät ylipäätänsä kiistävät sen, että suuryhtiöissä ta- 
ahtuva tuotanto on lunteeltaan kapitalistista. He julis- 
avat, että pääoman taloudellinen ja sosiaalinen luonne 
on muuttunut, ts. että kapitalistiluokka on hävinnyt. 
Yhtiöissä käyttävät hallinnollista valtaa palkatut 
johtajat, jotka toimivat yhtiön, kollektiivisen kapita- 
istin, eduksi. Johtotehtävien siirtäminen palkatulle hen- 
kilökunnalle ei lainkaan merkitse porvariston taloudelli- 
sen vallan häviämistä. Jolla on hallussaan yhtiön osak- 
keiden kontrollipaketti, sillä on määräävä vaikutus yh- 
tiön politiikkaan. Finanssi- ja teollisuusporvariston ylin 
kerros käyttää valtaansa ja toteuttaa valvontaansa suur- 
yhtiöissä monimutkaisen järjestelmän välityksellä, jär- 
jestelmän, joka koostuu monin tavoin toisiinsa kytkey- 
yvistä pankeista, sijoitusyhtiöistä ja kontrollipaketeista. 

Suurporvaristo käyttää taloudellista valtaansa osal- 
istumalla suoraan pankkien ja teollisuusyhtiöiden hal- 
intoon. Rikkaimpien sukujen edustajilla on usein saman- 
aikaisesti kymmeniä johtopaikkoja mitä erilaisimmissa 
teollisuus-, kauppa- ja muissa yhtiöissä sekä pankeissa. 
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Suurporvaristo ulottaa valtansa ja vaikutuksensa koko 
liikemaailmaan asettamalla luotettavia henkilöitä yh- 
tiöiden johtopaikoille. Siten se hallitsee ja valvoo jatku- 
vasti taloutta, mutta samalla sen valta- ja valvontame- 
kanismi on kätketty suuren yleisön katseilta. 

Valtiomonopolistisen kapitalismin oloissa entistä tär- 
keimmäksi ryhmäksi hallitsevan luokan sisällä tulevat 
myös valtion korkeimman hallintovallan ja poliittisen 
vallan kantajat (kongressin jäsenet, ministerit, korkein 
sotilasjohto ja hallintovirkamiehistö). Monet hallinnol- 
lisen ja poliittisen eliitin jäsenet edustavat samalla 
myös suurta rahaa. He ovat lähtöisin liikemaailmasta ja 
sinne he palaavat, kun heidän poliittinen uransa päät- 
tyy. Mutta kapitalististen maiden hallitsevan eliitin 
keskuudessa on myös ammattipoliitikkoja, jotka ovat 
lähtöisin keskikerroksista ja joilla ei ole suoraa yhteyttä 
liikemaailmaan. Vaikka he itse eivät olo kapitalistisia 
omistajia, he kytkeytyvät läheisesti porvaristoon, eivät- 
kä vain poliittisten siteidensä ja edustamiensa hallitse- 
van luokan etujen vuoksi, vaan saamiensa tulojen 
vuoksi. Niinpä Yhdysvaltain kongressin jäsenet saavat 
yli 42 000 dollarin vuosipalkkion, 18 000 dollarin vuo- 
tuisen eläkkeen, helpotuksia terveydenhoito- ja vakuu- 
tusmaksuihin, ilmaiset matkat jne. Kapitalismin oloissa 
yksityishenkilöt anastavat lisätuotteen paitsi voiton, 
prosentin ja koron muodossa myös usein erilaisten palk- 
kioiden, työpalkan yms. muodossa. 

Porvarillisen yhteiskunnan hallitsevan huipun kes- 
keisten luokkatavoitteiden yhteisyys ei sulje pois sitä, 
että sen sisällä on erillisiä ryhmittymiä ja kerroksia, 
joilla on omat erityisetunsa ja pyrkimyksensä. Niinpä 
kilpavarustelun jatkuessa ja imperialismille ominaisten 
militarisoitumispyrkimysten kehittyessä monissa kapi- 
talistisissa maissa erottuu erilliseksi ja vaikutukseltaan 
voimistuvaksi ryhmäksi muuan monopolistisen huipun 
osa: sotateollinen kompleksi, sotateollisuusmonopolien 
liitto hallituksen, kongressin, sotilasviranomaisten jne. 
johdon kanssa. Sotateollisen kompleksin taloudellisen 
ja poliittisen roolin voimistuminen on erityisen luonteen- 
omaista Yhdysvalloille. Sen li ntyvä vaikutus maan 
taloudelliseen kehitykseen sekä sisä- ja ulkopolitiik- 
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kaan on hallitsevan luokan rakenteessa nykyaikana ta- 
pahtuneiden muutosten luonteenomaisimpia seurauksia. 
Sotateollinen kompleksi on militarismin synnyttämä; 
samalla se on yhä selvemmin tärkein kapitalismin hyök- 

äviä militaristisia pyrkimyksiä edistävä tekijä. b 

Lukumäärän puolesta riistäjäluokan perusosa on suuri 
ja keskisuuri ei-monopolistinen porvaristo (teollisuus-, 
kauppa-, maatalous- ym. porvaristo). Tärkein muutos 
sen asemassa on, että se on sysätty valtiomonopolistisen 
kapitalismin kehityksen myötä taka-alalle ja että se 
tulee yhä riippuvaisemmaksi finanssiharvalistosta ja 
valtiosta. 

Porvariston keskeisten luokkapäämäärien yhteisyy- 
destä huolimatta sen sisällä on erillisiä kerroksia ja 
ryhmittymiä, joilla on omat erityisetunsa. Nämä erityis- 
edut eroavat monissa tapauksissa finanssiharvaliston 
eduista ja erityisesti sotateollisuusmonopoleja edustavien 
ryhmittymien eduista. Hallitsevan luokan sisäisten ris- 
tiriitojen syveneminen on tärkeimpiä tekijöitä, jotka 
kommunistiset ja työväenpuolueet ottavat huomioon ja 
joita ne käyttävät hyväksi laajentaakseen ja lujittaak- 
seen monopolienvastaista rintamaa taistelussa rauhan 
ja edistyksen puolesta. л ш 

Vuonna 1969 pidetyn kommunististen ja työväenpuo- 
lueiden kansainvälisen neuvottelukokouksen hyväksy- 
mässä asiakirjassa todetaan: »Ristiriidat syvenevät myös 
imperialististen maiden hallitsevien piirien keskuudessa 
toisaalta sotaisimpien, äärimmäisyyskeinoihin ja solaan 
suuntautuvien ryhmittymien ja toisaalta niiden ryhmit- 
tymien välillä, jotka ottavat huomioon uudet luokka- 
voimasuhteet maailmassa ja sosialististen maiden kas- 
vavan mahdin ja ovat taipuvaisia suhtautumaan kansain- 
välisiin ongelmiin entistä realistisemmin ja ratkaise- 
maan ne yhteiskuntajärjestelmiltään erilaisten valtioi- 
den rauhanomaisen rinnakkainolon hengessä... Kommunis- 
tiset puolueet, työväenluokka, imperialismia vas- 
tustavat voimat ottavat huomoon kaikki vastustajan 
leirissä esiintyvät ristiriidat, pyrkivät syventämään 
niitä ja käyttämään niitä rauhan ja edistyksen hyväk- 
51.918 
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6. PIKKUPORVARISTO 


Pikkuporvaristo on yksinomaan tai pääasiallisesti 
omasta työstään elävien kaupunkien ja maaseudun pien- 
omistajain luokka. Sitä, elääkö yrittäjä omasta vai 
vieraasta työstä, ei ole aina mahdollista määrittää pel- 
kästään sen tunnusmerkin perusteella, osallistuuko isäntä 
itse työläisenä tuotantoprosessiin. Maatalouden tava- 
rantuottajat (niin pienet kuin melko suuretkin) osallis- 
tuvat käytännössä välittömästi varsinaiseen tuotantopro- 
sessiin. Vieraan työvoiman palkkaus ei myöskään ilmaise 
aina täsmällisesti joidenkin tuottajaryhmien luokka- 
asemaa. Tämä johtuu ensinnäkin siitä, että työvoimaa 
eivät palkkaa ainoastaan kapitalistit, vaan myös osa 
pikkuporvaristoa. Toiseksi on muistettava, että nykyään, 
kun maatalous on pitkälle koneistettu, tuotteen valmista- 
miseen kulutetun elävän työn osuus laskee erityisen nopeas- 
ti ja esineellistyneen työn osuus kasvaa. Kolmanneksi, 
kun maatalouden ja muiden alojen välille on kehittynyt 
monihaarainen —yhteistyöverkosto, voi tilanomistaja, 
jolla on riittävät rahavarat, hyödyntää monien teolli- 
suus-, kauppa- ja muiden yritysten tuotannollisia pal- 
veluja. 

Nykyaikaisessa kapitalistisessa tuotannossa ei voi 
vetää suoraa yhteyttä valittömästi kulutetun työn ja 
saatavan tulon välille. Voittomäärä riippuu yleisistä 
pääomakustannuksista, tilan teknisestä varustetasosta, 
työn tuottavuudesta, tuotantokustannuksista tuoteyksik- 
köä kohti, tavarantuotannon laajuudesta, markkina- 
suhdanteista jne. Voiton suuruus on kuitenkin varsin 
oleellinen tilanomistajan sosiaalisen ja luokka-aseman 
osoitin. 

Kaupunkien pikkuporvaristo, ts. käsityöläiset, pien- 
teollisuuden harjoittajat, pikkukauppiaat ja muut pien- 
yrittäjät on huomattavasti helpompi erottaa porva- 
ristosta ulkoisten tunnusmerkkien perusteella kuin maa- 
seudun pikkuporvaristo. Kaupunkien pikkuporvaristo 
osallistuu aina välittömästi tuotantoprosessiin, kun taas 
teollisuuden, kaupan ja muiden maatalouden ulkopuo- 
listen alojen porvaristo hoitaa parhaassa tapauksessa 
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kaupallisia ja yritysjohdollisia tehtäviä olematta mis- 
sään tekemisissä itse tuotantoprosessin kanssa. 

Luokkana pikkuporvaristo on kapitalistisessa tuotan- 
tojärjestelmässä perusluokkien, työväenluokan ja por- 
variston, välissä. Pikkuporvari on samanaikaisesti työ- 
lätekevä ja omistaja. Työläiseen häntä lähentää se seik- 
ka, että hän tekee itse työtä ja elää pääasiallisesti omalla 
työllään. Hän eroaa työläisestä siinä, että omistaa tuo- 
lantovälineitä yksityisomaisuutena. Tämä omaisuus voi 
olla suuruudeltaan mitätön; se voi koostua työtiloista ja 
työvälineistä, mutta joka tapauksessa se on pikkuporva- 
rin tuotannon perusta ja tärkein elannon lähde. Käsityö- 
läisen ja pikkukauppiaan luokkakuuluvuuden määritte- 
lee se, että he eivät esiinny markkinoilla työvoimansa, 
vaan yrityksensä tuottamien tavaroiden ja palvelujen 
myyjänä. 

Koska itsenäinen pientavarantuottaja ei myy työvoi- 
maansa, ei ojaan г työvoiman arvo. Suo- 
luisissa olo änen asemansa sallii hänen ottaa hal- 
luunsa paitsi oman työnsä markkinavastikkeen, joka on 
yhtä suuri kuin ammattitaidoltaan vastaavan työli 
lyöpalkka, myös tietyn tuotantokustannukset ylittävän 
lisän. Läheskään kaikki pikkuporvarit eivät saa voittoa. 
Mutta se seikka, että pienyrit voi saada voittoa, 
osoittaa, että hän on pääoman omistaja silloinkin, kun 
ei palkkaa ketää ämä saattaa vaikuttaa ristiriitai- 
selta: edellyttäähän pääoma suhteita, joissa tuotantovä- 
lineet ovat palkkatyötä vastassa. Ristiriidan salaisuus 
piilee siinä, että kapitalismin oloissa kaikki tuotantovä- 
lineiden omistajat ovat pääoman omistajia. Vallitseva 
tuotantotapa lyö leimansa tuotannon kaikkiin muotoi- 
hin, myös niihin, jotka eivät ole olemukseltaan kapita- 
listisia. Jokainen tuotantovälineiden pienomistaja omis- 
taa pääomaa ja on sen vuoksi samalla pienkapitalisti. 

Se, että pienomistajien asema kapitalistisessa talous- 
järjestelmässä on samanlainen, ei merkitse pikkuporva- 
riston sosiaalista yhtäläisyyttä. Sen ylimpiä kerroksia 
edustavat hyvin toimeentulevat ja varakkaat yrittäjät. 
Sen alimmat kerrokset ovat usein puoliproletaarisessa, 
toisinaan jopa ryysyläisköyhälistön asemassa. Varakkaat 
pikkuporvarisryhmät käyttävät palkkatyötä ja saavat 


18—0420 


274 V. LUOKKATAISTELU JA VALLANKUMOUSPROSESSI 


jonkin verran voittoa. Alimmat kerrokset elävät hyvin 
vaikeissa aineellisissa oloissa tullen töin tuskin toimeen. 
Pikkuporvariston ja sitä lähinnä olevien luokkien välissä 
on useita väli- ja siirtymävaiheita. Pienyrittäjän siirty- 
minen proletaariseen asemaan edellyttää palkkatyön 
muuttumista elannon peruslähteeksi. Siirtyminen kapi- 
talistin asemaan merkitsee, että omasta työstä tulee 

ainen maksamattoman vieraan työn haltuunottoon 
verrattuna. 

Pikkuporvariston kokonaismäärä supistuu lakkaamat- 
ta. Tämä lukumäärän vähenemispyrkimys ilmenee kui- 
tenkin eri tavoin maalais- ja kaupunkilaispikkuporva- 
ristossa. 

Maaseudun pikkuporvaristo pienenee vuosi vuodelta 
kaikissa kapitalistisissa maissa. Tämä prosessi on tullut 
erityisen nopeaksi Yhdysvalloissa 40-luvulla ja Länsi- 
Euroopan maissa 50-luvun alussa maataloustuotannossa 
alkaneen tieteellis-teknisen mullistuksen vuoksi. Mitä 
kaupunkien pikkuporvaristoon tulee, niin sen lukumäärä 
pienenee huomattavasti hitaammin, muutamissa maissa 
se jopa kasvaa joinakin ajanjaksoina. Pienyrittäjät on 
syrjäytetty teollisuuden tärkeimmiltä aloilta. Pienyri- 
tysten valtaenemmistö on keskittynyt kapitalistisissa 
maissa vähittäiskaupan ja henkilöllisten palvelujen pii- 
riin. Tätä on edistänyt vähittäiskaupan ja väestöä eri 
tavoin palvelevien yritysten verkoston huomattava laa- 
jeneminen. 

Suurille eikä keskisuurillekaan yrityksille ole aina 
edullista avata haaraliikkeiksi omia pieniä yksiköitä. 
Yleensä ne avaavat näitä sinne, missä on suhteellisen 
suuri ostaja- ja tilaajapohja. Sinne taas, missä suuria 
yrityksiä ei ole, sijoittuu pieniä teollisuusyrityksiä, kor- 
jausliikkeitä, pikkukauppoja, bensiiniasemia, kampaa- 
moita, kahviloita ja muita pienyrityksiä. Monet pien- 
yritykset toimivat suurten yrityksien tilauksesta työs- 
kentelevinä alihankkijoina ja erikoistuneina apuyrityk- 
sinä. Yleensä kaikki pienyritykset ovat rahoitukselli- 
sesti ja kaupallisesti riippuvaisia suuryrityksistä. Varsin 
monet pienomistajat ovat itsenäisiä omistajia vain näen- 
näisesti. 

Toisaalta maatalouden, toisaalta teollisuuden liika- 
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väeslö saa pientu arrautumaan yrityksiinsä ainoi- 
na elannonlähtei ä on yksi niistä syistä, joiden 
vuoksi tuotannon ja pääoman jättiläismäisen keskitty- 
misen oloissa säilyy suhteettoman suuri määrä pientuot- 
lajia. 

Pikkuporvaristo on kapitalististen maiden kaikkein 
opävakaisin väestöryhmä, koska siinä tapahtuu jatkuvaa 
sosiaalista ja luokkarakenteellista eriytymistä. 

Pikkuporvariston sosiaalisen ja taloudellisen aseman 
epävakaisuus ja ristiriitaisuus saa usein jotkut sen ker- 
rokset tukemaan erilaisia taantumuksellisia poliittisia 
virtauksia, jotka arvostelevat demagogisesti porvarillis- 
demokraattista järjestystä. Elämä osoittaa kuitenkin, 
että pikkuporvariston vastakkaisuus suurpääoman kanssa 
luo objektiivisen perustan laajojen pikkuporvarillisten 
joukkojen vetämiselle taisteluun monopolien herruutta 
vastaan, syvällisten demokraattisten uudistusten toteut- 
tamiseksi kapitalistisessa yhteiskunnassa. 


7. KESKIKERROKSET 


Keski- eli välikerroksiin kuuluvat ne väestöryhmät 
ja kerrokset, joilla on kahden vastakkaisen tai vierek- 
käisen luokan tunnusmerkkejä ja joita ei voi sen vuoksi 
sijoittaa täysin selvästi kumpaankaan luokkaan. Keski- 
kerrokset ovat yhteiskunnallisia ryhmiä, jotka ovat 
väliasemassa porvariston ja proletariaatin välissä. 

Kapitalistisen yhteiskunnan keskikerroksiin kuuluu 
yksi yhteiskuntaluokka, pikkuporvaristo, ja useita sosiaa- 
lisia ryhmiä: vapaiden ammattien harjoittajat, li- 
proletaarit, jotka ovat samanaikaisesti palkkatyt 
ja pienyritysten omistajia; palkkatyöntekijät, jotka eivät 
omista tuotantovälineitä, mutta jotka eroavat työväen- 
luokasta monien oleellisten tuntomerkkien nojalla. Vii- 
meksi mainittuun ryhmään kuuluvat ennen kaikkea 
sivistyneistön edustajat. 

Näin ollen keskikerrokset ovat varsin laaja kategoria. 
Itse asiassa kysymys on kokonaisesta sosiaalisesta pyra- 
midista, jonka huippu rajoittuu porvaristoon ja perusta 
työväenluokkaan. Esimerkiksi erinäiset ryhmät, joilla 
18 + 
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ei ole kaikkia työväenluokan tunnusmerkkejä, ovat 
taloudelliselta asemaltaan lähempänä sitä kuin pikku- 

a, toiset taas lähenevät porvaristoa. Näin laa- 
jalla sosiaalisella asteikolla on monen monta väliastetta 
ja sävyä kerrostumasta toiseen siirryttäessä. 

Mikä sitten yhdi sosiaalisilta ja taloudellisilta 
ominaispiirteiltään niin erilaiset väestöryhmät yhdeksi 
»keskikerrosten» luokkakategoriaksi? 

Vain yksi vastaus on mahdollinen: väliasema, joka 
niillä on perusluokkien välissä. Eikä tämä koske ainoas- 
taan maaseudun ja kaupunkien pikkuporvaristoa tyypil- 
lisimpinä keskikerroksina, vaan myös puoliproletaarisia 
kerroksia ja eräitä palkkatyöntekijäkategorioita. Erikois- 
ta keskikerrosten tutkimisessa on se, että niitä voi tar- 
kastella ja eritellä vain porvarillisen yhteiskunnan pe- 
rusluokkien analyysin yhteyd Vaikka keskikerrok 
ovat luokkarakenteen kiinteä osa, ne ovat elimellise. 
yhteyde myös moniin sellaisiin yhteiskunnall 
ryhmiin, jotka ovat yhteiskunnan laajemman sosiaalisen 
rakenteen ainesosia. 

Porvarilliset taloustieteilijät, filosofit, sosiologit ja 
historioitsijat ovat osoittaneet huomattavaa kiinnostusta 
keskikerroksia kohtaan. Porvarillisessa yhteiskunnallis- 
aloudelli a kirjallisuudessa käytetään yleensä tern 
»keskiluokka». Porvarillisten teoreetikkoiden tulkinnassa 
»keskiluokka» merkitsee, kuten oli jo puhe, aivan erilais- 
en sosiaali- ja luokkarakenteen ryhmien yhdi 
saman termin alle. »Keskiluoka: 
pikkuporvaristoa, sivistyneistöä ja porvaristo 
Porvarillinen tapa määritellä keskiluokka» on so- 
siaalis-taloudellisten ja sosiaalipsykologisten ominaispiir- 
teiden, keskeisten ja toissijaisten tunnusmerkkien, objek- 
iivisten ja subjektiivisten arviointien eklektistä yhdis- 
elyä. 

On huomattava, että merkittävä osa keskikerrosten 
jäsenistä vastaa »keskiluokkaanv», kun heiltä kysytään, 
mihin luokkaan he kuuluvat. Mutta keskikerrosten pe- 
rusjoukon käsityksissä »keskiluokka» on pikemminkin 
sosiaalisen arvostuksen symboli kuin käsite, joka mer- 
kitsee jonkin ryhmän todellista asemaa yhteiskunnal- 
lisessa tuotantojärjestelmässä. Kuuluminen valaluokkaan» 
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tuntuu monista vastaajista oman arvon ja yhteiskun- 
nallisen merkityksen vähättelyltä. Kun he samalla tajua- 
vat intuitiivisesti, että »yläluokka» on liian kaukana, 
he sijoittavat itsensä keskiluokkaan». 

Yleensä ihmisillä, jotka sijoittavat itsensä »keski- 
luokkaan», on hämärä käsitys porvarillisen yhteiskunnan 
luokkarakenteesta. On paljon helpompi osoittaa kuulu- 
misensa muihin sosiaalisiin ryhmiin, joiden tunnusmer- 
kit ovat näkyvissä ilmiöpinnalla. Niinpä maatilan isäntä 
(niin pieni kuin suurikin) nimeää itsensä erehtymättä 
talonpojaksi tai maanviljelijäksi. 

Todellisuudessa keskikerrokset eivät ole läheskään aina 
selvärajaisia ja täysin näkyvissä olevia ryhmiä. Useim- 
miten ne yhdistyvät monimutkaisella tavalla erilaisiin 
ammatillisiin, alakohtaisiin, etnisiin, kulttuurisiin ynnä 
muihin yhteisöihin. Konkreettisten luokkarajojen, konk- 
reettisten väestöryhmien luokkakuuluvuuden selvittämi- 
nen on varsin vaikea tehtävä. 

Käytännössä metodologiset ongelmat liittyvät porva- 
rillisten lähteiden tarjoamien tietojen tilastollisen muok- 
kauksen vaikeuksiin. Ammatissa toimivan väestön jaot- 
telussa käytetään sellaisia ryhmittelyitä, jotka tavan 
takaa hämi ät todellisen sosiaalisen rakenteen ja 
luokkakoostumuksen. Uudelleenryhmittely ei aina on- 
nistu olemassaolevien tietojen pohjalta, koska yksityis- 
kohtaisemmat jaottelut puuttuvat. Sen vuoksi täytyy 
useinkin turvautua epäsuoriin osoittimiin ja arvioihin. 
On aivan selvää, että yhteiskunnan luokkakoostumusta 
koskevat laskelmat eivät voi tavoitella suurta tarkkuutta, 
mutta väistämättömästä epätarkkuudesta huolimatta yh- 
teiskunnan luokkarakenne voidaan esittää myös määräl- 
liseltä kannalta (taulukko 16). 

Vaikka luokkasuhteilla onkin ratkaiseva merkitys, 
ei kuitenkaan pidä aliarvioida muiden sosiaalisten muo- 
dostelmien eikä niiden sisällä ja välillä kehittyvien 
yhteiskunnallisten suhteiden merkitystä. Erikseen on ana- 
lysoitava suuria sosiaalisia muodostelmia, jotka eivät ole 
luokkakoostumukseltaan yhtenäisiä, mutta joilla on 
erityislaatuinen sija sosiaalisessa rakenteessa sekä talou- 
dellisessa, yhteiskunnallisessa ja poliittisessa elämä 
Tällaisia ovat ennen muuta talonpojisto ja sivistyneistö. 
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Taulukko 16 
USA:n luokkarakenne vuonna 1970 


prosenttia prosenttia 
toimivista | = roksesta 
AR N a Е ИЕА АЕ 
a е Ч.Т. a теор, 100 
IKOUPUDDOISSA „е X a. но 87 
maaseudulla 
Työläiset 
kaupungeissa 
maaseudulla 
Pikkuporvaristo 
kaupungeissa . 
maaseudulla 


oimihenkilöiden puoliproletaariset 
ja keskikerrokset sekä vapaiden am- 
mattien harjoittajat ....... 8 


——"—-—-" 


Laskelmien perustana: 1970 Census of Populati i 
lmi и А Jensus pulation. Detailed 
Characteristics. United States Summary. PC (1)-DI, Washington, 
1973; Statistical Abstract of the United States, 1972. 4 


8. TALONPOJISTO 


Kehittyneiden kapitalististen maiden talonpojistot 
eroavat suuresti toisistaan, mitä tulee niiden osuuteen 
taloudellisesti itsenäisestä väestöstä sekä niiden talou- 
dellisiin, sosiaalisiin ja luokkapiirteisiin. Vaikka maata- 
loudessa toimivien kokonaismäärä pyrkii yleisesti alene- 
maan, on heidän suhteellinen osuutensa eräissä Länsi- 
Euroopan maissa (Kreikassa, Portugalissa ja Espanjassa) 
[3—11 itsenäisestä väestöstä. Myös Italian sosiaalisessa 
rakenteessa talonpojistolla on merkittävä sija. Muuta- 
missa kehittyneissä kapitalistisissa maissa maatalous- 
väestön lukumäärä ja suhteellinen osuus ovat verraten 
vähäiset. Nämä erot johtuvat maatalouden tuotantovoi- 


Ka ja kapitalististen suhteiden kehitystason erilaisuu- 
esta. 
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Talonpojiston luokkaluonnetta eritellessään marxis- 
min perustajat lähtivät talonpojiston sisällä kehittyvien 
tuotantosuhteiden ja niiden yhteiskunnallisten ja talou- 
dellisten olojen analyysista, joissa talonpojisto oli kapi- 
talismin eri kehitysvaiheissa eri maissa. 

Luokkana talonpojisto oli feodaaliselle yhteiskunnalle 
tyypillinen ilmiö. Niissä maissa, joissa kapitalismin 
kehitykseen maataloudessa liittyi feodaalisten riistota- 
pojen hyvin hidas ja asteittainen muuttuminen kapita- 
listisiksi, joissa säilyi pitkään esikapitalistisia riisto- ja 
riippuvuusmuotoja, niissä maissa talonpojisto pysyi pit- 
källe edistyneestä jakautumisprosessista huolimatta edel- 
leen luokkana, mutta ei kapitalismin, vaan vanhan, 
kapitalismia edeltäneen taloudellisen yhteiskuntamuo- 
dostuman luokkana. 

Toisaalta oli maita (esimerkiksi Ranska), joissa por- 
varilliset vallankumoukset murskasivat tilanomistajata- 
louden, mutta joissa talonpojisto kuitenkin esiintyi 
kokonaisuudessaan luokkana. Tämä selittyi siten, että 
talonpojiston sisällä ei vielä ollut tapahtunut syvälle 
käypää sosiaalista jakautumista, että maataloustuottajat 
muodostivat vielä sosiaalisesti jossain määrin yhtenäisen 
viljelijäkerroksen. 

Mitä pitemmälle ja syvemmälle kapitalismi kehittyi 
alistaen ja muuttaen maataloutta, sitä ankarammin vai- 
kuttivat kilpailun lait kaikkine seurauksineen, joita 
olivat muun muassa pientuottajajoukkojen köyhtyminen 
ja proletaaristuminen, suurten isäntien pienen huippu- 
kerroksen rikastuminen ja maatalousväestön sisäisen 
taloudellisen eriarvoisuuden voimistuminen. Tämä pro- 
sessi johti talonpojiston jakautumiseen kolmeen luokka- 
luonteeltaan erilaiseen kerrokseen: maatalouskapitalis- 
teihin, maalaisproletariaattiin (ja -puoliproletariaattiin) 
ja maalaispikkuporvaristoon. 

Toisen maailmansodan jälkeen tieteellis-tekninen ku- 
mous sekä monopolien vallan voimistuminen maatalou- 
dessa ja porvarillisen valtion maatalouspolitiikassa no- 
peuttivat talonpojiston luokkaluonteista kerrostumista 
jyrkästi. 

Maatalouden tekniseen mullistukseen liittyi tuotan- 
non ja pääoman entistä suurempi keskittyminen suurten 
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maatalousyrittäjien käsiin, monopolien nopea suora tun- 
keutuminen maataloustuotantoon ja niiden valvonnan 
voimistuminen koko maataloudessa. Toisaalta maatalou- 
den nykyisen kapitalistisen kehitysvaiheen sosiaaliset 
ja taloudelliset seuraukset ovat merkinneet maatalous- 
tuottajien perusjoukon kannalta maaseudun ahertajain 
riiston kohoamista ja työn arvon alenemista, pienten ja 
keskisuurten talonpoikien ja viljelijöiden joukkomittaista 
köyhtymistä ja syrjäyttämistä tuotannosta. 

Maataloustuotannon keskittyminen on saavuttanut 
varsin korkean tason. Niinpä Ranskassa tuli vuosina 
1965—1966 5,5 %:n osalle kaikista talouksista 22,2 % 
koko tuotannosta. Toisaalta 21,2 % talouksista tuotti 
3,1 % maataloustuotannosta.!! Englannissa tuli vuonna 
1967 5,3 %:n osalle talouksien kokonaismäärästä 35 % 
maataloustuotannosta.?" Vielä suuremmasta keskittymi- 
sestä tarjoaa esimerkin Yhdysvaltain maataloustuotanto. 
Yhdysvalloissa tuli näet vuonna 1969 8,1 %:n osalle 

maatiloista 55,9 % koko realisoidusta maataloustuotan- 
nosta”! 

Tämä korkea keskittymisaste osoittaa talonpojiston 
ja viljelijäväestön lisääntynyttä luokkakerrostuneisuutta 
kehittyneimmissä kapitalistisissa maissa, sillä osalle 
talonpojistoa tuotannon tulos on yhä suurempien voitto- 
jen saamista, toiselle osalle sellaisten tulojen saamista, 
jotka eivät kata perheen eivätkä talouden alkeellisimpia- 
kaan tarpeita. Suuret maatalousyrittäjät perustavat 
varallisuutensa palkkatyöläisten riistoon, kun taas pienet 
ja keskisuuret viljelijät köyhtyvät ja joutuvat turvau- 
tumaan työvoimansa myyntiin. 

Tällaisia ilmiöitä ja prosesseja ei voida palauttaa pel- 
kästään määrällisiin varallisuuseroihin. Kysymys on 
perustavanlaatuisista laadullisista eroista, jotka osoitta- 
vat talonpojiston ja viljelijäin sisäisen luokkaeriytymisen 
voimistuvan kehittyneissä kapitalistisissa maissa. 

Maanviljelijäin luokkaeriytyminen ei kuitenkaan saa- 
ta kyseenalaiseksi talonpojiston olemassaoloa laajana 
omaa tai vuokramaata viljelevänä maataloustuottajain 
yhteiskunnallisena kerroksena. Ei ole mitään perusteita 
rajoittaa talonpojiston tarkastelua vain köyhän, keski- 
varakkaan ja varakkaan kerroksen erotteluun. Monopo- 
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lien ies, johon talonpojiston pääosa on nykyoloissa alis- 
lettu, lisää talonpojiston eri kerrosten etujen yhteisyyttä. 
Kapitalististen maiden talonpojistojen välillä on 
erinäisiä eroja. Erot johtuvat maatalouden tuotanto- 
suhteiden erilaisesta kehitystasosta. Lisäksi eri maiden 
historiallisilla, kansallisilla ja kulttuurisilla erityispiir- 
teillä on tässä oma merkityksensä. Kaikista näistä eroista 
huolimatta nykyajan talonpojistolle ja maanviljelijöille 
ominainen tuotanto- ja luokkasuhteiden olemus on sama 
kehittyneissä kapitalistisissa maissa. 
Nykyään kehittyneiden kapitalististen maiden maata- 
lous on sopeutumassa nopealla vauhdilla suurten kauppa- 
ja teollisuusyhtiöiden etuihin. Monopolit käyttävät hy- 
väkseen objektiivista pyrkim yhteistoimintaan yrit- 
täen alistaa maatalous ellisesti omille eduil- 
leen. 
Maatalouden kapitalistiseen kehitykseen liittyy maa- 
seudun työtätekevien herkeämätön taistelu taloudellisen 
ja yhteiskunnallisen asemansa parantamiseksi, monopo- 
lien ja porvarillisen valtion hallitsevien piirien harjoitta- 
maa maatalouspolitiikkaa vastaan. Talonpoikien ja vil- 
jelijäin toimintaan ottavat osaa mitä erilaisimmat maa- 
talousväestön kerrokset ja jopa suhteellisen suurten tilo- 
jen omistajat. 
Nykyajan maatalouden yhteiskunnallisten vastakoh- 
taisuuksien erityispiirre on se, että maaseudun eri luok- 
karyhmien väliset ristiriidat kehittyvät oloissa, joissa 
monopolien ja erittäin laajojen maataloustuottajakerros- 
ten väliset ristiriidat ja yhteentörmäykset tulevat yhä 
vakavammiksi; nämä kerrokset vastustavat monopolien 
saneluvaltaa sekä suurimpien kauppa-, teollisuus- ja 
finanssiyhtiöiden harjoittamaa maatalousväestön joukko- 
mittaista rosvoamista. 
Työtätekevällä talonpojistolla on suuria vallanku- 
mouksellisia mahdollisuuksia. Työväenluokan ja työtä- 
tekevän talonpojiston liitolla on valtava merkitys laajo- 
jen massojen nykyisessä taistelussa monopoleja ja niiden 
valtaa sekä imperialismia vastaan, rauhan, demokratian 
ja sosiaalisen edistyksen puolesta. Vuoden 1969 kommu- 
nististen ja työväenpuolueiden kansainvälisen neuvotte- 
lukokouksen asiakirjassa sanotaan: »Finanssipääoman 
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herruus ja monopolistisen valtion toteuttamat ”maata- 
lousohjelmat? johtavat siihen, että yhä suurempi osa 
pienviljelijöistä ja keskisuurista talonpojista sortuu tiloil- 
taan. Viime aikoina nämä ovat ryhtyneet voimistuvaan 
vastarintaan näitä toimenpiteitä vastaan ja lähteneet 
joukkotoimintaan, joka on saanut kaupunkien työtäte- 
kevien kannatuksen. Työläisten ja talonpoikien liiton 
voimistuminen on yhtenä perusedellytyksenä menestyk- 
selliselle taistelulle monopoleja ja niiden valtaa vas- 
taan.»?? 


9. SIVISTYNEISTÖ 


Tuotantovoimien kehitys, tieteen ja tekniikan edistys, 
yleis- ja erikoiskoulutuksen sekä joukkotiedotustoimin- 
nan laajeneminen, valtion virkakoneiston paisuminen 
aiheuttavat mitä erilaisimman koulutuksen saaneiden 
sivistyneistöön kuuluvien työntekijäryhmien kysynnän 
kasvua. 

Sivistyneistön lukumäärä kasvaa nopeasti. Niinpä 
insinöörien lukumäärä kohoaa Yhdysvalloissa ennusteen 
mukaan vuosina 1970—1980 1,081 miljoonasta 1,498 mil- 
joonaan, luonnontieteitä edustavien tiedemiesten määrä 
365 000:sta 504 000:een, yhteiskuntatieteitä edustavien 
tiedemiesten 63 000:sta 87 000:een, opettajien 3,072 mil- 
joonasta 3,382 miljoonaan jne. 

Nykyajan porvarillisen sosiologian ja futurologian 
kaavioissa sivistyneistöä pidetään kapitalistisen yhteis- 
kunnan vuutena luokkana». Tällaisen näkökannan perus- 
teettomuus on ilmeinen jo sen vuoksi, että sivistyneistö 
ei edusta yhteiskunnallisena ryhmänä mitää 
tantotapaa, se ei ole mikään erityinen yhteisö siltä kan- 
nalta, mikä on sen paikka tuotantosuhteiden järjestel- 
mässä, eikä muidenkaan luokkien määrittelyn perustana 
olevien kriteerien kannalta. 

Usein sivistyneistöä luonnehditaan yhteiskunnalli- 
seksi välikerrokseksi, joka sijoittuu luokkarakenteessa 
proletariaatin ja porvariston väliin. Porvarillisen yhteis- 
kunnan sivistyneistö on luokkakoostumukseltaan kuiten- 
kin liian moniaineksinen, jotta sitä voitaisiin pitää koko- 
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naan keskikerroksena. Siihen kuuluu toisaalta esimer- 
kiksi yksityispraktiikkaa harjoittavia lääkäreitä, jotka 
omistavat suuria klinikoita, lakimiehiä, joilla on oma 
asianajotoimisto, vapaiden ammattien harjoittajia (kir- 
jailijoita ja taiteilijoita, jotka eivät työskentele palkkaa 
vastaan), toisaalta taas suuri joukko mitä moninaisim- 
milla talous- ja yhteiskuntaelämän aloilla toimivia palk- 
katyönteki i. Siitä huolimatta sivistyneistö on erityi- 
nen kerros, jolla on oma paikkansa sosiaalisessa raken- 
teessa. 

Yleisin peruste sivistyneistön erottamiseksi erilliseksi 
sosiaaliseksi ryhmäksi on yhteiskunnallinen jako henki- 
sen ja ruumiillisen työn välillä. Monien vuosien ajan 
sivistyneistö määriteltiin marxilaisessa kirjallisuudessa 
useinkin kerrostumaksi, joka koostuu henkisen ammatti- 
työn tekijöistä. Viime vuosina neuvostoliittolaisten ja 
muiden maiden marxistien käymässä keskustelussa on 
perustellusti todettu, että henkisen ammattityön teke- 
minen on liian yleinen tunnusmerkki, että se ei anna 
mahdollisuutta määrit sivi tyneistökerrokselle min- 
käänlaisia selväpiirteisiä ääriviivoja. Ensinnäkin, useim- 
mat ruumiillisen työn lajit sisältävät joitakin henkisen 
toiminnan aineksia, ja näiden ainesten merkitys kasvaa 
työläisten yleis- ja erikoiskoulutusvaatimuksia kohotta- 
van tieteellis-teknisen kumouksen vuoksi. Toiseksi, on 
perusteetonta asettaa henkinen työ vastakkain vain 
ruumiillisen työn kanssa, sillä sellaisilla nopeasti kas- 
vavilla lohkoilla kuin palvelujen, kaupan jne. piirissä 
työskentelevien valtaenemmistö tekee erilaisia ei-ruu- 
miillisia töitä, mutta heidän henkisten toimintojensa 
taso ei välttämättä ole korkeampi kuin ruumiillisen työn 
tekijöiden. 

Aika on vaatinut näiden käsitysten korjaamista, sillä 
yksinkertaisen ruumiillison työn ja suurta ammattitaitoa 
vaativan henkisen työn väliin on ilmaantunut monia 
väli- ja siirtymävaiheita. Sen vuoksi puhuttaessa ny- 
kyä henkisen työn tekijöistä kokonaisuutena ilman 
mitään sisäisiä erotteluja puhutaan erilaisista sosiaali- 
sista työntekijäkategorioista. 

Sivistyneistön erottava tunnusmerkki ei ole henkisen 
työn tekeminen yleensä, vaan tietyntasoinen henkinen 
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ammattitoiminta ja nimenomaan henkisen työn kor- 
keimmat, suurinta ammattitaitoa vaativat lajit. 

Tieteellis-teknisen kumouksen oloissa suurinta am- 
mattitaitoa vaativat henkisen työn lajit perustuvat 
yleensä korkeimpaan yleissivistykselliseen ja ammatilli- 
seen koulutukseen. Mutta tämä ei tietenkään merkitse, 
että sivistyneistöön kuuluminen voitaisiin määritellä 
mekaanisesti korkeakoulututkinnon suorittamisen avulla. 
Korkeakoulusivistys on vain väline, jonka avulla voidaan 
valmentautua suurta ammattitaitoa vaativan henkisen 
työn tekemiseen. Täysin mahdollisia poikkeuksia ovat 
henkilöt, jotka luontaisen lahjakkuutensa, itseoppinei- 
suutensa tai käytännön kokemuksen vuoksi pystyvät 
tekemään korkeakoulututkinnon suorittaneiden spesia- 
listien monimutkaista henkistä työtä. Mutta useimmissa 
tapauksissa niillä, j yöskentelevät tieteellisten tut- 
kimusten ja suunnitelmien laadinnan parissa, jotka toi- 
mivat organisointi-, hallinto- ja johtotehtävissä yhteis- 
kunnan aineellisen ja henkisen elämän aloilla, on korkein 
yleis- ja erikoiskoulutus. 

Näin ollen sivistyneistö on sosiaalisena kerroksena 
yhteiskunnallinen ryhmä, jonka jäsenet tekevät korkeinta 
ammattitaitoa vaativaa henkistä ammattityötä. 

Usein än kysymys: miten sivistyneistö eroaa 
toimihenkilöistä? Sivistyneistö ja toimihenkilöt ovat toi- 
siaan leikkaavia, mutta eivät yhteneviä kategorioita. 
Toimihenkilökategoria sulkee piiriinsä kaikki palkka- 
työntekijät, jotka tekevät ensisijaisesti ei-ruumiillista 
työtä, henkisen toiminnan tasosta riippumatta. Toimi- 
henkilöitä voivat olla sekä virkamiehet, joilla on korkea 
asema valtiokoneistossa, että erilaisten yritysten, laitos- 
ten ja virastojen nuorempi palvelu- ja tekninen henkilöstö. 

iitä huolimatta, että tieteellis-tekninen edistys ko- 
hottaa työläisten yleisen ja erikoiskoulutuksen tarvetta, 
kapitalismin oloissa säilyy syviä sosiaalisia eroja toi- 
saalta monimutkaista henkistä työtä tekevien, toisaalta 
suhteellisen yksinkertaista ruumiillista ja ei-ruumiilliste 
työtä tekevien palkkatyöntekijöiden suuren enemmistön 
välillä 

Tärkein sivistyneistön perusjoukkoon kapitalismin 
oloissa vaikuttava tendenssi on pyrkimys yhä lisäänty- 
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vään proletaaristumiseen. Tämä pyrkimys ilmenee mo- 
nin tavoin sivistyneistön elämässä ja toiminnassa, ennen 
kaikkea työn todellisessa alistamisessa pääomalle. 
läisiä poikkeuksia lukuun ottamatta henkisen työn 
e ovat palkkatyöntekijöitä. Tämä merkitsee, että 
yöläisten tavoin he eivät myy työnsä tuotetta, vaan 
yövoimaansa. Niin muodoin myös heidän työvoimansa 
1intaa ntelevät yleisesti ottaen samat lait kuin työ- 
äistenkin työvoiman hintaa. 
Toinen tärkeä seikka on se, että spesialistit joilla on 
korkea ammattipätevyys, työskentelevät nykyään suu- 
a kollektiiveissa kapitalistisen tuotannon tavoitteille 


ja vaatimuksille alistettuina. Useimmat hei: eivät ole 


1allintohierarkian johtoasemissa. Tavalliset spesialistit 
kokevat työn kapitalistisen vieraantumisen monet muo- 
dot. 

Sivistyneistön proletaaristumista osoittava piirre on 
myös se, että monet korkeakoulusivistyksen saaneet spe- 
sialistit joutuvat työttömil Elämisen epävarmuus ei 
näin ollen ole luonteenomaista vain työläisille, vaan 
myös erinäisille sivistyneistökerroksille. 

Siitä huolimatta olisi ennenaik 
tön proletaaristumistendenssiä jo päättyneenä prosessina, 
jossa työväenluokan ja kaikkien monimutkaisia henkisiä 
tehtäviä suorittavien palkkatyöntekijäin väliset sosiaali- 
set ja luokkaerot olisivat hävinneet. Palkkatyötä teke- 
vien luokkaeriytymistä analysoitaessa ei pidä semmin- 
kään jättää huomioon ottamatta sellaisia tärkeitä tuo- 
tantosuhteiden momentteja, kuin roolia työn yhteiskun- 
nallisessa organisaatiossa, työn sisältöä ja luonnetta, 
palkkaus a ja ylenemismahdollisuuksia. Näissä ja 
monissa muissa suhteissa sivistyneistön enemmistö eroaa 
proletariaatista. 

Sivistyneistön proletaaristumisprosessiin liittyy li- 
sääntyvä yhteiskunnallinen ja aatteellis-poliittinen eriy- 
tyminen. Sivistyneistön ylimmät kerrokset (yritysten 
johto- ja hallintohenkilöstö, huomattava osa virkamie- 
histöä) on sidottu tiiviisti kapitalistisiin yhteiskunta- 
suhteisiin ja hallitsevaan luokkaan, ne toimivat mono- 
poliporvariston tukena ja välittävät sen vaikutuksen mui- 
hin yhteiskuntakerroksiin. Sen keskuudessa ovat levin- 
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neet laajasti karrierismi, henkilökohtaisen menestyksen 
palvonta ja demokratianvastainen teknokratia-ideologia, 
joka saarnaa »pätevän valiojoukon» yksinoikeutta johtaa 
yhteiskunnan elämää. 

Samanaikaisesti tieteellis-teknisen, humanistisen ја 
taiteellisen sivistyneistön perusjoukon piirissä herättää 
kasvavaa tyytymättömyyttä byrokratian ylivalta ja 
autoritaaristen pyrkimysten kehittyminen porvarillisen 
valtion taloudellisessa ja poliittisessa koneistossa, valtio- 
monopolistiselle kapitalismille ominaiset hallitsemista- 
vat ja -muodot ynnä yhteiskunnalliset ihanteet. Sivisty- 
neistön keskuudessa 1 tyy epäily porvarillisen yhteis- 
kunnan arvoja kohtaan, yhteiskunnan, joka alistaa ihmi 
sen hänelle vieraiden ja vihamielisten voimien, 
mättömän kilpailun arvoille. Yhä suurempi osa sivisty- 
neistöstä ei halua mukautua yhteiskuntaan, jossa kukois- 
tavat moraalittomuus, tekopyhyys ja väkivalta. 

Selvimmin ja voimakkaimmin nämä sivistyneistön 
mielialojen muutokset ilmenevät sen nuoren polven — 
opiskelevan nuorison — tajunnassa. Opiskelijamäärän 
poikkeuksellisen nopea kasvu on tehnyt opiskelijoista 
suhteellisen suuren väestöryhmän kapitalistisissa mais- 
sa. 20 teollisesti kehittyneessä kapitalistisessa maassa 
Länsi-Euroopassa, Aasiassa, Pohjois-Amerikassa ja Aust- 
raliassa opiskelijoiden kokonaismäärä kohosi vuosina 
1950—1968 0,8 miljoonasta 12,3 miljoonaan. Vuosien 
1972—1973 tietojen mukaan opiskelijoiden lukumäärä oli 
Länsi-Euroopan ja Pohjois-Amerikan maissa 15,835 
miljoonaa.?* 

Opiskelijain kiinnostus kohdistuu heidän sosiaalisen 
ja ammatillisen tulevaisuutensa ongelmiin, minkä vuoksi 
he tuntevat henkisen työn proletaaristumisen seuraukset 
erityisen kärkevästi. Mahdollisuudet, jotka opiskelijoilla 
on edessään opintojen päättymisen jälkeen, riippuvat 
toisaalta työnsaannin ja erinäisten henkisen työn ammat- 
tien työntekijöiden työllisyyden epävarmuudesta ja toi- 
saalta erikoiskoulutuksen jyrkästä kaventumisesta, mikä 
on mukautettu kapitalististen yhtiöiden tarpeisiin ja 
riistää korkeakoulututkinnon suorittaneelta mahdolli- 
suudet valita työsarkansa itsenäisesti. Opiskelijat vas- 
tustavat jyrkästi epädemokraattista korkeakoulujärjes- 
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lelmää, joka alistaa heidät monopolien etuihin ja tavoit- 
teisiin. Samanaikaisesti huomattava osa opiskelijoista 
tajuaa koulutuksen organisaatiota ja luonnetta, työn- 
saantia, tulevaa ammattia jne. koskevat konkreettiset 
kysymykset osaksi yhteiskunnan ja yksilön vuorovaiku- 
tuksen yleisempiä ongelmia, tajuaa niiden liittyvän 
yleisempiin päämääriin, joille yhteiskuntaelimistön toi- 
minta on alistettu. 

Erotukseksi monista olemassa oleviin taloudellisiin 
ja yhteiskunnallisiin organisaatioihin jo astuneista spe- 
sialisteista opiskelijoita eivät sido ahtaat saavutettujen 
asemien säilyttämiseen, ammattiuraan jne. liittyvät edut. 
Sen vuoksi he vastustavat usein aktiivisemmin riistoa ja 
sosiaalista riippuvuutta, tajuavat voimakkaammin kapi- 
talististen suhteiden epäinhimillisyyden ja epäoikeuden- 
mukaisuuden, omanvoitonpyyteisten harvainvaltaisten 
ryhmien herruuden politiikassa, vallan autoritaarisen 
luonteen. Rajut opiskelijamielenosoitukset, jotka vyöryi- 
vät yli Pohjois-Amerikan ja Länsi-Euroopan 60-luvun 
puolivälissä ja lopussa, eivät suuntautuneet ainoastaan 
yliopistojärjestelmää, vaan hallitsevien piirien koko 
poliittista suuntausta vastaan. Usein ne tapahtuivat 
kapitalismin vastaisten ja sosialististen tunnusten alla. 

Opiskelijaliikkeen, samoin kuin yleensäkin vasem- 
mistolaisen sivistyneistöliikkeen selvät aatteelliset ja 
järjestölliset heikkoudet (selkeän ideologisen ja poliitti- 
sen ohjelman puuttuminen, kielteinen suhtautuminen 
poliittiseen järjestäytymiseen ja puoluekantaisuuteen, 
taipumus »ultravasemmistolaisuuteen») saavat selityk- 
sensä huomattavassa määrin ylioppilasnuorison yhteis- 
kunnallisesta ja poliittisesta kokemattomuudesta, joka 
helpotti erilaisten pikkuporvarillisten virtausten vaiku- 
tusta liikkeeseen. Samalla nämä heikkoudet heijastavat 
niiden sosiaalisten prosessien keskeneräisyyttä, jotka 
lähentävät sivistyneistön perusjoukkoa työväenluokkaan, 
ne heijastavat sivistyneistön alkuperän ja sosiaalisten 
siteiden moninaisuutta. 

On tunnettua, että sivistyneistö ilmaisee porvarilli- 
sessa yhteiskunnassa eri luokkien ja yhteiskuntaryhmien 
etuja. Sen keskuudessa vaikuttavat aatteelliset ja poliit- 
tiset virtaukset edustavat eri luokkaetuja ja tulkitsevat 
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eri tavoin yhden ja saman luokan etuja. Hallitseva luokka 
ponnistelee pitääkseen sivistyneistön vaikutusvallassaan; 
tämän vuoksi sivistyneistön eri kerrostumissa esiintyy 
välttämättä horjuntaa ja kaikenlaista epäröintiä. 60- ja 
70-luvun tapahtumat osoittavat kuitenkin, että laajojen 
sivistyneistökerrosten keskuudessa on kasvanut opposi- 
tiomielialoja kapitalistista järjestelmää, porvarillista po- 
litiikkaa sekä hallitsemisen muotoja ja menetelmiä vas- 
taan. Ja vaikka nämä mielialat eivät aina olekaan sel- 
keästi ilmaistuja, ne eivät ole kuitenkaan luonteeltaan 
pinnallisia, vaan koko kapitalistisen tuotantojärjestelmän 
ja yhteiskunnassa vallitsevan elämäntavan synnyttämiä. 
Viime vuosikymmenien luokkataisteluiden ja yhteiskun- 
nallisten liikkeiden kokemukset todistavat, että mahdol- 
lisuudet erittäin merkittävien sivistyneistöryhmien siir- 
tymiselle työväenluokan puolelle ovat laajentuneet. 
Kokonaisuutena yhteiskunnallisen kehityksen objek- 
tiivinen logiikka vie väistämättä siihen, että sivistyneis- 
tön monopolien vastaiset ja kapitalismin vastaiset pyr- 
kimykset aktivoituvat ja että yhä laajemmat sivistyneis- 


töryhmät siirtyvät proletariaatin luokkakannalle. Tätä 
edistävät valtavasti marxilais-leniniläisten poliittisten 
puolueiden ideologinen ja poliittinen työ sivistyneistön 
ja opiskelijain keskuudessa, niiden ponnistelut pikkupor- 
varillisten tendenssien ja vaikutusten voittamiseksi opis- 
kelijaliikkeessä ja vasemmistolaisessa sivistyneistöliik- 
keessä. 


10. LUOKKARAKENNE JA YHTEISKUNNALLISET LIIKKEET 


Yhteiskunnan luokka- ja sosiaalirakenteen muutosten 
tutkimus on yhteiskunnallisten etujen, luokkataistelun 
ja kaikkien yhteiskunnallisten liikkeiden tutkimisen läh- 
tökohta, sillä ennen kuin mitään yhteiskunnallista lii- 
kettä voidaan eritellä, on saatava selvä kuva sen osallistu- 
jien sosiaalisesta koostumuksesta. Työväenluokan val- 
lankumouksellisen liikkeen strategian peruskysymykset — 
kysymykset pääiskun suunnasta, työväenluokan liitto- 
laisista ja liikkeen ohjelmallisista tavoitteista taistelun 
kussakin vaiheessa — marxismi-leninismi ratkaisee läh- 
tien yhteiskunnan sosiaali- ja luokkarakenteen sekä luok- 
kavoimien ryhmityksen erittelystä. 
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On pidettävä mielessä, että sosiaalisen rakenteen, etu- 
jen ja ihmisten käyttäytymisen välillä ei ole suoraa ja 
yksinkertaista yhteyttä. Elämä tarjoaa paljon esimerk- 
kejä jotka osoittavat, että samaan luokkaan kuuluvilla 
ihmisillä on erilaiset, jopa vastakkaise yhteiskunnalliset 
katsomukset ja että saman luokan senet osallistuvat 
erilaisiin yhteiskunnallisiin liikkeisiin. Sosiaalisen ja 
uokkarakenteen ja jonkin yhteiskunnallisen liikkeen 
välisen yhteyden määrittäminen edelly ää varsin monien 
taloudellisten, poliittisten ja sosiaalipsykologisten teki- 
jöiden sisällyttämistä erittelyyn. Kuitenkin nimenomaan 
luokkasuhteet ovat antagonististen yhteiskuntien histo- 
riallisen kehitysliikkeen, koko yhteiskunnallisen järjes- 
telmän perustana. Yhteiskunnan koko taloudellinen ja 
joliittinen elämä on luokkasuhteiden läpitunkema. 

Luokkasuhteilla ei ole aina niin selkeää ja selväpiirteis- 
tä ilmaisua, että ne olisivat täysin ilmeiset jokaiselle 
ihmiselle. Kaikkialla, missä vain mahdollista, hallitse- 
van luokan valtiollinen, propaganda- ja aatteellis-poliit- 
tinen koneisto pyrkivät verhoamaan yhteiskunnallisten 
prosessien ja tapahtumien luokkaluonteen. Tässä hallit- 
sevaa luokkaa eivät auta vain sen poliittinen kokemus 
ja hiotut demagogiamenetelmät, vaan myös se, että on 
lamasta monenlaisia sosiaalisia suhteita ja luokkaetujen 
ohella myös muita erityisetuja, jotka yhtenään kietou- 
tuvat toisiinsa. Tämä yhteenkietoutuminen tekee mah 
dolliseksi esittää jotkut edut toisina, esimerkiksi porva- 
riston ahtaat luokkaedut yleiskansallisina etuina. 

Läheskään kaikki sorrettujen luokkien jäsenet eivät 
tiedä, mihin yhteiskuntaluokkaan kuuluvat, ja vain 
harvat kykenevät itsenäisesti tiedostamaan ja vielä 
harvemmat muotoilemaan luokan elinolojen ja yhteis- 
kunnan organisaation sanelemat perusedut. Tästä ei seu- 
raa, että luokkaedut ovat olemassa irrallaan itse y 
löiden edusta. Tämä vain vahvistaa marxismin paljasta- 
man eron luokan yitsessään» ja luokan »itseään varten» 
välillä, toisin sanoen ihmisten objektiivisen luokka- 
kuuluvuuden ja heidän luokkatietoisuutensa välillä. 
»Ei ole kysymys siitä, mitä joku proletaari tai jopa koko 
proletariaatti eri yhteyksissä kuvittelee tavoitteekseen», 
Marx ja Engels huomauttivat. »On kysymys siitä, mitä 
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proletariaatti todellisuudessa on ja mitä sen tämän olemi- 
sensa mukaisesti täytyy historiallisesti tehdä»? 

Luokka vitsessään» muuttuu luokaksi yitseään var- 
ten», kun se järjestäytyy poliittisesti, kun sitä johtavat 
puolueet ilmaisevat luokan perusedut. Luokka ilmentää 
itseään taistelussa toista tai toisia luokkia vastaan. 

ä taistelussa muotoutuu luokan itsetajunta. Mutta 
jokapäiväisessä taloudellisessa ja poliittisessa elämässä 
heijastuvat moninaiset edut, joissa luokan perusedut 
ilmenevät usein hyvin monimutkaisella ja epäselvällä 
tavalla. 

Luokkien perusedut ovat ehdottomasti ratkaisevia. 
Mutta työväenluokan poliittiset puolueet eivät voi kart- 
taa yhtäkään tärkeydeltään suurta tai pientä ongelmaa, 
joka saa huomiota joukkojen keskuudessa. 

Marxismi-leninismille on vieras sellainen yksinker- 
taistettu käsitys, että yhteiskunnalliset ryhmät ovat 
todellisia voimia vain jos ne ovat luokkia. Sosiaaliset 
ristiriidat, jotka synnyttävät suuria yhteiskunnallisia 
liikkeitä, eivät pinnalla ilmene läheskään aina vihamie- 
listen luokkien välisinä suorina yhteentörmäyksinä. 
Konkreettisten historiallisten tekijöiden vuoksi nämä 
ristiriidat voivat saada muuttuneen muodon, ne voivat 
purkautua joukkoliikkeiksi, joiden osanottajia ei liitä 
toisiinsa luokkayhteisö vaan jokin muu yhteisö, esimer- 
kiksi kansallinen, uskonnollinen, ammatillinen, ikä- tms. 
yhteisö. Toisin sanoen eivät ainoastaan luokat, vaan 
myös monet muuntyyppiset sosiaaliset yhteisöt voivat 
esiintyä yhteiskunnallisia liikkeitä muovaavina peruste- 
kijöinä. Tällaiset liikkeet eivät kuitenkaan ole koskaan 
täysin riippumattomia luokkaedusta, vaikka ilmaisevat- 
kin niitä usein välillisessä muodossa. Yhteiskunnallisen 
todellisuuden marxilainen erittely edellyttää, että selvi- 

nämä luokkaedut, joita liikkeiden osanottajat 
usein eivät itse tiedosta, ja tutkitaan konkreettisen ilme- 
nemismuodon. synnyttäneiden ristiriitojen kehityksen 
historiallisesti määräytyneet erityispiirteet. 

Kuten tunnettua, marxismi on soveltanut ja soveltaa 
tätä menetelmää menestyksellisesti erilaisten kansallisten 
liikkeiden monimutkaisen, usein ristiriitaisen sosiaalisen 
ja luokkaluonteen määrittämiseen. Kapitalistisissa mais- 
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sa nykyään vallitsevan yhteiskunnallisen ja poliittisen 
tilanteen erityispiirteet tekevät ajankohtaiseksi sen so- 
veltamisen esimerkiksi nuorison joukkoliikkeen ongel- 
mien analyysiin. 

Näiden ongelmien merkitystä osoittaa nuorison yh- 
teiskunnallisen ja poliittisen toimeliaisuuden nopea ke- 
hitys, nuorisoliikkeen muuttuminen 60-luvulla yhdeksi 
monopolienvastaisen kamppailun taistelunhaluisimmista 
joukkomittaisista voimista. Koska tämä liike yhdistää 
sosiaaliselta alkuperältään varsin erilaista opiskelevaa 
nuorisoa, nuoria työläisiä, sivistyneistöä ja toimihenki- 
löitä, on kysymys sen suhteesta kapitalistisen yhteiskun- 
nan luokka-antagonismiin, porvariston ja proletariaatin 
sovittamattomaan ristiriitaan, erityisen kiinnostava ja 
samalla hyvin vaikea. Nuorisoliikkeen ongelmien ympä- 
rille on kehkeytynyt ankara ideologinen taistelu. Erilai- 
set pikkuporvarilliset ja revisionistiset virtaukset yrittä- 
vät asettaa vallankumouksellisen nuorison psykologisesti 
ja ideologisesti »porvarillistunutta» työväenluokkaa vas- 
taan. Erityisen tyypillinen tässä suhteessa on H. Mar- 
сизеп käsityskanta. Muutamat teoreetikot näkevät nuo- 
risossa yhteiskunnan uuden perusluokan, joka on as- 
tunut työväenluokan sijaan kapitalismin tuotantosuh- 
teissa? 

60- ja 70-lukujen nuoriso astui tietoiseen elämänvai- 
heeseen aikana, jolloin tieteellis-tekninen kumous ja sen 
synnyttämät sosiaaliset seuraukset kehittyivät rajusti. 
Yhteiskuntaelämän eri aloja koskettaneiden muutosten 
vallankumouksellinen, hyppäyksenomainen'luonne.aiheut- 
ti vakavia eroja »vanhempien» ja »nuorempien» ikäryh- 
mien yhteiskunnallisissa kokemuksissa ja tiettyä yhte- 
näisyyttä erilaisista sosiaalisista kerroksista lähtöisin ole- 
van nuorison asemassa ja tietoisuudessa. 

Kapitalismin oloissa tapahtuvan tieteellis-teknisen 
kumouksen kansanjoukoille kaikkein kielteisimmät seu- 
raukset — kasvava elämisen epävarmuus, yhä suurempi 
huoli huomisesta, niin sanottu rakenteellinen ja tekno- 
loginen työttömyys, yleisen ja ammatillisen koulutusjär- 
jestelmän jääminen jälkeen tuotannon tarpeista — ilme- 
nevät ensisijaisesti nuorison asemassa. Lisäksi työnsaanti 
ja ammatillinen tulevaisuus ovat vaikeita ongelmia sekä 
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työläisnuorisolle että huomattavan monille korkeakou- 
luista valmistuneille. 

Toisaalta nuorison korkeampi keskimääräinen koulu- 
tustaso, varhainen psykologinen sopeutuminen nykyai- 
kaiseen kulutustasoon ja elämäntapaan kohottavat sen 
aineellisten ja erityisesti henkisten tarpeiden tasoa 
moniin vanhemman sukupolven edustajiin verrattuna. 
Sen vuoksi sen tyytymättömyys ja vastalauseet ovat 
vaikeampia vaimentaa joidenkin sellaisten aineellisten 
armopalojen avulla, joita nykyajan kapitalismi käyt 
vyhteiskuntarauhan» säilyttämiseksi. 

Nuoriso ei tietenkään muodosta mitään erityistä 
yhteiskuntaluokkaa. Sen sosiaalinen koostumus kuvastaa 
kapitalistiselle yhteiskunnalle ominaista luokkaeriyty- 
mistä. Mitä tulee siihen, että huomattavalla osalla nuo- 
risoa on tietyssä määrin samanlaisia mielialoja ja pyrki- 
myksiä, niin sekin saa loppujen lopuksi selityksensä 
yhteiskunnan luokkarakenteen muutoksista, ennen kaik- 
kea sivistyneistön ja toimihenkilöiden proletaaristumis- 
prosessista, joka lähentää näiden kerrosten jäsenten 
enemmistöä työväenluokkaan. Läheneminen helpottuu 
sitä mukaa kuin työläisten koulutus- ja kulttuuritaso 
kohoaa. Tämä — yhteiskunnallinen — kehityspyrkimys 
vaikuttaa voimakkaimmin ennen muuta juuri työtäte- 
kovien nuorimpaan sukupolveen, jossa eri sosiaalisten 
ryhmien väliset perinteiset raja-aidat tuntuvat vähi- 
ten. 

Siten kapitalistisen yhteiskunnan luokka- ja sosiaali- 
rakenteessa tapahtuneet, tieteellis-tekniseen kumoukseen 
ja muihin tekijöihin läheisesti liittyvät muutokset vah- 
vistavat erittäin vakuuttavasti Marxin muotoileman lain, 
jonka mukaan »uusintaminen laajennetussa mittakaa- 
vassa eli kasautuminen uusintaa pääomasuhteen laajen- 
netussa mittakaavassa: enemmän kapitalisteja tai suu- 
rempia kapitalisteja toiseen kohtioon, enemmän palkka- 
työläisiä toiseen... Pääoman kasautuminen on siis 
proletariaatin lisääntymistä»? 

Rakenteelliset muutokset osoittavat, että nykyajan 
kapitalististen maiden työväenluokkaan kuuluu riiston 
kohteena olevia sekä ruumiillisen työn että erinäisten 
henkisten töiden tekijöitä. Tätä työväenluokkaa ympäröi 
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suuri määrä siirtymäryhmiä, jotka ovat proletarisoitu- 
miskehityksen eri vaiheissa. 

Vastakkaisessa kohtiossa erottuu yhä selvemmin mo- 
nopoliporvaristo ja siihen kytkeytyvä poliittisen ja hal- 
linnollisen koneiston huippu. 

Myös keskikerrosten koostumuksessa on tapahtunut 
suuria muutoksia. Ne ilmenevät ennen kaikkea talonpo- 
jiston ja viljelijäin pikkuporvarillisten massojen valta- 
van laajana proletaaristumisena. 

Proletaaristumisprosessi ulottuu myös yhä laajempiin 
sivistyneistökerroksiin vetäen ne antagonististen tuotan- 
tosuhteiden järjestelmään. 

Näiden muutosten keskeisin seuraus on pääasiallisesti 
monopoliharvaliston ja kansakunnan muun osan välisten 
sovittamattomien vastakohtaisuuksien ja ristiriitojen kär- 
jistyminen. Juuri sen vuoksi yhteiskunnallinen protesti 
sortoa ja riistoa vastaan kasvaa sekä työväenluokassa 
että erilaisissa ei-proletaarisissa työtätekevissä kerrok- 
sissa. Nimenomaan monopolien ja laajojen kansanjouk- 
kojen väliset sovittamattomat ristiriidat ja vastakohtai- 
suudet luovatkin edellytyksiä monopolienvastaisen liit- 
toutuman luomiselle, liittoutuman, jonka johdossa on 
monopolien vallan kaikkein johdonmukaisin ja määrätie- 
toisin vastustaja: työväenluokka. 

Näin ollen kapitalismin nykyinen kehitysvaihe ei 
suinkaan supista, vaan päinvastoin laajentaa objektiivisia 
edellytyksiä monopolien sorron ja riiston kohteena ole- 
vien ei-proletaaristen kerrosten ja työväenluokan väli- 
selle liitolle. Tämän liiton johtaja voi olla vain työväen- 
luokka, kehityksen kärje oleva yhteiskuntaluokka, 
kaikkein vallankumouksellisin ja johdonmukaisin tais- 
telija kamppailussa riiston ja sorron kaikkia muotoja 
vastaan. 

» Vain proletariaatti — sille suurtuotannossa kuuluvan 
taloudellisen merkityksen vuoksi — kykenee johtamaan 
kaikkia työtätekeviä ja riistettyjä joukkoja, joita por- 
varisto riistää, sortaa ja polkee usein voimakkaammin 
kuin proletaareja, mutta jotka eivät kykene taistelemaan 
itsenäisesti vapautuksensa puolesta», Lenin totesi. 

Kehittyneiden kapitalististen maiden luokkataistelun 
käytäntö osoittaa, että työväenluokka vetää mukaansa 
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huomattavia kerroksia talonpojistosta, kaupunkien pik- 
kuporvaristosta ja sivistyneistöstä. Ja yhteiskunnallisen 
kehityksen tuleva kulku tekee ei-proletaarisille työtäte- 
keville kerroksille yhä kipeämmin selväksi, että on vält- 
tämätöntä laajentaa ja vahvistaa tätä liittoa taistelussa 
monopolien kaikkivallan hävittämiseksi ja sellaisten 
syvällisten demokraattisten uudistusten toteuttamiseksi, 
jotka avaavat tien sosialismiin. : 


YHTEISKUNNAN LUOKKARAKENNE 
KEHITYSMAISSA 


Kapitalistisen maailman luokkarakenteen analyysi 
olisi epätäydellinen, jos rajoituttaisiin pelkästään kehit- 
tyneisiin kapitalistisiin maihin. Myös monet kehitysmaat 
ovat osa kapitalistista maailmantaloutta. Kansainvälisen 
pääoman synnyttämä siirtomaajärjestelmä luhistui, mut- 
ta jätti jälkeensä seuraukset, joiden hävittäminen vie 
vuosikymmeniä. Kapitalismia mainostaessaan »länsimai- 
sen elämäntavan» puolustelijat ottavat tavallisesti esi- 
merkiksi kaikkein kehittyneimmät teollisuusmaat. Mutta 
kehitysmaiden kurjuus ja nälkä ovat myös kapitalismia, 
ne ovat mitalin toinen puoli, mutta yhtä lailla porvarilli- 
sen järjestelmän hedelmä. Imperialistinen riisto vaikutti 
kehitysmaiden yhteiskunnallisen rakenteen kehitykseen; 
se hidasti ja muovasi niiden kehitystä ja painoi näiden 
kehitystasoltaan, historialtaan ja kulttuuriltaan erilais- 
ten maiden yhteiskunnalliseen ja taloudelliseen rakentee- 
seen yhteiset erityispiirteet, jotka erottavat ne kehitty- 
neistä kapitalistisista maista omaksi erityistyypikseen. 
Kehitysmaiden taloudellinen jälkeenjääneisyys, talouden 
epätasainen kehitys ja epäsuhtaisuus sekä talouden suun- 
tautuminen vientiraaka-aineiden tuotantoon johtuvat 
ennen kaikkea siitä asemasta, mikä näillä mailla on ollut 
ja osaksi on edelleenkin kapitalistisilla maailmanmarkki- 
noilla maataloustuotteita ja raaka-aineita toimittavina 
imperialististen valtojen talouden lisäkkeinä. 

Useimmat kehitysmaat ovat taloudellisesti j 
jääneitä maatalousmaita. Niiden taloudellinen jälkeen- 
jääneisyys ilmenee yksipuolisesti maatalousvaltaisena 
tuotantorakenteena, alhaisena työn tuottavuutena, alhai- 
sena kasautumisen tasona ja alhaisena kansantulona 
asukasta kohti, valtavana suhteellisena liikaväestönä, 
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väestön enemmistön kurjuutena ja lukutaidottomuutena. 
Kehittyneiden ja kehittymättömien maiden välinen kuilu 
näkyy selvästi henkeä kohti lasketun kansantulon tavat- 
tomina eroina. Kansantulo henkeä kohti oli kehitty sä 
kapitalistisissa maissa vuonna 1970 2680 dollaria ja 
kehitysmaissa 210 dollaria; Aasian kehitysmaissa se oli 
120 dollaria, Afrikan 170 ja Latinalaisen Amerikan 
500 dollaria.! Nämä tiedot osoittavat suuria eroja myö 
eri alueiden kesken. Latinalainen Amerikka erottuu muis- 
a suhteellisen korkean yhteiskunnallis-taloudellisen ke- 
hitystasonsa vuoksi. Henkeä kohti lasketun kansantulon 
ja monien muidenkin osoittimien mukaan se on lähem- 
vänä Japania ja Länsi-Eurooppaa kuin Aasiaa ja troop- 
jista Afrikkaa. 

On luonnollista, että kehitystasoltaan ja yhteiskun- 
nalliselta suuntautuneisuudeltaan erilaisissa mai s0- 
siaalinen rakenne ja luokkavoimien ryhmitys ovat erilai- 
set. Joissakin on jo kehittynyt valmis proletariaatti ja 
porvaristo, toisissa kapitalistisen yhteiskunnan luokat 
ovat vielä alkioasteella. Samojen sosiaalisten ryhmien 
vaikutusvalta ja ideologinen väri ovat eri maissa eri- 
laiset, mikä ilmenee viime kädessä kehitysmaiden erilai- 
sena yhteiskunnallisena, taloudellisena ja poliittisena 
suuntautumisena. Tämän tunnusmerkin perusteella kehi- 
tysmaat voidaan jakaa kahteen ryhmään: maihin, 
ovat vapautuneet siirtomaaikeestä (sekä kapitalisti 
että sosialistisesti suuntautuneet), ja alhaisella kehitys- 
tasolla oleviin maihin, jotka ei ole kuuluneet min 
imperiumin siirtomaajärjestelmään. Yhteisten piirteiden 
ohella näiden maiden sosiaalisessa rakenteessa on myös 
omat erityispiirteen luvussa tarkastellaan niitä 
sosiaalisen rakenteen piirteitä, jotka ovat ominaisia ennen 
muuta kapitalistisesti suuntautuneille kehitysmaille. 


1. KEHITYSMAIDEN YHTEISKUNTA- 
JA TALOUSJÄRJESTELMÄN PERUSPIIRTEET 


Kehitysmaiden talous on monimuotoinen: nykyaikai- 
sen suurkapitalistisen talouden rinnalla on esikapitalisti- 
sia talousmuotoja Aasiassa, yli aikansa eläneitä feodaali- 
sia muotoja Lähi-Idässä ja Pohjois-Afrikassa, alkukantai- 
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sen yhteisöjärjestelmän eri hajoamisvaiheita trooppisessa 
Afrikassa. Feodaalinen ja alkuyhteisöllinen järjestelmä 
ovat tuskin missään säilyneet puhtaassa muodossa. Siir- 
tomaapolitiikka ynnä kapitalismin raha- ja tavarasuhtei- 
den kehitys ovat huomattavasti muuttaneet esikapita- 
listisia talousmuotoja, niissä vallitsevia yhteiskunnallisia 
suhteita ja niiden kehityksen luonnetta. 

Kapitalismin, tavarantuotannon ja kaupan kehitys 
tuntuu jo kaikkialla taloudellisessa ja sosiaalisessa 
rakenteessa. Kapitalistiset suhteet ovat vallitsevia Lati- 
nalaisessa Ameril а sekä muutamissa Aasian ja Afrikan 

sa. Mutta monissa kehitysmaissa väestön enemmistö 

puolifeodaalisissa tai alkuyhteisöllisissä suhteissa, 
vaikkakin nämä suhteet ovat suuresti muuttuneita. 
Kapitalistisen tuotantotavan luokkien — porvariston ja 
proletariaatin — suhteellinen osuus on näissä maissa 
vähäinen; suurta merkitystä ei ole myöskään sellaisilla 
luokilla, jotka kuuluvat esikapitalistisiin talousmuotoi- 
hin ja joita kapitalismin, tavara- ja rahasuhteiden kehitys 
ei ole koskettanut. 

Tällaiselle yhteiskunnalle on luonteenomaista sosiaa- 
listen siirtymäryhmien suuri määrä ja liikkumattomuus. 
Hallitsevat luokat ja kerrokset ottavat vähitellen käyt- 
töön kapitalistisia riistomenetelmiä yhdistäen ne perin- 
teisiin menetelmiin. Afrikassa tapahtuu suku- ja heimo- 
ylimystön = uudestisyntyminen: siirtomaaviranomaisten 
myötävaikutuksella heimojen päälliköt ja vanhimmat 
muuttuivat puolifeodaaleiksi ja puolivirkamiehiksi. Hei- 
moylimystön jäsenistä tulee vähitellen suurmaanomistajia 
ja kauppiaita. Aasiassa ja Latinalaisessa Amerikassa 
tilanomistajat porvarillistuvat, ja tällaisissa oloissa 
kehittyvä porvaristo käyttää laajasti puolifeodaalisia 
riistomenetelmiä. Monissa Aasian ja Latinalaisen Ameri- 
kan maissa tilanomistajasta on tullut suurkauppias, mut- 
ta hän saa huomattavan, monissa tapauksissa pääosan 
tavaroistaan puolifeodaalisena maankorkona vuokravil- 
jelijöiltään; maaseudun suurtilallinen käyttää palkka- 
työtä, mutta asettaa etusijalle ikivanhat rikastumisme- 
netelmät: maan ostamisen ja vuokraamisen velkaorjille, 
koronkiskonnan, pientalonpoikaistalouksien tuotteiden 
oston ja jälleenmyynnin. 
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Suuri osa työtätekevästä väestöstä on niin ikään siir- 
tymätilassa. Imperialistisen sorron oloissa pientalouden 
köyhtymisprosessi on luonteeltaan erityisen pitkällinen 
ja ilmenee etupäässä talonpoikien ja käsityöläisten elin- 
ja tuotannonehtojen huononemisena. Feodalismin jään- 
teet ja palkkatyövoiman kysynnän rajoittuneisuus estä- 
vät näiden muuttumisen nykyaikaiseksi proletariaatiksi. 
Vain osa heistä saa työtä ulkomaisista tai paikallisista 
yrityksistä, tavallisesti heidän köyhtymisensä johtaa 
maanomistajan, kauppiaan ja koronkiskojan ikeen lujit- 
tumiseen. 

Tällainen kehityskulku synnyttää erityistyyppisen 
sosiaalisen rakenteen yleisesti ja työtätekevien joukkojen 
erityistyyppisen koostumuksen erikoisesti. Palkkatyötä 
tekevien henkilöiden määrä on kehitysmaissa suhteelli- 
sesti pienempi, mutta ei-proletaarisia ja puoliproletaari- 
sia työtätekeviä on enemmän kuin kehittyneissä kapita- 
listisissa maissa. Kun kehittyneissä maissa palkkatyötä 
tekeviä on %/; taloudellisesti itsenäisestä väestöstä, niin 
trooppisen Afrikan maissa heidän osuutensa on keskimää- 
rin vähän! yli 1/5, Aasiassa 1/5, jonkin verran 
suurempi Pohjois-Afrikassa: 50 % ja erityisesti Latina- 
laisessa Amerikassa: 60 %. 

Neuvostoliittolaisten tutkijoiden arvion mukaan kai- 
kissa kehitysmaissa tekee palkkatyötä keskimäärin noin 
35 % itsenäisestä väestöstä. 70-luvun alussa palkkatyön 
armeijaan kuului yli 250 miljoonaa ihmistä, joista yli 
40 % oli maataloustyöläisiä, noin 25 % työskenteli teol- 
lisuudessa, rakennusalalla ja liikenteessä, loput palve- 
lujen ja kaupan piirissä.? 

Työtätekevän väestön perusosan muodostavat näissä 
maissa talonpojat ja käsityöläiset, muodollisesti itse 
set omistajat. Kuitenkin suurin osa niistä on itse asiassa 
riippuvainen maanomistajista sekä kauppa- ja koronkis- 
kontapääomasta. Se on omalaatuinen puoliproletaarinen 
joukko, joka on puolifeodaalisen puolikapitalistisen sor- 
ron alainen ja joka muodostaa väestön kaikkein köyhim- 
män ja sorretuimman osan. 

Köyhimmät väestökerrokset, joihin maatalous- ја 
teollisuusproletariaatin ohella kuuluu myös suurin osa 
talonpojistoa ja käsityöläisiä, mutta myös kaupunkien 
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uoliproletaarisia kerroksia, käsittävät ainakin 3/, kehi- 
tysmaiden väestöstä. Tämä köyhimpien kerrosten tava- 
ton suuruus on entisten siirtomaiden ja puolisiirtomaiden 
sosiaalisen rakenteen tärkeimpiä erityispiirteitä. Yhteis- 
kunnallisesti taloudellinen jälkeenjääneisyys ilmenee 
muun muassa kansanjoukkojen kurjuutena ja suhteelli- 
sena liikaväestönä. Nämä ilmiöt ovat kiinteässä yhtey- 
lessä toisiinsa: kurjuus on huomattavassa määrin suh- 
eellisen liikaväestön seuraus. 

Suhteellinen liikaväestö on keskeisimpiä yhteiskun- 
nallisia ongelmia Aasiassa, Latinalaisessa Amerikassa ja 
eräillä Afrikan alueilla. Alkuperältään, vallitsevilta 
muodoiltaan ja laajuudeltaan se eroaa oleellisesti kehit- 
hyneissä kapitalistisissa maissa esiintyvästä työttömyy- 
destä. Kun suhteellisen liikaväestön ilmaantuminen ja 
kasvu johtuvat kehittyneissä maissa teknisen edistyksen 
ja pääoman elimellisen kokoonpanon kohoamisen 'kapi- 
talismin puitteissa aiheuttamasta työvoiman kysynnän 
suhteellisesta supistumisesta, niin kehitysmaissa suhteel- 
linen liikaväestö ääasiallisesti seurausta siitä, että 
talouden kasvu j jälkeen väestön kasvusta. 

Suhteellinen liikaväestö on kehitysmaissa luonteel- 
taan pitkäaikaista ja etupäässä piilevää: vajaatyöllisyyt- 
tä tai näennäistä työllisyyttä. Sen perusmuoto on val- 
tavan suureksi kasvanut maatalouden suhteellinen liika- 
väestö. Aasian maiden maaseudulla 1/,—?/„ työvoimasta 
on liikaa». Kapitalismin kehitys lisää maatalouden suh- 
teellista liikaväestöä ja työttömyyttä kaupungeissa. Täl- 
löin kaupunkien työttömyys kasvaa sekä kapitalistisille 
kaupungeille tyypilli muodoissa että pitkäaikaistyöt- 
tömyytenä, joka kätkeytyy pientuotannon ja pikkukau- 
pan julkisivun taakse. 

Valtava suhteellinen liikaväestö on tärkeimpiä niistä 
tekijöistä, jotka aiheuttavat työtätekevän väestön kehit- 
tyneisiin maihin verraten alhaisen suhteellisen osuuden 
ja työtätekemättömien perheenjäsenten suuren lukumää 
rän. Pientuotantoon kätkeytyvä pitkällinen piilotyöttö- 
myys on perustana sille, että maatalous on verrattomasti 
tärkein työllistäjä ja että tasoltaan erittäin alkeellinen 
palvelujen piiri kasvaa liiallisesti. Kaupunkien nopea 
kasvu heijastaa myös osaksi liikaväestön olemassaoloa, 
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sikäli kuin se aiheutuu maaseudun työttömien virtaami- 
sesta kaupunkeihin. Pientuotannon harjoittajien, niin 
sanottujen itsenäisten isäntien, suurilukuisuus ja suuri 
suhteellinen osuus on suora seuraus suhteellisesta liika- 
väestöstä, koska juuri pientuotannon uumenissa piilee 
työttömyys ja köyhäläisyys. 

Aasian ja Afrikan kehitysmaiden talouden monimuo- 
toisuus on yhteiskunnallisten ristiriitojen lisälähde. Kehi- 
tysmaiden perusristiriitoja on ristiriita nykyaikaisen 
kapitalistisen sektorin ja perinteisen puoliluontaistalou- 
dellisen, pientavaratuotannollisen ja pienkapitalistisen 
tuotannon välillä. Tämä ristiriita ilmenee tavattoman 
syvänä erona teollisuuden ja maatalouden, kaupungin 
ja maaseudun välillä. Milloinkaan ei niiden välinen kuilu 
ole ollut niin syvä kuin nykyään näissä maissa. Nämä 
sektorit kehittyvät eri nopeudella ja huomattavassa 
äärin erillään. Suurpääoma riistää pientavaratuotantoa 
eikä edistä sen vetämistä kehityksen piiriin ja siirtä- 
mistä nykyaikaiselle tuotannolliselle perustalle, mikä on 
tärkeimpiä tehtäviä tiellä yhteiskunnallisen ja taloudelli- 
sen jälkeenjääneisyyden voittamiseksi. Kapitalismin ke- 
hittyessä talouden monimuotoisuus vahvistuu ja siihen 
liittyvät ristiriidat kärjistyvät. 

Luokkahierarkian rinnalla kehitysmaissa säilyvät var- 
sin merkittävinä myös erilaiset perinteiset raja-aidat. 
Väestö on jakautunut suuremmassa tai pienemmässä 
määrin erillisiin kansallisiin, rodullisiin, uskonnollisiin, 
heimo- ja kastiryhmiin. Nationalismi, heimojen, uskon- 
nollisten ryhmien ja kastien välinen eripuraisuus on edel- 
leen kärkevien yhteiskunnallisten ristiriitojen ja poliit- 
tisen taistelun lähde. 

Perinteiset laitokset ja suhteet osoittavat hämmästyt- 
tävää sitkeähenkisyyttä ja sopeutumiskykyä. Perinteisen 
sosiaalisen organisaation synnyttämät sosiaaliset siteet 
säilyvät jopa luokkien kehittyessä, jolloin heimon tahi 
etnisen tai uskonnollisen ryhmän jäsenyys voidaan sub- 
jektiivisesti kokea luokan jäsenyyttä oleellisemmaksi. 
Perinteiset suhteet ovat erityisen voimakkaita perustasta 
kaikkein etäisimmissä päällysrakenteen laitoksissa (us- 
konnon ja kulttuurin piirissä), vaikka näitä suhteita on 
edelleen myös tuotannossa; tuotannossa yhteiskunnalliset 
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suhteet säilyttävät usein vain perinteisen kuoren, jonka 
sisällä on uusi porvarillinen sisältö. 

Perinteisten raja-aitojen sitkeähenkisyyden tärkein, 
joskaan ei ainoa syy on suurtuotannon heikko kehitys, 
minkä vuoksi se vetää piiriinsä vain suhteellisen vähäisen 
osan väestöstä jättäen pääosan vaikutuksensa ulkopuolel- 
le. Perinteisten suhteiden ja laitosten sitkeys tekee ny- 
kyaikaisten luokkien muodostumisprosessista hitaan ja 
opätasaisen. Tällöin kapitalistiset suhteet ja niitä vastaa- 
va luokkien ja sosiaalisten ryhmien järjestelmä kehitty- 
vät joko rinta rinnan entisen sosiaalisen järjestelmän 
kanssa tahi sitä hitaasti vähä vähältä muuttaen. 


2. HALLITSEVIEN LUOKKIEN KOOSTUMUS JA ASEMA 
KAPITALISTISESTI SUUNTAUTUNEISSA MAISSA 


Siirtomaiden vallanpitäjät ja ulkomaiset monopolit 
lukivat ja säilyttivät suurmaanomistajien, ruhtinaiden, 
radZojen ja heimopäälliköiden etuoikeuksia. Ne käyttivät 
näitä sosiaalisena tukenaan ja imperialistisen riistojär- 
jestelmän välttämättömänä lenkkinä. Kapitalismi ei ole 
hävittänyt perinteisiä suhteita, vaan ainoastaan muutta- 
nut niitä. 

Maanomistajat eivät ole missään menettäneet ase- 
miaan täysin siitäkään huolimatta, että maanomistajain 
oikeuksia ja feodaalisia etuoikeuksia on jonkin verran 
rajoitettu maareformein useimmissa maissa. Kokonai- 
suutena katsoen maanomistajat ovat sosiaalisena kerrokse- 
na säilyttäneet vahvat taloudelliset asemat ja ovat edel- 
leenkin vaikutusvaltainen poliittinen voima. Feodaali- 
harvalisto keskittyy kaupunkeihin ja sillä on suoraan tai 
Euroopan ja Yhdysvaltain yliopistoissa koulutettujen 
sukulaisten välityksellä laaja edustus parlamenteissa, 
poliittisten puolueiden johdossa ja valtionhallinnossa. 
Sillä on oleellinen vaikutus poliittiseen elämään ja 
yhteiskunnalliseen järjestelmään. Feodaaliharvaliston rik- 
kaus ja valta perustuvat velkaorjuudessa olevan talon- 
pojiston riistämiseen, ja sen vuoksi se vastustaakin 
yleensä kaikkia edistyksellisiä muutoksia. 

Feodaalinen maanomistajaharvalisto ryhtyy yhä enem- 
män harjoittamaan kauppaa ja keinottelua, harvemmin 


302 V. LUOKKATAISTELU JA VALLANKUMOUSPROSESSI 


kapitalistista taloudenpitoa. Se käyttää yhä laajemmin 
palkkatyötä säilyttäen tällöin maatyöläisiin kohdistuvan 
riiston puolifeodaaliset menetelmät. Tilanomistajat por- 
varillistuvat. Monet nykyaikaisen suurporvariston edus- 
tajat ovat lähtöisin tästä sosiaalisesta ympäristöstä. 

Talouden jälkeenjääneisyys ja riippuvainen, imperia- 
lististen valtojen talouden palvelemiseen sopeutunut 
luonne, siirtomaariisto ja ulkomaisen pääoman herruus 
ovat aiheuttaneet afrikkalaisen, aasialaisen ja latinalais- 
amerikkalaisen porvariston, sen koostumuksen, aseman; 
ideologian ja politiikan erityislaatuisuuden. 

Kansallisella pohjalla kasvanut kauppa- ja koron- 
kiskontapääoma, Marxin ilmauksen mukaan pääoman 
valhaisin» ja »huonoin» laji, on vahvistanut oman ase- 
mansa, kun on ryhtynyt toimimaan ulkomaisten mono- 
polien välikätenä. Tällaisena välikätenä toimivan por- 
variston, jolla oli läheiset siteet! puolifeodaaliseen maan- 
omistukseen ja joka oli osaksi ä peräisin, tällaisen 
porvariston perustana oli välittömien tuottajien, ennen 
kaikkea talonpojiston, esikapitalistinen riisto; se välitti 
ulkomaisen pääoman näihin kohdistamaa rosvousta. Tämä 
porvaristotyyppi syntyi ja kasvoi historiallisesti ennen 
muita ja säilytti hallitsevan asemansa pitkään. Siitä on 
lähtöisin Aasian, Pohjois-Afrikan ja Latinalaisen Ameri- 
kan maiden nykyaikaisen suurporvariston valtaosa. 

Suurmaanomistajat, kauppiaat ja koronkiskojat alkoi- 
vat sijoittaa pääomia pankkitoimintaan, teollisuuteen ja 
talouden muihin piireihin, kun kapitalismin kehitys oli 
luonut tälle suotuisat edellytykset. Tästä maaperästä 
kasvanut kaupan ja teollisuuden suurporvaristo ei säilyt- 
tänyt ainoastaan siteitä siihen sosiaaliseen ympäristöön, 
josta se on lähtöisin, vaan osaksi myös vanhat rikastu- 
mismenetelmät. 

Monet suurimmista kapitalisteista ovat samalla myös 
suurmaanomistajia, jotka vuokraavat maata pieninä 
palstoina velkaorjille, toiset taas harjoittavat maaseudul- 
la kauppaa ja koronkiskontaa. He antavat pieniä lainoja 
talonpojille ja ostavat sitten heidän satonsa polkuhin- 
taan. Tällä tavoin porvaristo yhdistää nykyaikaisen 
yritystoiminnan talonpojiston puolifeodaaliseen riistoon. 

Muutamissa kehittyneemmissä maissa (Filippiineillä, 
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Argentiinassa ja eräissä muissa), joissa teollisuusporva- 
risto alkoi muodostua jo viime vuosisadan puolivälissä, 
kehittyi voimakas monopolistinen kauppa- ja teollisuus- 
porvaristo. Käyttäen itsenäisyysvuosien suotuisia oloja 
hyväkseen kansallinen porvaristo voimisti taloudellista 
mahtiaan ja poliittista vaikutustaan. Pääoman voima- 
peräinen yhteenkokoontumisprosessi on johtanut siihen, 
että huomattavan osan tuotannosta, pääomasta ja voi- 
toista käsiinsä keskittäneiden suurimpien monopoliryh- 
mien rooli on vahvistunut edelleen. 

Taloudellisen mahdin keskittyminen muutamille mo- 
nopolisteille liittyy taloudelliseen kehitykseen myös 
muissa Aasian ja erityisesti Latinalaisen Amerikan 
maissa. Paikallisen kauppa- ja teollisuus- sekä finanssi- 
porvariston kehityksen myötä muuttuvat myös sen 
suhteet ulkomaiseen pääomaan. Paikalliset kapitalistit 
muuttuvat välimiehistä yhä enemmän liikekumppaneiksi 
pyrkien tällöin käyttämään ulkomaista pääomaa oman 
kilpailukykynsä vahvistamiseksi sitä vastaan käytävässä 
taistelussa. Sekayhtiöt, joista on tullut paikallisen 
porvariston ja ulkomaisten monopolien yhteistyön yleinen 
muoto, edistävät ulkomaisen pääoman tunkeutumista näi- 
hin maihin ja sen asemien vahvistumista niissä. Mutta 
samalla kansallinenkin porvaristo hyötyy sekayhtiöistä, 
kun se saa ulkomaisen yhtiökumppanin osuuden valuut- 
tana, patentteina, koneina ja laitteina. Paikallisen ja 
ulkomaisen porvariston välisten ristiriitojen lisääntymi- 
nen ei johda niiden välisten yhteyksien heikentymiseen. 
Eräässä mielessä kehitysmaiden porvariston riippuvuus 
maailmanmarkkinoista ja ulkomaisesta pääomasta kas- 
vaa, mutta riippuvuuden muodot ja luonne muuttuvat 
olennaisesti. 

Se seikka, että porvaristo tarvitsee lähes kaikkialla 
valtion tukea, on yhteydessä niihin tavattoman suuriin 
objektiivisiin vaikeuksiin, joihin yritystoiminta törmää 
kehitysmaissa ja jotka johtuvat niiden taloudellisesta 
jälkeenjääneisyydestä ja riippuvuudesta. Näitä vaikeuk- 
sia ovat ennen kaikkea pääomien riittämättömyys, sisäis- 
ten markkinoiden ahtaus, energiatalouden ja liikennevor- 
kon kehittymättömyys, koneiden, laitteiden ja raaka- 
aineiden puuttuminen, riittämättömyys tai huono laatu 
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ynnä puute pätevästä ammattihenkilöstöstä. Näin ollen 
paikallinen porvaristo joutuu kilpailemaan joka suhteessa 
voimakkaamman ulkomaisen pääoman kanssa, sen on 
pakko kestää ulkomaisten tavaroiden kilpailu ja kamp- 
pailla sellaisia jättiläismonopoleja vastaan, jotka olivat 
avainasemissa näissä maissa jo siirtomaavallan aikana. 
Lisäksi alkupääoman vähimmäismäärä ja yrityshallin- 
toon liittyvät tiedolliset vaatimukset ovat kasvaneet 
nykyaikana suuresti. 

Paikallisen porvariston mahdollisuuksia harjoittaa 
yritystoimintaa on rajoittanut Aasian ja Afrikan maissa 
myös se, että muualta maahan muuttaneiden kansalli- 
suuksien edustajat ovat monopolisoineet eräitä aloja. 
Etelä- ja Kaakkois-Aasian maissa on ollut suuri merkitys 
kiinalaisella porvaristolla (esimerkiksi Malaijassa myös 
alkuperältään intialaisella — porvaristolla), Afrikassa 
eurooppalaisilla ja aasialaisilla, pääasiassa intialaisilla, 
syyrialaisilla ja libanonilaisilla, eräissä itäisi: arabi- 
maissa armenialaisilla ja kreikkalaisilla. Suhteellisesti 
kehittyneemmissä maissa tämä erityisilmiö johtaa jo 
muutenkin melko ohuen porvariston keskikerroksen kaven- 
umiseen sekä tuotannon ja pääoman keskittymiseen 
muutamien suurten kapitalistien käsiin. 
Kehittymättömämmissä Aasian ja erityisesti Afrikan 
maissa on tuloksena ennen muuta yritystoimintaa harjoit- 
amattoman porvariston kasvu, sellaisen porvariston, 
joka harjoittaa mieluummin maakeinottelua ja talon- 
rakennustoimintaa, mihin liittyy talojen vuokraaminen 
ai myyminen keinotteluhintoihin jne. Samoin kasvaa 
niin sanottu byrokraattinen porvaristo. Vaikka myös 
kauppa- ja teollisuusporvaristo kasvaa näissä maissa, 
yritystoimintaa harjoittamaton porvaristo kehittyy no- 
peammin, sillä taloudellinen tilanne on sellainen, että 
kauppa, koronkiskonta, keinottelu ja erityisesti toiminta 
valtion palveluksessa ovat varmempia, tuottavampia ja 
arvostetumpia toimintapiirejä. Merkitystä on myös sillä, 
että nämä toimintapiirit ovat perinteisiä. Rikkaat ovat 
vanhastaan harjoittaneet nä maissa maan ostoa sekä 
kauppaa ja koronkiskontaa, ja valtion palveleminen on 
aina taannut korkean yhteiskunnallisen aseman ja suu- 
ret tulot. 
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Korkein virkamiehistö, joka on peräisin etupäässä 
etuoikeutetuista kerroksista (maaylimystöstä, suurpor- 
varistosta ja sivistyneistön huipulta), on niin sanotun 
uuden eliitin voimakkaimpia ja vaikutusvaltaisimpia 
ryhmiä kapitalistisesti suuntautuneissa kehitysmaissa. 
Sen vaikutusvalta ja merkitys ovat erityisen suuret kaik- 
kein kehittymättömimmissä maissa. Useimmissa troop- 
pisen Afrikan maissa, joissa ei ole voimakasta feodaali- 
luokkaa eikä kehittynyttä porvaristoa, byrokratialla on 
erityinen merkitys, ja siitä tulee johtava yhteiskunnalli- 
nen voima. Se on luonteeltaan loismainen kerros, joka 
käyttää asemaansa henkilökohtaisen omaisuuden hank- 
kimiseen mitään keinoja kaihtamatta. Valtion omaisuu- 
den varastaminen, lahjustenotto ja keskinäisten palve- 
lusten ja vastapalvelusten järjestelmä kukoistavat valtoi- 
menaan. Valtava byrokraattinen koneisto, joka kasvaa 
nopeasti miltei kaikkialla, rasittaa raskaana taakkana 
Afrikan nuorten valtioiden heikkoa taloutta. Joissakin 
maissa virkakoneisto nielee 9/,, valtion budjetista. 
Byrokratian huippu, joka on kiinnostunut ennen kaikkea 
etuoikeuksiensa säilyttämisestä ja asemansa vahvista- 
misesta, on taantumuksellinen voima. 

Edistykselliset senegalilaiset kirjoittajat ovat luon- 
nehtineet tätä kerrosta osuvasti: »Byrokraattisessa por- 
varistossa yhdistyvät kaikkien sen synnyttäneiden luok- 
kien huonoimmat piirteet: klassisen porvariston ahneus 
ja tunnottomuus, feodaaliylimystölle ominainen häikäile- 
mättömyys ja pyrkimys ylellisyyteen, juonitteluun ja 
palatsikeikauksiin sekä kaikille virkamieskasteille omi- 
nainen lahjottavuus, keskinäinen suosinta ynnä halutto- 
muus ja kyvyttömyys tehdä työtä.» 

Valtiovallan luokkaluonne ja etuoikeutettujen kerros- 
ten rakenne ovat erilaiset yhteiskunnallisesti erilailla 
suuntautuneissa maissa. Sellaisissa valtioissa, kuin Saudi- 
Arabiassa, valta kuuluu feodaaliselle huippukerrokselle 
ja tilanomistajat ovat tärkein riistäjäluokka. Mutta 
tällaisia maita ei ole enää paljon. Useimmissa t 1 
ryhmään kuuluvissa maissa valtio edustaa sekä tilan- 
omistajien että porvariston etuja. Näiden kahden riistä- 
jäluokan voimasuhteet ovat erilaiset ja muotoutuvat 
niiden välisessä herkeämättömässä taistelussa, koska 
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merkittävien yhteisten etujen ohella niiden välillä on 
myös kärkeviä ristiriitoja. 

Suurella teollisuus- ja finanssiporvaristolla on johtava 
asema (kiinteämmässä tai löyhemmäs liitossa maan- 
omistajain kanssa) kehittyneimmi aissa, muun mu, 
muutamissa Etelä-Amerikan maissa, Malesiassa ja Filip- 
piineillä. Muissa maissa, esimerkiksi useimmissa trooppi- 
sen Afrikan maissa, joissa luokkayhteiskunta on synty- 
vaiheessa, hallitsevat luokat koostuvat sellaisten aines- 
osien kuin kauppa- ja välittäjäporvariston, byrokraat- 
tisen porvariston, maanomistajien ja suku- ja heimoyli- 
mystön erilaisista yhdistelmistä. 

Tämäntyyppisissä maissa byrokraattisen koneiston 
huippu (korkein virkamies- ja upseerikunta) on muuttu- 
nut luonteeltaan suhteellisen itsenäiseksi yhteiskunnalli- 
seksi ja poliittiseksi voimaksi. Valtiovaltaa olennoiva 
byrokratia ei ilmaise minkään tietyn luokan etuja. 
Näissä maissa byrokratia on suhteellisesti itsenäinen, 
mikä on mahdollista luokkavoimien tilapäisen tasapai- 
non vallitessa, kuten Marx totesi.* 


3. MAASEUDUN SOSIAALINEN RAKENNE 
JA TALONPOJISTON ASEMA KEHITYSMAISSA 


Useimmissa kehitysmaissa maatalous on talouden 
tärkein ala ja samalla myös se ala, jolla työn tuottavuus 
on kaikkein alhaisin ja tuotantosuhteet jääneet eniten 
jälkeen. Aasian ja trooppisen Afrikan ty olevan 
väestön pääosa (kehittymättömimmissä maissa aina 
90 %:iin asti) toimii maataloudessa. Pohjois-Afrikassa 
maataloudessa toimivia on 40—50 %, Latinalaisen Ame- 
rikan maissa keskimäärin 40 % itsenäisestä väestöstä; 
osuus vaihtelee huomattavasti kehitystasoltaan erilaisissa 
maissa. Näiden maiden maatalouden rakenteessa on 
säilynyt oleellisia esikapitalististen suhteiden jäänteitä. 
Aasian, Pohjois-Afrikan ja Latinalaisen Amerikan maissa 
maatalouden kapitalistisen kehityksen erityispiirteet ovat 
aiheuttaneet puolifeodaalisten suhteiden säilymisen pit- 
kään. 

Useimmissa maissa on toteutettu itsenäisyysaikana 
maareformi. Nämä uudistukset ovat olleet laajuudeltaan 
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ja syvyydeltään hyvin erilaisia, mutta mis 

toteuttaneet porvarilliset ja porvariston ja tilanomista- 
jain hallitukset, siellä ne kokonaisuutena katsoen eivät 
ole johtaneet maatalouden rakenteen perusteelliseen mur- 
rokseen eivätkä feodalismin jäänteiden hävittämiseen, 
vaan ainoastaan rajoittaneet tilanherrojen maanomistusta 
ja poistaneet talonpoikiin kohdistuvan feodaalisen riiston 
kaikkein vastenmielisimmät muodot. Näissä maissa suur- 
maanomistajain edut huomioon ottaen toteutetut maare- 
'ormit ovat edistäneet tilanherratalouden muuttumista 
kapitalistiseksi, mutta eivät ole raivanneet maaperää 
talonpoikaiselle pientavaratuotannolle eivätkä antaneet 
erusteltuja toiveita talonpoikien aseman paranemisesta. 

Useimmissa kehitysmaissa maareformin loppuun vie- 
misen jälkeenkin huomattava osa maa-alasta on pysynyt 
edelleen suurmaanomistajain hallussa, suurin osa talon- 
ojista on entiseen tapaan täysin ilman maata tai omista: 
vain sellaisia mitättömiä palstoja, jotka erään latinalai: 

laisen lehden ilmauksen mukaan »soveltuvat 
)ikemminkin omistajiensa hautapaikaksi kuin elämisen 
arvikkeiden lähteeksi.» 

Latinalaisessa Amerikassa 1,4 %:lle maanomistajista 
aniu yli 60 % kaikesta maasta. Monissa alueen maissa 
2 % omistajista pitää hallussaan 60—80 % maatalous- 
maasta. Intiassa 2 % maatalousväestö tä pitää kä än 
ähes 1/5 kaikesta maasta, ја 10 % perheistä omistaa 
ähes 60 % maasta. Muutamissa Aa ssa maan- 
omistus on vieläkin keskittyneempää.? 

Kapitalistisesti suuntautuneissa kehitysmaissa ny- 
kyaikainen kapitalistinen suurmaatalous, joka perustuu 
tekniikan ja palkkatyön hyödyntämiseen, on vähäistä. 
Tilanomistajat vuokraavat suuren osan maistaan velaksi 
maattomille ja vähän maata omistaville talonpojille. 
Näillä alueilla vallitsee maaomaisuuden tavattomaan 
keskittyneisyyteen liittyvä pieni vuokraviljelytalous. 
Tilanherrojen maanomistus on edelleenkin perustana 
talonpoikien puolifeodaaliselle riistämiselle. Vain vähäi- 
nen osa tilanomistajien saamista valtavista tuloista 
käytetään tuotantomenetelmien parantamiseen, suurin 
osa sijoitetaan maan ostamiseen sekä kauppa- ja koron- 
kiskuritoimintaan tai maatalouden ulkopuolelle. Myös 
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maalaisporvaristo, joka kasvaa kapitalistisen kehityksen 
myötä, harjoittaa etupäässä kauppaa ja koronki 
Maakeinottelu ja maan vuokraaminen osavuokra 

sille mieluisampaa kuin suurtalouden organisoiminen 
Näissä maissa kehittyneet agraarisuhteet pidättävät 
tuotantovoimien kehitystä maataloudessa, ne eivät kan- 
nusta tuotantomenetelmien parantamiseen eivätkä työn 
tuottavuuden kohottamiseen. Kapitalismin ja markki- 
nasuhteiden kehitys eivät enimmältään aiheuta muutok- 
sia tuotantomenetelmissä, eikä kapitalistinen riisto poista 
puolifeodaalista iestä. Taloudellisena perusyksikkönä py- 
syy pientalonpoikaistalous, muutamilla alueilla osavuok- 
raajatalous.? Talonpoikaistalouksia т ауа verotaakka 
ilanherran, kauppiaan ja koronkiskurin ies nielevät 
sätuotteen lisäksi myös osan välttämättömästä tuot- 
ja. Tämän vuoksi näillä talouksilla ei ole varoja 
inkään teknisiin eikä maatalousteknisiin uudistuk- 
siin. Maatalouden tuotantovoimien kehitys tapahtuu 
pääasiallisesti siten, että tilanomistajat ja suurtilalliset 
ka kasvavat täällä etup i kauppiaista ja koron- 


kiskojista), siirtyvät kapitalistisiin taloudenhoitomene- 
telmiin. Laajojen talonpoikaisjoukkojen taloudet ovat 


heikosti mukana tässä pro a. Ne ovat entiseen tapaan 
alisteisessa velkasuhteessa tilanherraan, kauppiaaseen ja 
koronkiskojaan. Samalla kehitysmaiden riistäminen kapi- 
talististen maailmanmarkkinoiden raaka-ainetoimittajina 
vetää talonpoikia yhä enemmän tavaratuotannon piiriin. 

ta talonpoikaistalouden tavarantuotannollisuus ei 

inny monissa tapauksissa niinkään tuotannon kasvun 
ja tavaraylijäämien vuoksi kuin sen vuoksi, että talon- 
poikaistalouden riisto voimistuu ja talonpojan ja hänen 
perheensä tuotanto- ja elinolot huonontuvat. 

Sellaisissa agraarisuhteissa, jotka vallitsevat näissä 
maissa, talonpojiston eriytymisprosessi ilmenee ennen 
kaikkea talonpoikien enemmistön kurjistumisena. Yrit- 
täjätoimintaa harjoittava maalaisporvaristo muodostuu 
hitaasti, maatalousväestössä se on vain ohut kerros. 
Myös talonpojiston keskikerros on huomattavasti ka- 
peampi kuin se oli länsimaissa vastaavalla kapitalisti- 
sella kehitysasteella tai vallankumousta edeltäneellä 
Venäjällä. Maalaisväestön perusjoukon muodostavat vä- 
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hän maata omistavat ja maattomat talonpojat ja maata- 
loustyöläiset. Latinalaisen Amerikan maissa tähän perus- 
joukkoon kuuluu lähes 90 %, Intiassa 75 ja monissa 
Aasian maissa yli 70 % maatalousväestöstä.? 

Valtaosaltaan proletaarisen ja puoliproletaarisen maa- 
laisväestön erityislaatuinen sosiaalinen rakenne lisää 
talonpojiston vallankumouksellista voimaa ja luo suo- 
tuisat edellytykset työväenluokan ja talonpojiston lii- 
tolle. 


4. PROLETARIAATIN KOOSTUMUS JA ASEMA 
KEHITYSMAISSA 


Eri maiden ja alueiden välisten oleellisten erojen 
ohella kehitysmaiden työväenluokalla on yhteisiä erityis- 
piirteitä, jotka erottavat sen Länsi-Euroopan ja Yhdys- 
valtain proletariaatista. Nykyaikainen teollisuusprole- 
tariaatti on kehitysmaissa suhteellisen vähälukuinen ja 
sen osuus väestöstä ja palkkatyön armeijasta on merki- 
tyksetön. Työväenluokan koostumuksessa on huomattava 
sija käsityöpajojen ynnä pienten kauppa-, kuljetus- ja 
palveluyritysten työläisillä. 

Niiden työläisten asema, jotka työskentelevät alem- 
pimuotois capitalistisen riiston erilaisiin riippu- 
vuussuhteisiin yhdistävissä yrityksissä, on joka suhteessa 
vaikeampi kuin suurten nykyaikaisten yritysten työl 
ten asema, mutta heidän luokkatietoisuutensa ja jär- 
jestäytyneisyytensä ovat huomattavasti alemmalla ta- 
solla. 

Maatyöläiset ovat proletariaatin suurin ja erikoislaa- 
tuisin kategoria. Vain vähäinen osa heistä työskentelee 
suurilla kapitalistisilla plantaaseilla ja farmeilla ja 
edustaa kehittynyttä proletariaattia. Maataloustyöläisten 
perusjoukko on päivätyöläisiä, jotka ovat huomattavan 
osan vuotta vailla työtä tai ovat velallisina riippuvaisia 
maanomistajatyönantajista. Monille annetaan palkaksi 
pieni maapalsta tai osa sadosta. He eivät ole irtaantuneet 
lopullisesti talonpojis ätyluokkana: he ovat väli- 
asemassa talonpojiston ja proletariaatin välissä. 

Erityisen ryhmän muodostavat kaupunkien päivätyö- 
läiset ja tilapäisten ansioiden varassa elävät työläiset. 
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Kaupunkien päivätyöläisarmeija, jolla on ryysyköyhä- 
istön piirteitä, on osoituksena erityisesti siitä, että maa- 
seudulta tuleva työvoimavirta ylittää kaupunkien työl- 
listämismahdollisuudet. 

Nykyaikainen teollisuusproletariaatti, johon kuuluvat 
ehdas-, vuori-, tietoliikenne- ja kuljetusty set ynnä 
osa rakennus- ja maataloustyöläisistä, on työväenluokan 
ydin. Mutta vakinaisten työläisten ohella 
osan siitä muodostavat myös kausi- ja tilapäistyöläiset, 
jotka pysyvät itse asiassa maalta muuttaneina talonpoi- 
kina. 

Afrikan ja Aasian proletariaatti on säilyttänyt siirto- 
maaproletariaatin piirteet vieläkin voimakkaammin: va- 
kinaisten työläisten määrä on vähäinen, vaihtuvuus on 
suuri, siteet maaseudulle ovat kiinteät, lukutaidotto- 
muus on yleistä, työläiset ovat etupäässä ammattitai- 
dottomia, kausityöläisten suhteellinen osuus on suuri. 

Yhtäältä alhainen taloudellisen kehityksen taso ja 
sitä vastaava rajoittunut työvoiman kysyntä, toisaalta 
riistosuhteet, joihin palkkatyöläiset alistettiin, hidasti- 
vat proletariaatin muodostumista siirtomaissa ja riippu- 
vaisissa maissa. Ulkomaista pääomaa houkutteleva työ- 
voiman halpuus saavutettiin siten, että historiallisesti 
kehittynyt työvoiman arvo vakiinnutettiin näissä maissa 
tasolle, joka sisälsi vain perheen ylläpitokulut, ei kou- 
lutuksen eikä vanhuuden turvan vaatimia kuluja. Jouk- 
kotyöttömyyden vallitessa työpalkka painui sitä paitsi 
useinkin työvoiman arvon alapuolelle. Työläinen ei voi- 
nut elät perhettään kaupungis iti sen maa- 
seudulle ja lähetti sille säännöllisesti osan niukasta 
ansiostaan. 

Monien talonpoikaisperheiden oli mahdotonta saada 
elantonsa omasta taloudesta, mutta työläisenkään ansion 
varassa ne eivät voineet tulla toimeen. Oli välttämätöntä 
yhdistää molemmat tulolähteet. Sosiaaliturvan puuttues- 
sa kylä oli ainoa turvapaikka työläiselle työttömyyden, 
sairauden ja vanhuuden varalta. 

Nimenomaan tämä on tärkeimpiä syi ille, että työ- 
voiman vaihtuvuus on kehitysmaissa suuri ja sille, että 
työläisperheiden siteet maaseutuun kestävät pitkään. 
Niin kauan kuin nämä olosuhteet säilyvät, ne jarruttavat 
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edelleenkin työväenluokan kasvua ja pysyvän proleta- 
riaatin muodostumista. ? , 
Aasian, Afrikan ja Latinalaisen Amerikan maiden 
eollisuusproletariaatti on nuori, vasta meidän vuosisa- 
dallamme muodostunut luokka. Pääosa työlä stä on 
tullut teollisuuteen Latinalaisen Amerikan ja Aasian 
kehittyneimmissä maissa viimeisten 20—25 vuoden aika- 
na, monissa Aasian ja Afrikan maissa viimeisten 10—15 
vuoden aikana. On selv monet heistä ovat vielä 
kiinni maassa eivätkä ole päässeet lopullisesti eroon 
alonpoikaisesta ideologiasta. ; Ў 
т n muodostunut, kypsä proletariaatti on suhteel- 
isen vähälukuinen, kun taas niiden työläisten j ukko, 
jotka eivät toimi suurtuotannossa ja jotka eivät ole 
irtaantuneet kokonaan alkuperäisestä talonpoikai ympä- 
ristöstään, on tavattoman suuri. Näillä molemmilla sei- 
koilla on oleellinen vaikutus proletariaatin yhteiskun- 
nalliseen psykologiaan ja luokka ietoisuudon tasoon. 
Itsenäisyyden saavuttamisen sekä yhteiskunnallisen 
ja taloudellisen kehityksen nopeutumisen vuoksi enti- 
sissä siirtom ja puolisiirtomaissa kehkeytyy suotui- 
sammat objektiiviset edellytykse työväenluokan mu 
dostumiselle ja kasvulle. Proletariaatin lukum ärän kas 
vun li si sen koostumuksessa tapahtuu oleellisia mu 
toksia, joista tärkein on pysyvän eollisuusproletariaa 
absoluuttinen ja suhteellinen kasvu. $ 
Nykyaikainen teollisuusproletariaatti on jo muodos- 
tunut ja kehittynyt merkittäväksi voimaksi Etelä-Ame- 
sa Aasian maissa. 
ta 
i: 


vuun liitty \ : s 
nen: pysyvä proletariaatti kasvaa; teollistumisen myötä 

issa maissa kasvaa raskaan teollisuuden työläisten — 
metallimiesten ja koneenrakentajien — lukumää ; an 
mattitaitoisten työläisten mä lisääntyy ja heidän 
ammattipätevyytensä luonne muuttuu; työ äisten luku- 
taitoisuus lisäänty Nykyaikaisten suuryritysten työ 
läiset ovat enimmäkseen ammattitaitoisia ja ammatti: 


312 V. LUOKKATAISTELU JA VALLANKUMOUSPROSESSI 


koulutusta saaneita; heidän elämänsä kytkeytyy kiin- 
teästi teollisuuteen. 

Työväenluokka kasvaa ja sen rakenne muuttuu kaik- 
kialla, joskin erilaisella nopeudella. Mutta vaikka teolli- 
suusproletariaatin absoluuttisen ja suhteellisen kasvun 
tendenssi onkin ehdoton, pienteollisuuden työläisillä ja 
muilla kehittymättömämmillä työläiskerroksilla on ja 
tulee vielä kauan olemaan huomattava sija Afrikan, 
Aasian ja, tosin vähäisemmässä määrin, Latinalaisen 
Amerikan proletariaatin koostumuksessa. 

Huomattava osa Aasian ja Afrikan maiden työväen- 
luokasta on talonpoikia ja käsityöläisiä, vaikkakin viime 
aikoina sen muotoutumisessa on saanut yhä suurempaa 
merkitystä kaupunki: kaupunkilaistyöläisten ja -toimi- 
henkilöiden perheet sekä kaupunkien kasvavat puolipro- 
letaariset massat. Perinnöllisten proletaarien osuus kas- 
vaa, mutta on toistaiseksi vähäinen. Työväenluokan 
nopea kasvu merkitsee sen vuoksi pikkuporvarillisten ja 
puoliproletaaristen ainesten tulvaa sen riveihin. Näin 
ollen vakiintuneen proletariaatin osuus supistuu, kun 
taas nuorten, vielä vailla proletaarista luokkatietoisuutta 
olevien ty en osuus kasvaa. 

Taloudellisen kehityksen epätasaisuus voimistaa työ- 
väenluokan eriytymistä ja suurentaa eroja sen eri osien 
aineellisessa ja sosiaalisessa asemassa. Tehdasproleta- 
riaatin työ- ja elinolot ovat huomattavasti paremmat 
kuin työväenluokan muiden ryhmien olot. Sen asema 
pysyy kuitenkin erittäin vaikeana ja huononeekin monis- 
sa maissa, koska kuilu työläisperheiden välttämättömien 
tarpeiden ja maksettavien palkkojen sallimien tarpeen- 
tyydytysmahdollisuuksien välillä kasvaa. Reaalipalkan 
nousu sikäli kuin sitä tapahtuu, jää räikeästi jälkeen 
tarpeiden laajentumisesta. Yhteiskunnallisen ja talou- 
dellisen edistyksen myötä liikenteen, lasten koulutuksen, 
terveydenhoidon ja sosiaaliturvan vaatimat kulut, am- 
mattiliittojen jäsenmaksut jne. tulevat tavanomaisiksi 
ja välttämättömiksi. Tämän vuoksi työläiset tuntevat 
köyhyyden yhä kipeämmin jopa reaalipalkan jonkin ver- 
ran”noustessa. Mutta samalla he ovat paremmassa ase- 
massa kuin pienteollisuuden työläiset, plantaasien työn- 
tekijät ja muut maataloustyöläiset, kuin kaupunkien 
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köyhälistö ja talonpoikaismassat. Tämä ei voi olla vai 
kuttamatta teollisuustyöläisten psykologiaan ja eri työ- 
läisryhmien keskinäisiin suhteisiin, semminkin kun por- 
varisto pyrkii kaikin tavoin lyömään työväenluokan ja 
työtätekevät massat hajalle. 

Näin ollen työväenluokan kasvuun liittyy tärkeitä 
muutoksia sen koostumuksessa; toisinaan nämä muutok- 
set ovat luonteeltaan ristiriitaisia. Kuitenkin kehitys- 
maiden edessä olevien perustehtävien (taloudellisen jäl- 
keenjääneisyyden voittaminen ja taloudellisen riippu- 
mattomuuden saavuttaminen) ratkaiseminen kytkeytyy 
ennen kaikkea nykyaikaisen teollisuusproletariaatin kas- 
vuun. Tällä kasvulla on valtava merkitys, koska nimen- 
omaan siihen liittyy työväenluokan muuttuminen yh- 
teiskunnan johtavaksi luokaksi. 


5. KAUPUNKIEN ALIMMAT KERROKSET, 
PIKKUPORVARISTO JA KESKIKERROKSET 


Useimmissa kehitysmaissa kaupunkiväestön suurilu- 
kuisin kerros ovat puoliproletaariset ja pikkuporvarilliset 
työtätekevät massat, joista huomattava osa on aineelli- 
selta ja sosiaaliselta asemaltaan proletariaattia alempana 
ja muodostaa niin sanotun kaupunkialhaison. Siihen 
kuuluvat köyhät käsityöläiset, pienimmät kauppiaat, 
päivätyöläiset, tilapäisten ansioiden varassa elävät, 
työttömät ja kerjäläiset. Tämä kerros kasvaa kaikkialla, 
erityisesti suurissa kaupungeissa. Kaupunkien suuri luon- 
nollinen väestönkasvu ja maalaisväestön tulva kaupun- 
keihin johtavat siihen, että kaupunkiväestö tulee suurem- 
maksi kuin kaupunki voi sulattaa». Tämän vuoksi 
kasvaa sellaisten ihmisten lukumäärä, jotka eivät saa 
työtä talouden nykyaikaisilta aloilta, jotka elävät kau- 
pungissa, mutta eivät osallistu nykyaikaiseen tuotantoon 
eivätkä nykyaikaiseen kulutukseen. Osa näistä ihmisistä 
saa toimeentulonsa perinteisestä pikkukaupasta, käsityö 
tä ja palveluammateista, toiset täydentävät työttömien 
ja ryysyläisköyhälistön rivejä. 

Kaupunkialhaiso tuntee kipeästi suuren kaupungin 
vastakohtaisuudet. Se on »tulenarkaa ainetta», mutta 
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lukutaidottomuus sekä etninen ja uskonnollinen hajanai- 
suus ynnä kastijako tekevät kaupunkiköyhäli tä erit- 
täin alttiin fanaattisten uskonnollisten ja Sovinististen 
voimien vaikutukselle. Kokonaisuutena tämä kerros on 
kuitenkin tärkeä mahdollinen liittolainen proletariaatille. 

Luokkaeriytymisen ja erityisesti suurissa kaupungeis- 
sa näkyvän sosiaalisen eriarvoisuuden lisääntymisen 

vastustaminen on ominaista myös pikkuporvaristolle. 
Yleensäkään tällainen sosiaalinen protesti ei herää kaik- 
kein omaisuudettomimmissa yhteiskuntakerroksissa, jot- 
ka ovat liian tietä tömiä ja orjatyön näännyttämiä, 
vaan niissä kerroksissa, jotka ovat lukutaitoisempia ja 
kehittyneempiä, joilla on enemmän tietoja ja joiden hen- 
kiset ja aineelliset tarpeet kasvavat nopeasti sosiaalisen 
ja taloudellisen kehityksen myötä. 

On vaikea erottaa varsinaista -pikkuporvaristoa kau- 
punkiköyhä istön kokonai ss , koska »itsenäisen 
isännän» aseman säilyttävät myös s puolikerjäläiset katu- 
kaupustelijat, puolityöttömät ja työttömät; työttömyy- 
den yleisin muoto on kaupungeissa pikkuliiketoimintaan 
kätkeytyvä näennäinen työllisyys. Pikkuporvaristo ei 
ole koostumukseltaan ain. Sen huippukerrosta 
edustavat pienyrittäjät, jotka toimivat jotakuinkin ny- 
kyaikaisilla aloilla ае autokorjaamot jne.), 
ynnä suhteellisen varakkaat perinteisten alojen pikku- 

Sen alaraja taas häviää kaupunkien työttömien 
ja гуу yläisköyhälistön sekaan. Pikkuporvariston, erityi- 
sesti käsityöläisten sosiaalinen asema on alhainen, yleinen 
mielipide rinnastaa heidät ruumiillisen työn tekijöinä 
työläisiin. Pikkuporvariston enemmistön aineellinen ase- 
ma on varsin vaikea, ja sen tulot ovat useinkin tehdastyö- 

äisen ansioita pienemmät. Taloudellisen kehityksen myö- 
tä perinteinen pikkuporvaristo köyhtyy ja häviää, mikä 
ei ilmene niinkään sen määrällisenä pienenemisenä (sen 
lukumäärä kasvaa edelleen lähes kaikkialla) kuin talou- 
dellisena ja sosiaalisena rappeutumisena. Samalla itse- 
näisyysaikana tapahtunut taloudellisen toiminnan vil- 
kastuminen, teollistuminen ja kaupungistuminen antoi- 
vat sysäyksen pienyritystoiminnan kasvulle uusilla aloil- 
la. Vaikutuksensa on ollut myös kansallisten hallitusten 
politiikalla, јока оп tähdännyt vieraista känsallisuuk- 
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sista koostuvan pikkuporvariston tunkemiseen pois Aasian 
ja Afrikan maista. 

Pikkuporvaristolla ei ole selkeitä poliittisia päämää- 
riä eikä ihanteita. Sen mahdollisen poliittisen roolin 
määräävät sen vaikea ja epävakaa taloudellinen asema 
ynnä alttius propagandalle, joka vetoaa kansallisiin ja 
uskonnollisiin tunteisiin. Pikkuporvariston aineelliset 
edut lankeavat monissa kohdin yhteen kaupunkien työ- 
läisten ja toimihenkilöiden etujen kanssa, mikä luo 
pohjaa sen esiintymiselle yhdessä näiden työtätekevien 
kerrosten kanssa. Samalla pikkuporvaristolle on luon- 
teenomaista ideologinen epävakaisuus, sisäinen eripurai- 
suus, jatkuvasti kuohuava tyytymättömyys ja erilais- 
ten etnisten ja uskonnollisten ryhmien välinen taiste- 
lu. 

Tärkeä kehityksen mukanaan tuoma sosiaalinen ra- 
kennemuutos on kaupunkien keskikerrosten kasvu. Kes- 
kikerroksiin kuuluvat toimihenkilöt, sivistyneistö, opis- 
kelijat ja upseeriston perusosa. Nämä ovat koulutettuja 
henkilöitä, joiden tärkein tulolähde ei ole yksityinen 
yritystoiminta ja jotka eivät myöskään kuulu yhteiskun- 
ylimpään kerrostumaan. 
sten ilmaantuminen ja kasvu ovat yhtey- 
dessä yhteiskunnalliseen ja taloudelliseen edistykseen. 
Taloudellisesti jälkeenjääneessä yhteiskunnassa, jossa 
kapitalismin yhteiskuntaluokat — proletariaatti ja por- 
varisto — ovat heikosti kehittyneet, keskikerroksilla on 
erityinen rooli poliittisessa elämässä. 

Toimihenkilöiden ja sivistyneistön lukumäärä on 
Aasiassa ja Afrikassa sekä monissa Latinalaisen Amerikan 
maissa vähäinen. Niiden suhteellinen vähälukuisuus on 
yhteydessä yhteiskunnalliseen ja taloudelliseen jälkeen- 
jääneisyyteen sekä menneeseen siirtomaa-asemaan. Siir- 
tomaakaudella mahdollisuudet saada korkeakoulutusta 
olivat rajoitetut, ja suurin osa toimihenkilöistä oli 1 
töisin metropoleista. Paikallisten toimihenkilöiden m 
oli Afrikan maissa itsenäisyyden aattona mitättömän 
pieni. Algeriassa arabeja oli noin 20 % toimihenkilöiden 
kokonaism tä ja kaikkiaan 7 % korkeimmista toi- 
mihenkilöistä.!! Vielä vähemmän afrikkalaisia toimihen- 
kilöitä oli trooppisen Afrikan maissa, joissa korkeimmat 
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virat olivat eurooppalaisten käsissä ja keskiportaan toi- 
mihenkilöstö koostui paikallisista aasialaisperäisistä asuk- 
kaista. Afrikkalainen toimihenkilö- ja sivistyneistöker- 
rostuma alkoi pääpiirteissään kehittyä toisen maailman- 
sodan jälkeen, ja sen kasvu nopeutui erityisesti itsenäi- 
syysaikana. 

Aasian maissa kansallinen sivistyneistö muodostui 
huomattavasti aikaisemmin, ja paikallisten toimihenki- 
löiden mä oli niissä suurempi, sillä jo siirtomaakau- 
della byrokratian alin ja keskikerros muodostui paikal- 
lisesta väestöstä. Itsenäisyyden saavuttamishetkellä 
Aasiassa oli kansallisen, pääasiallisesti humanistisen 
koulutuksen saaneen sivistyneistön lisäksi suuri joukko 
keski- ja alimman portaan toimihenkilöitä sekä valtio- 
koneistossa että yksityisissä laitoksissa ja yrityksissä. 
Latinalaisen Amerikan maissa, jotka saavuttivat itsenäi- 
syytensä yli 150 vuotta sitten, kansallinen sivistyneistö 
on suurilukuisempi ja virkamiehistö on kokonaan peräi- 
sin paikallisesta väestöstä. 

Kehitysmaille luonteenomainen toimihenkilöiden ja 
sivistyneistön määrän nopea kasvu johtuu monista teki- 
jöistä. Afrikan ja osaksi myös Aasian maissa tämä kas- 
vuprosessi kytkeytyi itsenäisyyden alkuaikoina ennen 
muuta eurooppalaisten virkamiesten ja spesialistien kor- 
vaamiseen paikallisilla. Myöhemmin pitkäaikaiset teki- 
jät (teknisten alojen spesialistien, lääkärien, opettajien 
jne. tarpeen suureneminen) ovat saaneet suuremman mer- 
kityksen taloudellisen ja yhteiskunnallisen kehityksen 
myötä, erityisesti korkeakouluverkoston laajentuessa. 
Byrokraattisen koneiston ja virkamiehistön kasvu kapi- 
talistisesti suuntautuneissa maissa kytkeytyy valtion 
tehtävien laajenemiseen ja valtion sektorin kasvuun. 
Samalla se heijastaa myös yhteiskunnallisen elämän voi- 
mistuvaa byrokratisoitumista näissä maissa. 

Toimihenkilöiden luokkakoostumus on näissä kehi- 
tysmaissa, kuten kaikkialla kapitalistisessa järjestel- 

ä, epäyhtenäinen. Toimihenkilöstön ohut porva- 
rillinen huippukerros koostuu etupäässä valtion korkeim- 
mista virkamiehistä. Toimihenkilöiden perusjoukko, jon- 
ka muodostavat valtion alimmat virkamiehet, yksityisten 
pankkien ja vakuutusyhtiöiden virkailijat, opettajat jne., 
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on asemaltaan ja elintasoltaan lähellä proletariaattia, 
mutta ei sulaudu siihen. Afrikan ja Aasian maissa on 
vasta alkamassa se tekninen kehitys, johon työläisten ja 
oimihenkilöiden lähenemisprosessi perustuu ja joka joh- 
taa kehittyneissä kapitalistisissa maissa siihen, että osa 
oimihenkilöstöä sulautuu proletariaattiin. Kehitysmais- 
sa näiden kahden työtätekevän ryhmän välillä on vielä 
oleellisia eroja sekä työn luonteessa että elämäntavassa 
ja yhteiskunnallisessa asemassa. Silti molemmat ryhmät 
kuuluvat yhtä lailla työtätekevään riistettyyn väestön- 
osaan, ja niiden edut yhtenevät monilta kohdin. Suurin 
osa toimihenkilöistä elää vaikeissa aineellisissa oloissa. 
Monien ansiot eivät ylitä ty nsioita, ja alimpien 
oimihenkilöryhmien palkkaus on teollisuustyöläisten 
palkkausta huonompi. Verojen kasvu, inflaatio ja elämän 
kallistuminen ynnä työttömyyden lisääntyminen toimi- 
aenkilöiden keskuudessa johtavat heidän asemansa huo- 
nontumiseen edelleen. 
Tarkastelkaamme sivistyneistön asemaa ja roolia 
yksityiskohtaisemmin. Sivistyneistö koostuu osaksi va- 
aiden ammattien harjoittajista, mutta yhä suurempi osa 
siitä muuttuu valtion tai yksityisen pääoman palkkatyön- 
ekijöiksi ja sisältyy toimihenkilöstöön. Kehitysmaiden 
sivistyneistö on vähälukuinen, mutta viime vuosina — 
entisissä siirtomaissa pääasiallisesti itsenäisyysaikana — 
on voitu havaita, että tämä sosiaalinen kerros pyrkii 
kasvamaan melko nopeasti. Teollistuminen ja siirtyminen 
nykyaikaiselle teknis-taloudelliselle perustalle sekä ter- 
veydenhoidon, koulutuksen ja muilla aloilla tapahtunut 
edistys, yhteiskunnallinen ja taloudellinen kehitys koko- 
naisuudessaan, on yhteydessä sivistyneistön kasvuun. 
Proletariaatin kasvun ohella sivistyneistön kasvu on 
perustendenssi siirtomaayhteiskunnan sosiaalisen raken- 
teen muutoksessa. 

Sivistyneistön sosiaalisessa ja ammatillisessa koostu- 
muksessa tapahtuu huomattavia muutoksia. Humanis- 
tisen sivistyneistön rinnalla kasvaa tekninen sivistyneistö. 
Samanaikaisesti vapaiden ammattien harjoittajien osuus 
supistuu ja henkistä työtä palkkaa vastaan tekevien 
lukumäärä kasvaa. Sivistyneistö muuttuu niin ikään 
sosiaalisen taustansa puolesta. Kun sivistyneistö muo- 
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dostui näissä maissa ennen feodaaliylimystön, korkeim- 
man virkamiehistön ja suurporvariston perheiden jälke- 
läisistä, niin viime vuosina sivistyneistö on saanut jäse- 
niä korkeakoulujärjestelmän laajenemisen takia myös 
pikkuporvariston piiristä. Mutta korkein koulutus on 
äissä issa edelleenkin lähinnä varakkaiden kerrosten 
etuoikeus. Ja vain niissä maissa, jotka ovat lähteneet 
ei-kapitalistiselle kehitystielle, sivistyneistö alkaa saada 
jäseniä myös työtätekevien pi Е 
Henkisen työn tekijöiden määrällisen kasvun myötä 
sivistyneistön sosiaalinen arvoasema ja elintaso laskevat. 
Koulutettujen henkilöiden keskuudessa e röttö- 
myys pakottaa heidät tekemään työtä, joka ei vastaa 
heidän pätevyyttään ja josta maksetaan huonosti. Työttö- 
myys, tulevaisuuden näkymien puuttuminen, epävarmuus 
huomisesta ja alhaiset ansiot ovat johtaneet laajaan 
Länsi-Eurooppaan ja Yhdysvaltoihin suuntautuvaan'muut- 
toliikkeeseen. »Aivojen pois virtaamisesta» on tullut 
vakava ongelma maissa, joissa on puutetta pätevän kou- 
lutuksen saaneista spesialisteista. Koulutettujen ihmisten 
asema antaa kyllin perusteita tyytymättömyyteen ja 
synnyttää vallankumouksellisia mielialoja heidän kes- 
kuudessaan. 
Suhteellisen vähäisestä lukumää 
sivistyneistöllä on erittäin tärkeä 
Afrikan ja Latinalaisen Amerikan poliittisessa elämässä. 
Kuten Lenin kirjoitti, sivistyneistö »heijastaa ja ilmen- 
tää luokkaetujen ja poliittisten ryhmittymien kehitystä 
koko yhteiskunnassa kaikkein tietoisimmin, päättä 
simmin ja tarkimmin»! Kehitysmaihin tämä Leninin 
teesi soveltuu kohtalaisesti. Sivistyneistö on ollut niissä 
vanhastaan aktiivinen poliittinen voima. Erittäin laajat 
sivistyneistökerrokset ovat osallistuneet ja osallistuvat 
kansalliseen vapautustaisteluun. Edistyksellinen sivisty- 
neistö on luonut ja johtanut kansallisia puolueita ja 
joukkojärjestöjä, joilla on ollut suuri merkitys imperia- 
lismin vastaisessa taistelussa. Nimenomaan sivistyneis- 
töstä tuli siirtomaissa ja puolisiirtomaissa nationalismin 
ja anti-imperialismin aatteellinen lipunkantaja, monissa 
maissa juuri sivistyneistö nosti kansanjoukot taistelemaan 
kansallisesta riippumattomuudesta. Tehtävät, joita se 
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asetti itselleen, eivät kuitenkaan usein ylittäneet porva- 
rillisen nationalismin puitteita. 

Kansallinen sivistyneistö, jonka perusjoukon; mieli- 
alat ovat edistyksellisesti virittyneitä, on kehitysmaiden 
yhteiskunnallisen ja poliittisen elämän aktiivisimpia 
aineksia, 
ja 
kansallisen syrjinnän se toimii kolonialismin jäänteiden 
uurimisen, demokraattisten oikeuksien saamisen ja 
kansan aseman parantamisen puolesta. 

Viime aikoina opiskelijaliike on kokenut suuren nou- 
sun. Opiskelijoiden liikehdintää, joka on ollut erityisen 
aajaa Latinalaisessa Amerikassa, on puhjennut yhä 
useammin myös Aasian ja Afrikan maissa. 

Alkuperältään sivistyneistö kuuluu useimmissa ta- 
pauksissa omistaviin kerroksiin. Porvarillisen ideologian 
vaikutus siihen on kuitenkin paljon pienempi kuin 
kehittyneissä kapitalistisissa maissa. Kapitalismi samas- 
е{аап kolonialismiin; se on joutunut huonoon huutoon, 
paikallinen porvaristo on ilmeisen kykenemätön otta- 
maan harteilleen lomaarakenteen uudistamisen jätti- 
äistehtävää; sosialismin aatteiden nauttima arvovalta 
on kasvanut valtavasti sosialististen maitten saavutus- 
ten vuoksi — kaikki tämä johtaa siihen, että vapautunei 
den maiden sivistyneistön katsomuksissa vahvistuu käsi 
ys valtion johtavasta osuudesta taloudellisessa kehi- 
tysprosessissa. Nämä näkemykset helpottavat monien 
Aasian ja Afrikan sivistyneistön edustajien siirtymistä 
sosialistiselle käsityskannalle. 

д а perustalta syntyneet »uusnationalistiset» vir- 
taukset ovat sosiaalisesti varsin kirjavia. Vapautuneissa 
maissa valtaan tulleet yhteiskunnalliset ryhmät eroavat 
suuresti poliittiselta suuntaukseltaan, silti nämä ryhmät, 
jotka edustavat niin sanottuja uusia keskikerroksia, 
ennen kaikkea sivistyneistöä, ovat kiinnostuneita van- 
han siirtomaarakenteen muuttamisesta ja rakentavat 
sen vuoksi toimintansa teollistamisen, valtionsektorin 
kehittämisen ja voimakkaan valtiovallan varaan. Täl- 
laisen vallan tukiranka on valtiollinen, poliittinen ja 
sotilaallinen koneisto, jossa toimivat toisiinsa sopeutuen, 
joskaan eivät ilman ristiriitoja, itsenäisyystaistelun 
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kauden ammattipoliitikot, vanhat siirtomaa-ajan hal- 
lintomiehet ja koulutettujen nuorten ihmisten uusi 
sukupolvi. 

Useimmissa vapautuneissa maissa nämä ryhmät eivät 
ole vielä kasvaneet kapitalismiin (nimenomaan siksi, 
että kapitalismi ei ole ehtinyt kehittyä näissä maissa) 
ja ovat edelleenkin säilyttäneet melkoisen riippumatto- 
muuden »perusluokista», jotka ovat sellaisia toistaiseksi 
vain potentiaalisesti. Mutta sisäisen epävakaisuutensa, 
ristiriitaisuutensa ja väliasemansa vuoksi näistä kerrok- 
sista voi tulla — ja usein tuleekin — taantumuksellisten 
poliittisten virtausten kasvuympäristö. Nämä ryhmät 
ovat muun muassa tärkein sosiaalinen pohja byrokraat- 
tisen porvariston kasvulle; uuskolonialismi perustaa 
laskelmansa juuri tämän hbyrokraattisen kerrostuman 
varaan. Toisaalta näistä kerroksista ovat useimmin 
kuin muista peräisin myös taistelevat vallankumouksel- 
liset demokraatit, jotka kykenevät johtamaan kapitalis- 
mista irtaantumista ajavia liikkeitä. 
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TYÖVÄENLUOKKA VALTIOMONOPOLISTISEN 
KAPITALISMIN OLOISSA 


Luvussa valaistaan työväenluokan taloudellisen ja 
sosiaalisen aseman eri puolia valtiomonopolistisen ka- 
pitalismin oloissa, sen yhteiskunnallisen ominaispainon, 
£ sen rakenteen ja psykologian muutoksia sekä sen 
taloudellisen taistelun keskeisimpiä kehitystendenssejä. 
Suurta huomiota kiinnitetään siihen, miten kapitalis- 
tisen kasautumisen yleinen laki vaikuttaa nykyoloissa 
ja mitä muutoksia sosialistinen maailmanjärjestelmä ja 
kapitalististen maiden työtätekevien taistelu aiheutta- 
vat sen vaikutuksissa. 

Nykyajan kapitalismin työväenluokkaan kohdista- 
man riiston muotojen, palkkatyöntekijäin reaalipalkko- 
jen kehitystendenssien, työllisyyden ja työttömyyden 
erittelyn perusteella voidaan tehdä johtopäätökset ka- 
pitalistiselle yhteiskunnalle ominaisten sovittamattomien 
luokkaristiriitojen kärjistymisestä valtiomonopolistisen 
kapitalismin oloissa ja samalla niiden mahdollisuuksien 
kasvamisesta, joita työväenluokalla on, käydä menestyk- 
sellistä taistelua riistoa ja yhteiskunnallista sortoa 
vastaan. 

Työläisten ammattitaidon ja sivistystason nousu 
sekä heidän yhteiskunnallisen ja poliittisen näköpiirinsä 
avartuminen johtavat työväenluokan sosiaalisten, kult- 
tuuristen ja henkisten tarpeiden laajenemiseen; ne joh- 
tavat siihen, että työväenluokan joukkoliikkeet esittävät 
entistä laajempia vaatimuksia talous- ja yhteiskunta- 
elämän kansanvaltaistamisesta, demokraattisesta vaih- 
toehdosta porvarillisen valtion talous- ja sosiaalipoli- 
tiikalle. Luvussa eritellään myös nykyajan kapitalismin 
sosiaalista luovimista, jonka tarkoituksena on heikentää 
proletariaatin luokkataistelua. 
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1. TYÖVÄENLUOKAN SOSIAALINEN KEHITYS 


Edellä (ks. 30. lukua) on jo tarkasteltu nykyajan 
kapitalististen maiden työväenluokan lukumäärän ja 
koostumuksen kysymyksiä ja työväenluokan asemaa 
yhteiskunnan sosiaalisessa rakenteessa. Luonnehtikaamme 
nyt konkreettisemmin eräitä työväenluokan kehityksen 
piirteitä tieleellis-teknisen kumouksen oloissa. 

Teknistä edistystä ja erityisesti tieteellis-teknistä ku- 
mousta seuraa yhteiskunnallisen työnjaon kehittyminen 
ja syveneminen. Työn tuotteet valmistaa nykyään yhä 
enemmän yhdistett työntekijäkunta, jonka jäsenet ovat 
eri etäisyydellä väli stä vaikuttamisesta työn koh- 
teeseen. Samalla kapitalistisen riiston piiri laajenee lak- 
kaamatta, yhä uudet väestökerroksel täydentävät pro- 
etariaatin rivejä. Entiset talonpojat tai maanviljelijät, 
joiden on ollut pakko jättää maansa maataloustuotteiden 
tuottajahintojen laskun ja muiden tulojen supistumiseen 
johtavien tekijöiden vuoksi, menevät palkkatyöhön ja 
muuttuvat proletaareiksi. Saman prosessin vaikutuksia 
kokevat myös käsityöläiset ja pienyrittäjät, jotka eivät 
kestä pitkälle koneistettujen ja automatisoitujen suur- 
yritysten kilpailua. Proletaareja tulee myös naisista, 
jotka menevät työhön tehtaisiin tai alemmiksi toimi- 
aenkilöiksi toimistoihin ja kauppoihin hankkiakseen 
elantonsa tai tukeakseen perheidensä taloutta. Loppu- 
uloksena on kapitalistisen yhteiskunnan proletaaris- 
tumisprosessin nopeutuminen tieteellis-teknisen kumouk- 
sen vaikutuksesta huomattavasti. Kokonaisuutena kat- 
soen palkkatyöntekijät muodostavat valtaenemmistön 
kehittyneiden kapitalististen maiden itsenäisestä väes- 
östä. 

Koneistuksen ja automatisoinnin kehitys tuo mu- 
kanaan suuria muutoksia työväenluokan alakohtaisessa, 
ammatillisessa ja koulutusrakenteessa. Uusien, tekni- 
sesti kehittyneimpien alojen, kuten elektroniikan, radio- 
ekniikan, polymeerikemian, petrokemian, ydin-, ra- 
ketti- ja sähkökoneteollisuuden jne. työläisten m i 
ja suhteellinen osuus kasvavat. Vanhojen alojen, hiili-, 
tekstiili- ja puunjalostusteollisuuden jne.— työläisten 
määrä ja suhteellinen osuus supistuvat. Mutta tärkeintä 
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on se, että syntyy uusia työväenluokan ryhmiä. Nykyajan 
tekniikka vaatii välittömästi koneiden ääressä työs- 
kentelevien ja tuotantoprosessin valmistelu- tai aputeh- 
ä työskentelevien työläisten työn kiinteää yh- 
imistä. Tästä seuraa ohjelmoijien, piirtäjien, 
jentäjien, laboranttien, sähkö- ja radio- ynnä muiden 
teknikoiden jne. lukumäärän lakkaamaton kasvu.! 
Koneistaminen ja automatisointi on koskenut m 
toimistohenkilöstön työtä. Näiden toimihenkilöiden mä 


kyaikaisen tuotannon ja markkinoinnin vaatimuksiin. 
Toimihenkilöiden — kokonaisosuus palkkatyöntekijöistä 
nousee kehittyneissä kapitalistisissa maissa 1/5—1 

EEC-maissa toimihenkilöiden osuus työntekijäin ko- 
konaismäärästä ylitti 60-luvun alussa joillakin teolli- 
suuden aloilla 45 %.2 Toimihenkilöiden työn luonteen 
muuttuessa katoavat myös entiset etuoikeudet useim- 
milta toimihenkilöiltä ja melkoiselta osalla insinööri- 
teknisiä työntekijöitä, jotka liittyvät asemansa, työns 
luonteen ja palkkatasonsa puolesta yhä läheisemmin 
työväenluokkaan.? 

Teollisuusproletariaatin uusien ryhmien rinnalla kas- 
vaa nopeasti myös ei-tuotannollisilla aloilla, palvelu- 
alalla, toimivien työläisten ja toimihenkilöiden määrä. 
Niinpä ei-tuotannollisilla aloilla työskentelevien toi- 
mihenkilöiden ja työläisten määrä Kasvo! esimerkiksi 
Yhdysvalloissa 50-luvun 54%:sta 62%:iin 70-luvulla. 
Näiden alojen työntekijöiden suhteellinen osuus kasvaa 
lakkaamatta myös muissa kehittyneissä kapitalistisissa 
maissa: se nousi niissä 70-luvun alussa 37 — 50 %: 


% siin. 
Suuri osa ei-tuotannollisilla aloilla työskentelevistä on 
kauppa- ja toimistolyöntekijöitä, sekä työläisiä että 
toimihenkilöitä. Tämä työvoiman kasvava virtaaminen 
ei-tuotannollisille aloille on huomattavassa määrin seu- 
rausta tieteellis-teknisestä kumouksesta, joka on kohot- 
tanut työn tuottavuutta teollisuudessa. Monien palvelu- 
alojen kehitys on vuorostaan välttämätöntä työn yhte 

kunnallisen tuottavuuden kohottamiselle edelleen. Tämä 
koskee ennen kaikkea koulutusta, sosiaaliturvaa, kaup- 
paa, erilaisia kotitalouksien käyttämiä palveluja sekä 
luotto- ja rahoitusjärjestelmää. Kasvavia työväenluokan 
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ryhmiä ovat työläisten suuren enemmistön ohella nykyään 
myös suhteellisen suurilukuiset ei-tuotannollisten alojen 
oimihenkilökategoriat. Nykyajan proletariaatin amma- 
illinen rakenne tulee y monimutkaisemmaksi, ja 
yhä suurempi toimihenkilöiden sekä alemman ja jopa 
keskiportaan insinööriteknisten työntekijöiden joukko 
ähenee työväenluokkaa. 

Työväenluokan ytimenä pysyy teollisuusproletariaat- 
i. Se on työväenluokan suurin, järjestäytynein ja tais- 
telukykyisin osasto. Mutta muidenkin proletariaatin 
ryhmien järjestäytyneisyys ja toimeliaisuus kasvaa vä- 
1itellen, mikä edistää monin tavoin menestymistä luok- 
kataistelussa ja etujen yhteisyyden lujittumista sekä 
laajentaa työväenliikkeen sosiaalista pohjaa. 
Työväenluokan yleissivistyksellisen ja ammatillisen 
koulutustason nousulla on suuri merkitys sen kehityk- 
selle. Tieteellis-tekninen kumous vaatii objektiivisesti 
yöväenluokan ammattitaidon kohottamista. Tuotannon 
automatisoinnin tuloksena kehittyvä uudentyyppinen 
ammattipätevyys johtaa sellaisten ammattien eriyty- 
miseen, joita ei voida lukea varauksetta ruumiillisen 
eikä henkisen työn piiriin. Esimerkiksi automaattisia 
aitteistoja korjaavien mekaanikkojen työssä ruumiillinen 
voima ja kätevyys yhdistyvät laajalti suurta ammatti- 
aitoa vaativaan henkiseen työhön, joka edellyttää ver- 
rattain korkeata teoreettista tietämystä. Automaattisen 
injan operaattorin työ ei useinkaan vaadi ylipäänsä 
ninkäänlaisia ruumiillisia ponnistuksia. Tekniset toi- 
mihenkilöt ja uudentyyppistä ammattitaitoa edustavat 
öläiset ovat työväenluokan nopeimmin kasvavia ryh- 


Yleisen keskikoulujärjestelmän kehitys, jota tieteel- 
is-teknisen kumouksen tarpeet sysäävät eteenpäi 
taa niin i n siihen, että erot ruumiillista ty 
vien työläisten ja kaikkein laajimpien henkistä ja a Hv. 
istä työtä tekevien työntekijäryhmien ammattitaidon 
tasossa ja sisällössä heikkenevät tietyssä in. Yh- 
dysvalloissa, Ranskassa, Saksan Liittotasavallassa, Ja- 
panissa ja muutamissa muissa kapitalistisissa. maissa 
ainakin 70 % nuorisosta sai 60-luvun lopussa vajaan 
ai täyden keskikoulusivistyksen (8—12 vuoden koulu- 
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tuksen). Sellaisten ruumiillista työtä tekevien henki- 
löiden osuus, jotka olivat opiskelleet yleisissä ja amma- 
tillisissa kouluissa 8—11 vuotta nousi "Yhdysvalloissa 
vuosina 1952—1965 18,1 %:sta 43,5 %:iin, ja 12 vuotta 
opiskelleiden osuus vastaavasti 22,2 %:sta 33,3 %:iin. 
Vuonna 1970 keskimääräinen nl Сү oli ruumiil- 
lisen työn tekijöillä 10,5—12,1 vuotta (ammattitaitoryh- 
i riippuen), toimisto- ja kauppatoimihenkilöillä 
12,6 vuotta, hallinnollisilla työntekijöillä 12,7 vuotta 
ja palvelualojen työntekijöillä 11,7 vuotta.” Nämä 
tiedot osoittavat, että ty sten koulutustaso on nous- 
sut huomattavasti ja että he lähenevät koulutustasoltaan 
toimihenkilöitä ja teknistä henkilöstöä. 

Työläisen yleisen koulutustason ja ammattitaidon 
kohoaminen johtaa työn tuottavuuden nousuun. Ka- 
pitalistisen tuotantotavan vallitessa tästä koituva hyöty 
todellistuu kasvaneena lisäarvona, kapitalistien voiton 
suurentumisena. Enemmän koulutusta saaneen työläi- 
sen korkeampi palkka on vain korvaus, useimmiten vajaa 
korvaus, työvoiman kohonneesta arvosta. Tämän kohon- 
neen arvon realisoimismahdollisuudet riippuvat monelta 
osin työväenluokan taistelusta: toisaalta taistelusta, 
jolla pyritään saamaan myös palkoissa heijastuva tun- 
nustus uudelle tieteellis-teknisen kumouksen synnyttä- 
mälle ammattitaidolle, toisaalta taistelusta, jolla pyri- 
tään laajentamaan mahdollisuuksia saada ammatillista 
koulutusta ja kohottamaan tämän koulutuksen tasoa. 
Koulutustason ja ammattitaidon kohoamisen myötä kas 
vaa työväenluokan merkitys yhteiskunnan perustuotanto- 
voimana; samalla käy ilmeiseksi, että tuotantovoimien 
kehityksen myötä paranevat myös työväenluokan laa- 
dulliset tuotantovoima-ominaisuudet. Tämä luo suo- 
tuisammat edellytykset työväenluokan itsetietoisuuden 
kehittymiselle ja poliittisen toimeliaisuuden kohoa- 
miselle, sille, että se omaksuu tietoisesti sosialistisen 
maailmankatsomuksen ja sille että sen merkitys kasvaa 
kaikilla yhteiskuntaelämän aloilla. 

Tieteellis-teknisen kumouksen oloissa työväenluokan 
kehityksen tärkeimmät erityispiirteet ovat ensiksikin 
sen kultuuri- ja koulutustason huomattava nousu, johon 
sisältyy myös sen ammattitaidon intellektuaalistumi- 
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nen», toiseksi, sen sisäisen rakenteen monimutkaistuminen, 
ja kolmanneksi, sen kasvanut kyky ilmaista laajojen 
pääoman orjuuttamien työtätekevien joukkojen etuja. 


2. TÄRKEIMMÄT TYÖVÄENLUOKAN TALOUDELLISTA 
ASEMAA MÄÄRÄÄVÄT TEKIJÄT 


Työväenluokan taloudellisella asemalla on valtava 
vaikutus koko kapitalistisen yhteiskunnan elämään. 
Se vaikuttaa taloudelliseen kasvuvauhtiin, taloudellisen 
kehityksen ekstensiivisten ja intensiivisten menetelmien 
keskinäiseen suhteeseen, talouden organisaatiomuotoihin 
ja yhteiskunnan poliittiseen elämään. Niinpä esimerkiksi 
työpalkkojen vaihtelusta — palkkojen osuus kaikista hen- 
kilökohtaisista tuloista nousee 80 prosenttiin — riippuu 
monelta osin tavaratuotteen realisointi kotimarkkinoil- 
la, ts. talouden kehityksen jaksottainen luonne, talouden 
rakennemuutokset jne. 

Vielä suuremmassa määrin proletariaatin taloudelli- 
nen asema määrää poliittisten tapahtumien kulkua, 
sillä se on Engelsin ilmauksen mukaan nykyajan vkaik- 
kien yhteiskunnallisten liikkeiden» todellinen perusta 
ja lähtökohta. Nimenomaan työväenluokka edustaa 
kehittyneiden kapitalististen maiden väestön valtaenem- 
mistön etuja; sillä on mahtavat ammatilliset ja poliit- 
iset järjestöt; työn ja pääoman heikentymätön vastakoh- 
jaisuus ajaa sitä alati taisteluun. Niinpä työväenluokka 
onkin se yhteiskunnallinen ja poliittinen voima, joka 
porvariston on ennen muita otettava huomioon kunkin 
maan sisäisellä luokkataistelurintamalla. Työväenluokan 
aseman erittely tarjoaa avaimen monien uusien nykyajan 
kapitalistisen yhteiskunnan taloudessa sekä yhteiskun- 
nallisella ja poliittisella alalla tapahtuvien prosessien 
käsittämiseen. 

Työväenluokan asemaan vaikuttavat lisääntyväs 

määrin prosessit, jotka liittyvät kapitalistisen yhteiskun- 
nan ristiriitojen kärjistymiseen. Hillitön voitonjano, 
jonka tyydyttämiseen käytetään jatkuvasti kehittyvää 
kapitalistista riistokoneistoa, kapitalismin yleisen krii- 
sin kärjistyminen maailmanjärjestelmien välisen kilpai- 
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ип oloissa, imperialistien välisen kilpailun kiristyminen 
ja kansallisen vapautusliikkeen nousu saavat johtavien 
kapitalististen maiden monopolistipiirit aktivoimaan 
jatkuvia pyrkimyksiään ratkaista esiin nousevat ongelmat 
työtätekevien joukkojen kustannuksella. Tämä pyrki- 
mys törmää työväenluokan päättävään vastarintaan. 
oletariaatti tajuaa yhä selvemmin yhteiskunnallisen 
voimansa, joka kasvaa sen rakenteen muuttuessa m 
ällisesti ja laadullisesti, se tajuaa taloudellisten ja po- 
liittisten asemiensa vahvistumisen ja kommunistisen 
iikkeen etujoukko-osan voimistumisen. ' yöväenliikkeen 
cyiset sosiaaliset ja taloudelliset saavutukset kä: 
ävät työn ja pääoman välistä ristiriitaa. Tämän 
misristiriidan kehityksestä riippuu ratkaisevasti myös 
»italismin kohtalo. 
Nykyajan kapitalistisessa yhteiskunnassa työväen- 
uokan aseman määräävät monet taloudelliset, sosiaa- 
liset ja poliittis-oikeudelliset tekijät. Tärkeimmät niis- 
tä ovat proletariaatin tulotaso, johon vaikuttavat työ- 
kat, sosiaaliedut ja verot; työllisyys- ja työttömyys- 
so; työajan ja palkallisten lomien pituus; työo ot; 
mahdollisuudet saada yleis- ja erikoiskoulutusta; oi- 
keudellinen asema tuotannossa ja valtiossa. 
Työläisjoukkojen olemassaoloehtoihin vaikuttavat ka- 
pitalismin oloissa kapitalistisen uusintamisen talouc el- 
liset erityispiirteet, tuotannon jaksottainen heilahtelu, 
työmarkkinoiden toiminnan erikoisluonne, militarisointi, 
ulkoinen taloudellinen kilpailu jne. Näihin ehtoihin 
vaikuttavat myös sellaiset tekijät kuin yhtäältä por- 
rarillisen valtion sekaantuminen työn ja pääoman vä- 
lisiin suhteisiin, toisaalta proletariaatin luokkataistelun 
ja ammatillisen liikkeen kehitystaso ynnä sen poliit- 
tisten järjestöjen toiminta. yi J 
Erittäin tärkeä tekijä, joka vaikuttaa kaikkiin näi- 
hin kapitalistisessa yhteiskunnassa tapahtuviin proses- 
seihin, on sosialistisen maailmanjärjestelmän olemassa- 
olo. Maailmanjärjestelmien välise taistelulilanteessa, 
kun sosialismin vaikutus koko maailman kehityskulkuun 
kasvaa, työväenluokan järjestäytyneisyys ja taisteluhen- 
ki kohoavat, sen taloudelliset ja poliittiset asemat vah- 
vistuvat huomattavasti. »Voittanut sosialismi vallan- 
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kumouksellistaa esimerkillään kapitalistisen maailman 
työtätekevien mielet, se innostaa heitä taisteluun im- 
perialismia vastaan ja helpottaa valtavasti tämän tais- 
telun ehtoja.»? Suotuisammat objektiiviset edellytykset 
ja luokkataistelun ennen näkemätön nousu kapitalisti- 
sissa maissa auttavat työväenluokkaa vastustamaan 
kapitalistista riistoa aikaisempaa paljon menes yksel- 
lisemmin ja saavuttamaan melko tärkeitä myönny 
valtion ja monopolien taholta. Tutkittaessa kapitalis 
objektiivisia taloudellisia lakeja, ja erityisesti 
jotka ävät työväenluokan aseman, ei nykyään 
i huomioon ottamatta sosialistisen maail- 
jestelmän vaikutusta. Sosialismin vaikutus ei 
tietenkään muuta nykyajan kapitalismin luonnetta eikä 
olemusta, mutta se muuttaa tietyssä määrin kapitalis- 
min taloudellisten lakien ilmenemismuotoja. 

Pääoman kasautuminen eli lisäarvon muuttaminen 
pääomaksi, totesi Marx, koskee työläistä kolmella ta- 
valla: ensiksikin, hänen asemansa palkkatyöläisenä ikuis- 
tuu, palkkatyöläisenä, jonka osana on »työskennellä 
jatkuvasti osa työajastaan ilmaiseksi vieraalle»; toi- 
seksi, »pääoman kasautuminen huonontaa hänen ase- 
maansa suhteellisesti suurentaessaan kapitalistin ja tämän 
kumppanien suhteellista rikkautta ja suurentaessaan 
edelleen (työnjaon jne. avulla) työläisen suhteellista 
lisätyöaikaa ja pienentäessään työpalkaksi muutettavaa 
kokonaistuotteen osaa»; kolmanneksi, työn ehdot ovat 
työläistä vastassa vyhä jättimäisempänä hahmona, у 
suuremmassa määrin sosiaalisena voimana». Koko pää- 
oman kasvaessa suurenee myös sen vaihteleva osa eli 
työvoima, ja niin muodoin työväenluokka kasvaa abso- 
luuttisesti, mutta uusintamisprosessissa tämä vaihtele- 
van osan kasvu toteutuu niin, että se pienenee suhteessa 
pysyvään pääomaan. 

Nykyajan kapitalismissa vaikuttavat kaikki kolme 
Marxin mainitsemaa prosessia. Viime vuosikymmeninä 
pääomalle tulevan lisätyön kasvu on saanut erittäin 
laajat mitat, se on ylittänyt työläisten tulot. Nämä 
prosessit eivät ilmene aina selvästi. Etualalle tulevat 
yhä enemmän työväenluokan aseman suhteellisen huo- 
nontumisen eri muodot. Voittojen kasvattaminen pie- 
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nentämällä absoluuttisia tuloja, työllisyyttä ja sosiaa- 
lisia etuja, tällaisista menetelmistä tulee maailman- 
järjestelmien välisen kilpailun ja kärjistyvän luokkatais- 
telun oloissa hallitseville luokille liian riskialttiita 
kapitalistiluokan vallitsevan aseman säilyttämisen kan- 
nalta. Tämä ei ole lainkaan ristiriidassa niiden lainmu- 
kaisuuksien kanssa, jotka määräävät työtätekevien ase- 
man kapitalismin oloissa. Marxilainen dialektinen kä 

tys yhteiskunnallisten lakien — kapitalistisen kasautu- 
misen yleinen laki mukaan luettuna — vaikutuksesta 
merkitsee, että tämä laki toteutuu hallitsevana ten- 
denssinä: kapitalistisen kasautumisen laki määrää työ- 
väenluokan aseman yleisen kehityssuunnan, joka juontuu 
kapitalistisen tuotannon ja palkkatyövoiman riiston 
objektiivisista ehdoista. Samalla tämän lain vaikutuksen 
konkreettiset ilmenemismuodot riippuvat luokkavoimien 
tosiasiallisesta suhteesta, luokkien politiikasta sekä työ- 
väenliikkeen voitoista ja tappioista eri maissa ja kan- 
sainvälisellä areenalla. 

Paljastaessaan kapitalismin kehityksen keskeisimmät 
lainmukaisuudet ja muotoillessaan kapitalistisen ka- 
sautumisen yleisen lain ehdottomana, kapitalistiseen 
j stelm ilttämättä kuuluvana lakina Marx totesi, 
että »sen toteutuessa sitä samoin kuin kaikkia muitakin 
lakeja muuntelevat monenlaiset seikat». 

Tällainen muuntava seikka on ennen kaikkea työ- 
väenluokan taistelu pääoman iestä vastaan. Tämä tais- 
telu ehkäisee proletariaatin kurjuuden, tietämättömyy- 
den, raaistumisen ja moraalisen rappeutumisen kasautu- 
mista, josta on puhe kapitalistisen kasautumisen ylei- 
sen lain tunnetussa muotoilussa. 

Marx, Engels ja Lenin antoivat aina suuren mer- 
kityksen työväenluokan taistelulle pääoman valtaa vas- 
taan ja vastustivat työväenluokan aseman huonontu- 
mista koskevan kysymyksen vulgarisointia ja alkeellista 
ymmärtämistä. 

Marx korosti aikanaan, että jos työläiset eivät kävisi 
jokapäiväistä taistelua pääoman rosvouspyrkimyksiä vas- 
taan, niin »һе muttuisivat rappioituneiden köyhimysten 
yhtäläiseksi joukoksi, jolla ei enää olisi pelastusta... 
Jos työläiset antaisivat pelkurimaisesti perään jokapäi- 
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yhteenotoissaan, joita heillä on pääoman kar 
he epäilemättä eivät enää kykenisi aloittamaan mitään 
suurempaa liikettä.»!" 

On tunnettua, että Marx ja Engels varoittivat työ- 
väenluokkaa yliarvioimasta jokapäiväisen taloudellisen 
taistelun tuloksia, taistelun, joka suuntautuu vain 
seurauksia eikä syitä, ts. pääoman herruutta vastaan. 
Mutta samalla marxismin perustajat pitivät työläisten 
taloudellista taistelua tärkeimpänä tekijänä, joka vai- 
kuttaa työläisten yhteenliittymiseen luokkana, ammatil- 
listen ja poliittisten työväenjärjestöjen luomiseen. Vasta 
järjestäytyneenä proletariaatista tulee pääomalle todel- 
linen vastavoima, joka »pakottaa tunnustamaan erilli- 
siä työläisten etuja lain muodossa...v».!* Marxismin 
perustajat osoittivat Lassallen rautaisen» palkkalain 
äydellisen paikkansapitä ömyyden; tuon lain mu- 
kaan työväenluokan taistelu elinolojensa parantamiseksi 
oli tarkoituksetonta ja tuloksetonta. 

Vuonna 1891 Engels vastusti kategorisesti Erfurtin 
ohjelman luonnoksessa ollutta muotoilua, että prole- 
tariaatin kurjuus aina vain lisääntyy. Kuten Engels 
osoitti, »näin ehdottomassa muodossa sanottuna väittäm 
on väärä. Työläisten järjestyneisyys ja heidän jatkuvasti 
voimistuva vastarintansa asettaa mahdollisesti tietyn 
rajan kurjuuden lisääntymiselle. Mutta olemassaolon epä- 
varmuus tulee ilmeisesti kasvamaan.v!? 

Luonnehtiessaan ammattiliittojen toimintaa 1880- 
luvun alussa Engels totesi, että voimakkaan työväen- 
järjestön luominen aiheutti muutamassa vuosikymmen 5 
sä oleellisia muutoksia työläisten jokapä tais 
telu kapitalistista riistoa vastaan. »Asiaintila. muuttui 
nyt kokonaan. Palkan alentamisesta tai työpäivän 
pidentämisestä tuli kapitalistille nyt riskialtis asia.» 
Tämä Engelsin lausuma osoittaa hyvin, miten tarkkaa- 
vaisesti tieteellisen kommunismin perustajat seurasivat 
työväenluokan taisteluehtojen muutoksia, joita tapahtui 
sitä mukaa kuin työväenluokan järjestäytyneen osan 
asemat vahvistuivat taistelussa kapitalisteja vastaan." 

Imperialismin kaudella kapitalistisen kasautumisen 
yleisen lain vaikutuspiiri on laajentunut suuresti ja 
työn ja pääoman tärkeimmät ristiriidat ovat kehittyneet 
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entistä laajamittaisemmiksi. Lenin vastusti monesti 
marxismin vastustajien esittämiä v elyjä työväen- 
luokan asemaa koskevissa kysymyksissä. Erityisesti 
Lenin arvosteli proletariaatin aseman absoluuttisen huo- 
nontumisen tarkastelemista yksinkertaistetulla tavalla. 
Lenin piti välttämättömänä kapitalismin oloissa vallit- 
sevan joukkojen köyhyyden ja kurjuuden toteamista, 
mutta kirjoitti Huomautuksissa Plehanovin toiseen oh- 
jelmaluonnokseen: »En ehdota, että puhuttaisiin köy- 
hyyden ja kurjuuden absoluuttisesta kasvusta...»'* Kaut- 
skyn kirje Bernstein ja sosialidemokraattien ohjelma 
Lenin totesi, että »kurjuus ei lisäänny 
fyysisessä, vaan sosiaalisessa mielessä, ts. siinä mielessä, 
että porvariston ja koko yhteiskunnan tarpeiden kohon- 
nut taso ja työtätekevien massojen elintaso eivät vastaa 
toisiaan».! 
äin muodoin marxilainen teoria kapitalistisesta 
kasautumisesta ei sisällä sen laskuun pantua dogmia, 
että työväenluokan aineellinen asema huononee absoluut- 
jatkuvasti. Tällainen väite merkits ennen 
kea TAR tariaatin luokkataistelun vaikutuksen aliar- 
vioimista. Marxismin perustajat antoivat luokkataiste- 
lulle valtavan merkityksen. 
si tieteellis-teknisen kumouksen aiheuttamat 
tuotannon luonteen muutokset johtavat siihen, etti 
useimmissa kehittyneissä kapitalisti a maissa kehittyy 
pääomaa säästäviä kasvutyyppejä. Tällöin tulee vält- 
tämättömäksi käytt yhä korkealaatuisempaa työ- 
voimaa, ja tämä seikka pakottaa pääoman rajoittamaan 
sellaisten riistomenetelmien käyttöä, jotka alentavat 
työtätekevä rimmäiseen aineelliseen kurjuuteen ja 
henkiseen takapajuisuuteen. Tämä ei kuitenkaan osoita, 
että kapitalismi olisi vinhimillistynyty. Se vain hei- 
jastaa työn kapitalistisen riiston edellytyksissä tapahtu- 
neita objektiivisia muutoksia. 
Vaikka kapitalismin objektiivisten taloudellisten la- 
kien ilmenemismuodot ovatkin muuttuneet, on niiden 
olemus pysynyt muuttumattomana, koska kapitalistisen 
tuotantotavan perusta — se, että proletariaattia riis- 
tetään ja että porvaristo ottaa lisäarvon haltuunsa — 
säilynyt. Tällöin tieteellis-teknisen kumouksen vai- 
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kutuksesta nopeutunut lisäarvon kasvu merkitsee työ- 
väenluokan riiston voimistumista, mikä johtaa luok- 
karistiriitojen syvenemiseen. Kapitalistisen kasautumisen 
yleisen lain sisältämä perustendenssi säilyy ja voimistuu, 
tämä koskee nimenomaan proletariaatin lukumäärän 
suurentumista pääoman kasautumisen myötä; osaa työ- 
väenluokasta koetteleva työttömyys säilyy; tapahtuu 
proletariaatin aseman suhteellista ja joskus myös ab- 
soluuttista huonontumista, ennen kaikkea imperialistis- 
ten sotien, voimistuvan militarisoinnin ja taloudellisten 
kriisien aikoina. Samalla kapitalistisen kasautumisen 
yleisen lain vaikutus ja sen aiheuttama työväenluokan 
aseman suhteellinen ja erityisesti absoluuttinen huono- 
neminen eivät toteudu nykyään läheskään niin avoimesti 
ja suoraviivaisesti kuin kapitalismin yleistä kriisiä edel- 
täneellä kaudella. 

NKP:n keskuskomitean pääsihteeri L. I. Brežnev 
lausui: »Nykyajan kapitalismin erikoisuudet ovat huo- 
mattavalta osaltaan selitettävissä sillä, että se sopeutuu 
uuteen maailmantilanteeseen. Sosialismia vastaan kamp- 
»aillessaan pääoman maiden hallitsevat piirit pelkäävät 
enemmän kuin koskaan aikaisemmin luokkataistelun 
kasvamista vallankumoukselliseksi joukkoliikkeeksi. Siitä 
johtuu porvariston pyrkimys riistää ja sortaa peitetym- 
sä muodossa työtätekeviä, porvariston valmius myön- 
гуй monissa tapauksissa osittaisiin uudistuksiin, jotta 
se voisi mahdollisuuksien mukaan pitää joukot aatteel- 
isessa ja poliittisessa valvonnassaan. Monopolit käyt- 
tävät laajalti hyväkseen tieteellis-teknisen edistyksen 
luloksia lujittaakseen asemiaan, lisätäkseen tuotannon 
ehokkuutta ja kehitysvauhtia, tehostaakseen työtä- 
tekevien riistoa.»!? 

Kilpailussa sosialismin kanssa kapitalismi pyrkii 
näyttämään »muuntuneelta», vuudistuneelta» ja »demo- 
kraattiselta», se pyrkii antamaan sellaisen kuvan, että 
kapitalistien ja työläisten välillä vallitsevat uudet 
suhteet, se pyrkii naamioimaan ennen näkemättömän 
korkean riistoasteen. Monopoliporvaristo kehittää jatku- 
vasti mekanismia, jonka avulla se riistää työväenluokkaa, 
ja toteuttaa samanaikaisesti monimuotoista sosiaalisen 
luovimisen politiikkaa, Tämä politiikka sisältää van- 
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hojen »paternalististen» menetelmien lisäksi niin sanot- 
tujen vihmissuhteiden»'s järjestelmän, lakeja voitonjaosta 
ja »kiinnostuneisuudesta yrityksen menestymistä koh- 
taan». Samalla tämä politiikk ältää myös erilaisia 
työn voimaperäistämiseen tähtääviä toimenpiteitä, jotka 
liittyvät tuotannon rosvomaiseen kapitalistiseen »ra- 
tionalisointiin». 

Monopolien harjoittaman työväenluokan riiston ja 
rosvoamisen voimistamiseen yhdistyy pakon sanelemia, 
mutta useinkin vain tilapäisiä myönnytyksiä työväen- 
luokalle mm. palkkojen, palkallisten lomien ja sosiaa- 
liturvan alalla. Tätä kaikkea saattelee lisäksi suuria 
lupaileva demagogia vkansankapitalismista», tulojen 
uudelleenjaosta, työläisten mahdollisuudesta päästä ka- 
pitalististen yritysten »kanssaomistajiksi», päästä osal- 
liseksi omaisuuteen hankkimalla osakkeita, vosallisuu- 
della voittoihin» ja »vosallisuudella yrityksen itsera- 
hoitukseen». 

»Luokkayhteistyön» ideologiaa kehitellään voimape- 
r: sti: työväenluokan saavutukset esitetään kapita- 
listien ja porvarillisten hallitusten vapaaehtoisina lah- 
joina, kaikin tavoin pyritään luomaan kuvaa työväen- 
luokan ja kapitalistien »tasavertaisuudesta tehdasyh- 
teisössä». Monopoliporvaristo yrittää käyttää »luokkayh- 
teistyön» tarkoituksiin myös sellaisia työtätekevien saa- 
vutuksia kuin tuotanto- ja yrityskomiteoita, työehto- 
sopimuksia jne. 

Ajoittain porvariston uusi hiottu taktiikka tuottaa 
joissakin maissa, esimerkiksi Yhdysvalloissa ja Saksan 
Liittotasavallassa, huomattavaa haittaa luokkataistelun 
kehitykselle, se synnyttää etuoikeutettujen työläiskerros- 
ten piirissä kapitalistiseen järjestelmään mukautuvaa 
suhtautumista. Useimmissa kehittyneissä kapitalistisissa 
maissa porvariston vluokkayhteistyöhön» pyrkivä po- 
litiikka kohtaa kuitenkin ansaitsemaansa vastarintaa. 

Luokkataistelun kärjistyminen 60- ja 70-luvuilla 
ja ennen näkemättömän laajojen työtätekevien joukkojen 
tulo mukaan taisteluun osoittavat, että todellisuudessa 
ei ole tapahtunut mitään kapitalismin »uudestisynty- 
mistä» eikä työn ja pääoman välisten sovittamattomien 
ristiriitojen lientymistä. Ristiriidat ovat pikemminkin 
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Sen lisäksi, että 
у yhä hiotumpia muotoja, 
on nykyajan kapitalismille tyypillistä se, että porvaril- 
inen valtio painostaa työväenluokan sosiaalisia ja 
jaloudellisia asemia. 
Työväenluokkaa vas ei ole nykyään vain eril- 
inen kapitalisti tai kapilalistiliitto, vaan myös valtio 
virka- ja väkivaltakoneistoineen. Useimmissa maissa 
valtio harjoittaa »tulopolitiikkaa», suoraa tai välillistä 
palkkasääntelyä, ja edistää kehittyneempien työtä voi- 
maperäistävien menetelmien käyttöönottoa. Työtätekevät 
örmäävät porvarilliseen valtiokoneistoon verotuksen ја 
sosiaaliturvan alalla, ammattiliittojen toiminnan ja 
kollektiivisten sopimusten sekä monien päivänpolttavien 
ongelmien ratkaisemisen yhteydes Porvarillisen val- 
ion poliisi- ja joskus myös sotavoimat tukahduttavat 
useinkin lakkoja, hajottavat mielenosoituksia ja joukko- 
kokouksia. Vartioidessaan monopolipääoman etuja valtio 
säätää työläisvastaisia lakeja, se yrittää kaikin tavoin 
kaventaa työtätekevien ja heidän puolueidensa demo- 
kraattisia oikeuksia, riistää ammattiliitoilta itsenäi- 
syyden sekä mahdollisuudet toimia aktiivisesti yrityk- 
sissä saadakseen ne tällä tavoin muodottomaksi runnel- 
uina palvelemaan »työn ja pääoman yhteistyötä». 
Samanaikaisesti valtio yrittää työtätekevien taloudel- 
isen ja poliittisen taistelun paineessa lieventää luok- 
<aristiriitojen ilmenemismuotoj jottei työtätekevien 
aistelu voimistui: jottei p i tapahtumaan val- 
ankumouksellisia räjähdyksiä. Tämmöistä luovimis- 
»olitiikkaa harjoitetaan viime kädessä hallitsevan luokan 
eduksi, mutta valtion on joka tapauksessa toteutettava 
ällöin joitakin sosiaalisia toimenpiteitä, säänneltävä 
työttömyyttä, jottei se kävisi liialliseksi», ts. pääoman 
vallalle vaaralliseksi, suostuttava palkankorotuksiin, 
jotka se kuitenkin rajoittaa »tulopolitiikan» ahtaisiin 
puitteisiin, edistettävä asuntotuotantoa (niin ikään rajoi- 
etussa mitassa) jne. Kokonaisuutena katsoen valtion 
olitiikka on varsin ristiriitaista, eikä tämä ristiriitai- 
suus ole satunnaista: se heijastaa maailmanjärjestel- 
mien kamppailua ja porvarillisen yhteiskunnan uumenissa 
olevia sovittamattomia luokkaristiriitoja; sen syynä 
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on välttämättömyys asettaa joitakin toimenpiteitä so- 
sialis maitten saavutusten vastapainoksi, vaimen- 
taa kärjistyneitä luokkaristiriitoja ja tukahduttaa luok- 
kataistelun kehitys. Porvarillisen valtion konkreettinen 
työtätekeviä välittömästi koskeva toiminta on koko- 
naisuudessaan nykyään ankaran luokkataistelun kenttä. 

Porvarillisen valtion sekaantuminen työn ja pääoman 
välisiin suhte i i n muotoa osoita, että se 
on »luokkien yläpuolella», että se on muuttunut yleiseksi 
»hyvinvointivaltioksi» tai »melkein sosialistiseksi» valtiok- 
si, mistä porvarillisessa propagandassa puhutaan. Nyky- 
ajan valtion päätehtävä on kapitalistisen järjestelmän 
pelastaminen, monopoliporvariston tärkeimpien asemien 
ja perusetujen suojeleminen, taistelu työväenliikettä 
vastaan. 


3. TYÖVÄENLUOKAN TULOJEN KEHITYSTENDENSSIT 
Tilastot osoittavat, että työväenluokan ja siihen 
läheisesti liittyvien palkkatyöntekijäryhmien tuloista 
70—90 % muodostuu palkoista ja 10—30 % valtion 
tai yksityisen sosiaalivakuutusjärjestelmän maksamista 
varoista ynnä erinäisistä yritysten maksamista lisis 
(lomarahoista, palkintosummista, henkilökohtaisista 
säeduista jne.). 
Näiden työstä saatujen kokonaistulojen absoluuttinen 
taso ja osuus kansantulosta riippuvat ainakin seuraa- 
vista viidestä perustekijästä: työvoiman arvon muutok- 
sista, kysynnän ja tarjonnan heilahteluista työmarkki- 
noilla ja vastaavasta työllisyystasosta, työväenluokan 
taistelusta palkkojen korottamiseksi, kuluttajahintojen 
liikkeestä ja valtion tulojensääntelypolitiikasta. 
Työarvoteoria osoittaa kiistattomasti, että palkkojen 
liikkeen perustana on ensisijaisesti työvoiman arvon 
muuttuminen. Työvoiman arvo muuttuu historiallisen 
kehityksen kulussa. Sen muuttuminen ei ole yhteydessä 
ainoastaan välttämättömien elämisen tarvikkeiden 
arvon muuttumiseen, vaan myös sosiaalisten 
ja kulttuuristen tarpeiden laajuuden ja luonteen muut- 
tumiseen. Kuten Marx totesi, työvoiman arvo »еі ole 


336 V. LUOKKATAISTELU JA VALLANKUMOUSPROSESSI 


mikään pysyvä suure, vaan se muuttuu, vaikka kaik- 
kien muiden tavaroiden arvo pysyisikin muuttumatto- 
mana»! Työn tuottavuuden kasvun vuoksi työläisen 
ja hänen perheensä kulutukseen menevien tavaroiden 
ja palvelusten arvo alenee välttämättömällä työajalla 
mitattuna (edellyttäen tietenkin, että tarkastellaan vain 
yksiä ja samoja tavaroita pidemmän tai lyhyemmän 
ajanjakson kuluessa). 

Samanaikaisesti tuotantovoimien kehityksen kanssa 
kohoaa koko yhteiskunnan, työväenluokka mukaan luet- 
tuna, tarpeiden taso; tapahtuu prosessi, jota Lenin 
uonnehti »tarpeiden laajenemisen laiksi». »Kapitalis- 
min kehitys tuo välttämättä mukanaan koko väestön 
ja työväenluokan tarvetason kohoamisen», Lenin kirjoit- 
1.20 yTarpeiden laajenemisen lain» vaikutus ei ole tulosta 
pelkästään tuotantovoimien ja yhteiskunnan aineellisten 
ja henkisten tarpeiden kasvusta, vaan myös proletariaatin 
luokkatietoisuudesta ja ihmisarvon tunnosta sekä sen 
voimistuneesta taistelusta sosiaalisten ja poliittisten 
etujensa toteuttamiseksi. Työläisen ja hänen perheensä 
kulutukseen sisältyvien välttämättömien tavaroiden ja 
palvelusten määrä on kasvanut nykyään huomattavasti, 
minkä lisäksi uudet yhteiskunnaliset tarpeet ovat tun- 
keutuneet myös suhteellisen pienipalkkaisiin työväen- 
uokan kerroksiin. Työläisperheen jokapäiväiseen elä- 

in kuuluu nykyään sellaisia kestokulutushyödykkeitä 
kuin radiot, televisiot, jääkaapit ja autot sekä välttä- 
mättömin vähimmäismukavuuksin varustetut asunnot. 
Vähitellen näistä uusista aineellisista, sosiaalisis 
kulttuurisista tarpeista tulee osa maassa vallits 
tavanomaista elintasoa ja ne aiheuttavat työvoiman 
arvon nousun. Tämä nousu voi tapahtua, vaikka vält- 
tämätön työaika lyhenisi ja lisätyöaika pitenisi. 
Tarkastelkaamme Karl Marxin tunnettua kaaviota, 
jossa työpäivän kokonaispituutta merkitään janalla ac, 
välttämättömän työn kestoa janalla ab ja lisätyön 
kestoa janalla bc.2 Olkoon ab = 10 tuntia ja be = 2 
tuntia yksinkertaista työtä. 
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Edellyttäen, että työn monimutkaisuus pysyy muut- 
lumattomana ja että työpäivän pituus on vakio, voidaan 
sätyön määrää suurentaa vain pienentämällä vält- 
lämättömän työn tuottamaa arvomäärää. Jos b'c suu- 
renee bc:hen verrattuna kolmeksi tunniksi, niin ab 
yhenee yhdeksäksi tunniksi yksinkertaista työtä. Olet- 
akaamme kuitenkin, että työn monimutkaisuus on 
kasvanut puolitoistakertaiseksi eli että työtunti tuottaa 
puolitoista kertaa niin suuren arvon kuin ennen. Silloin 
vieläpä välttämättömän työn supistuessa yhdeksäksi 
unniksi sen arvosisältö suurenee 13,5 tunniksi yksin- 
kertaista työtä. Samanaikaisesti lisätyön määrä kasvaa 
kahdesta tunnista 4,5 tuntiin yksinkertaista työtä ja 
arvon suhdeluku nousee 1/5:sta 1/3:een. Näin ollen 
välttämättömänä työaikana tuotettu arvomäärä voi 
kasvaa silloinkin, kun tämä välttämätön työaika lyhenee, 
lyövoiman arvo kasvaa lisäarvon suhdeluvun nouste: 
(ja kääntäen: lisäarvon suhdeluku voi nousta myös 
työvoiman arvon noustessa). 

Tärkein työvoiman arvon nousuun vaikuttava tekijä 
on työn monimutkaistuminen — työn monimutkaistues- 
sa työ tuottaa samassa aikayksikössä yhä suurempia 
arvomääriä. 

Marxin väitelmä, että monimutkainen työ luo enem- 
män arvoa aikayksikt on tunnettu. »Työ, joka yhteis- 
kunnalliseen keskimääräistyöhön verrattuna käy kor- 
keammasta, yhdistetystä työstä, on sellaisen työvoiman 
ulkonainen ilmaisu, johon sisältyy suurempia muodos- 
tumiskustannuksia, jonka tuottaminen maksaa enemmän 
työaikaa ja jolla siis on suurempi arvo kuin yksinkertai- 
sella työvoimalla. Jos tämän voiman arvo on suurempi, 
niin tämä voima ilmeneekin korkeammassa työssä ja 
esineellistyy siis samoissa ajoissa suhteellisesti korkeam- 
miksi arvoiksi.»?? Työläisperheen kulutukseen sisältyvät 
uudet hyödykkeet ja palvelukset olennoivat moni- 
mutkaisempaa työtä ja suurentavat sen vuoksi huomat- 
tavasti työvoiman uusintamiseksi välttämättömän ta- 
vara- ja palvelusmäärän arvosisältöa. Samansuuntaisesti 
vaikuttaa työn voimaperäistäminen. Sehän merkitsee 
suurempaa työvoiman kulutusta aikayksikössä, mikä 
vaatii vastaavasti suurempaa elinvälineiden kulutusta 
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työvoiman uusintamiseksi. Mutta työvoiman arvon nou- 
sua ei suinkaan aina seuraa vastaava reaalipalkan nousu. 

Kapitalismille luonteenomainen erityispiirre on työn- 
antajien jatkuva pyrkimys maksaa lyövoimasta sen 
arvoa paljon vähemmän, jolloin ei oteta asianmukai- 
sesti huomioon Буке aineellisten ja kulttuu- 
risten tarpeiden kasvua eikä työvoiman arvon objek- 
tiivista kohoamista. Tämän tunnustavat jopa reformisti- 
set ideologit. Niinpä J. Strachey on huomauttanut, 
että kapitalismin oloissa työpalkka pyrkii tendenssi- 
mäisesti »laskemaan toimeentulominimin tasolle.»? 

Kapitalismin riisto-olemus ei ole muuttunut. Sen 
vuoksi taistelu sitä tendenssiä vastaan, että työpalkka 
pyrkii laskomaan vähimmäisrajalle, on työväenluokalle 
edelleen yhtä elintärkeää kuin Marxinkin aikoina. Kamp- 
paillessaan reaalipalkkojen nousun puolesta ja saadessaan 
tuloksia tässä kamppailussa työväenluokka parantaa 
työvoimansa myyntiehtoja, ts. olemassaolonsa ehtoja. 
Jos palkat eivät ajoittain kohoaisi minimin eli vähim- 
mäismäärän yläpuolelle, niin ytyöläinen jäisi kokonaan 
syrjään kaikesta tuotannon kehityksestä, yhteiskunnalli- 
sen rikkauden kasvusta ja sivistyksen saavutuksista, 
siis jäisi ilman vapautumisen mahdollisuuttakin», ku- 
ten Marx totesi. Samalla reaalipalkkojen ajoittainen 
nousu työväenluokan sitkeän taistelun ansiosta lähemmäs 
työvoiman kohonnutta arvoa kumoaa väitteen, että 
työvoiman arvo alenee absoluuttisesti koko ajan. Jos 
näin olisi, niin reaalipalkkojen nousu merkitsisi niiden 
irtaantumista työvoiman arvosta, jolloin sodanjäl- 
keiselle kaudelle luonteenomaisen reaalipalkkojen nou- 
sun perustana ei olisi tämä työvoiman arvo, vaan jo- 
tain muuta. 

Näin ollen työvoiman arvon kohoaminen luo ob- 
jektiivisen perustan työläisten palkkojen ja lisätulojen 
kohoamiselle sekä nimellisesti että reaalisesti. 

Palkkatasoon huomattavasti vaikuttava kysyntä— 
tarjonta -tekijä on monimutkaisempi ilmiö. Toisen 
maailmansodan jälkeisellä kaudella ensisijaisesti korkean 
kokonaiskysynnän suhdanteet ja tieteellis-teknisen edis- 
tyksen työvoiman laadulle asettamat kohonneet vaa- 
timukset muuttivat kysynnän ja tarjonnan suhdetta 
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lyövoimamarkkinoilla rajoittaen joukkotyöttömyyden seu- 
rauksia. Eivät edes taloudelliset kriisit eivätkä »keino- 
tekoiset» deflaatiotaantumat horjuttaneet tällä kaudella 
taloudellista kasvua eivätkä työllisyyttä niin paljon, 
että työvoiman kysyntä olisi vähentynyt merkittä- 
västi. Kokonaisuutena katsoen korkea työvoiman kysyn- 
lä edisti johtavissa Länsi-Euroopan maissa — Yhdys- 
valloissa ja Kanadassa jonkin verran heikommin — eri- 
lyisesti ammattitaitoisten työntekijöiden nimellispalk- 
kojen kohoamista. Vallitsi nimenomaan sellainen tilan- 
ne, jossa, Engelsin sanojen mukaan, työläisiä etsivä 
kapitalisti ... pitää parempana korottaa hieman palkkoja, 
kuin päästää voitto sivu suun ... palkat kohoavat ... 
sikäli kuin lisääntynyt kysyntä sen sallii»? Mutta 
monopolipääoma ei luovu koskaan pyrkimyksestä alentaa 
työn hintaa. »Kasautuminen sulkee luonnostaan pois 
jokaisen sellaisen alenemisen työn riistoasteossa ja jo- 
kaisen sellaisen työn hinnan nousun, mikä voi vaarantaa 
vakavasti pääomasuhteen alituista uusintamista», Marx 
korosti.?6 Kuten jäljempänä osoitetaan, työnantajat 
ja valtio alkoivat sen vuoksi 60-luvun lopulla ja 70- 
luvun alussa toisaalta toteuttaa toimenpiteitä, joilla 
pyrittiin supistamaan työvoiman kysyntää kokonaisky- 
syntää rajoittamalla, ja toisaalta ryhtyivät yrityksiin 
ammattitaitoisen työvoiman tarjonnan lisäämiseksi (val- 
tiollisten ja yksityisten jatkokoulutusjärjestelmien avul- 
la). Kokonaisuutena katsoen 50- ja 160- luvuille oli 
enimmäkseen luonteenomaista yhtä kaikki kysyntäte- 
kijän suotuisa vaikutus palkkakehitykseen. On selvää, 
että mainitut työtätekevien tulojen kohottamisen ob- 
jektiiviset edellytykset on voitu realisoida vain työ- 
väenluokan taloudellisen ja poliittisen taistelun 
avulla. 

Aivan päinvastainen vaikutus palkkoihin on hintojen 
inflatorisella nousulla. Tässä on kysymys siitä, että 
kuluttajahintojen noustessa nimellispalkat vastaavat työ- 
voiman hintaa vain likimääräisesti. Tosiasiallisesti työ- 
voiman hintaa ja vastaavasti myös sen arvoa heijastaa 
tarkemmin reaalipalkka, ts. se tavara- ja palvelusmäärä, 
jonka työläinen voi hankkia saamallaan nimellispal- 
kalla. 
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Sodanjälkeisen kauden kokemukset osoittavat, että 
Lyönantajakapitalistit ја valtiomonopolistiset piirit yrit- 
tivät käyttää hintojen nousua työtätekevien tulojen 
kohoamista edistävien tekijöiden neutraalistamiseen. Aluk- 
si 50-luvun »hiipivä» inflaatio ja sitten 60- ja 70-lukujen 
»laukkaava» inflaatio ovat edistäneet yrittäjätulojen 
suhteellista kasvua reaalipalkkojen nousun suhteel- 
Шеп hidastumisen ja jopa niiden alenemisen kustannuk- 
sella. 

Hintojen nousu johtaa reaalipalkkojen alenemiseen 
aina siihen hetkeen asti, kun järjestäytynyt työväen- 
liike pysäyttää sen ja alkaa pyrkiä aktiivisesti nimel- 
lispalkkojen korottamiseen. Kun hinnat nousevat in- 
Flatorisesti, maksetaan alenevaa reaalipalkkaa aluksi 
sille työvoimalle, joka oli mukana tuotantoprosessissa 
hintojen nousun alkaessa, ja sitten myös lisätyövoimalle, 
joka koostuu nimellispalkkojen pettävän nousun tuotannon 
palvelukseen houkuttelemista vajaatyöllisista, työttömis- 
tä, perheenjäsenistä ja muista henkilöistä. Lopputulos on 
se, että pääoma riistää kasvavaa työvoimamäärää 
alenevia reaalipalkkoja maksamalla. Siihen asti, kunnes 
palkat alkavat nousta työväenluokan painostuksen vuok- 
si, työnantajat saavat hyödyn lisätuloina sinä aikana, 
kun, palkat ovat jäljessä hinnoista. Tuotannon määrän, 
myyntihintojen, bruttotulojen ja työntuottavuuden ko- 
hoaminen antavat työnantajille mahdollisuuden maksaa 
voittojen pienentymättä jopa korkeampia reaalipalk- 
koja kuin aluksi, eli siis mahdollisuuden säilyttää 
ainakin alkuperäinen lisäarvon suhdeluku. 

Vastoin monien porvarillisten teoreetikoiden väit- 
teitä inflaatio on kaikissa muodoissaan keino alentaa 
työläisten tuloja ja kohottaa voittoja. 

Nykyajan kapitalismin oloissa palkkojen ja työtä- 
tekevien tulojen sääntelyä epäsuoran menetelmän, in- 
flatorisen hintojen nousun, avulla täydentää palkkojen 
nousun suora valtiomonopolistinen rajoittaminen. Tämä 
sääntely tunnetaan nimellä »tulo- ja hintapolitiikka». 

Tulopolitiikan teoreetikot ilmoittavat sen päämää- 
räksi tavallisesti hintojen ja tulojen inflatorisen kas- 
vun rajoittamisen. Sen vuoksi »tulopolitiikkaa» nimi- 
tetään virallisissa julkaisuissa useimmiten »tulo- ja 
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hintapolitiikaksi»n, millä tähdennetään sen inflaation 
vastaista tavoitetta. 

»Tulo- ja hintapolitiikan» tärkein toteuttamisväline 
on valtio, vaikka valtion muodollinen rooli saattaakin 
vaihdella. Päättäväisimmin valtio toteuttaa tätä po- 
litiikkaa silloin, kun hintojen ja tulojen rajoittaminen 
kohtaa vakavaa vastustusta ammattiliittojen ja joiden- 
kin työnantajapiirien taholta. Ajoittain säädetään lakeja 
tulojen ja hintojen »jäädyttämisestä» ja perustetaan 
valtiollisia elimiä valvomaan niiden liikettä. Jos työn- 
antajien ja opportunistisen ammattiyhdistysjohdon vä- 
lillä syntyy sosiaalista kumppanuutta, niin pinnalla 
ytulopolitiikan» toteuttajina esiintyvät juuri nämä »kump- 
panit», kun taas valtio toimii näiden välisen yhteyden- 
pidon koordinaattorina ja luo tätä varten välttämättö- 
mät juridiset ja taloudelliset edellytykset. Käytännössä 
»tulopolitiikka» on mahdotonta ilman valtion mukana- 
oloa, varsinkin kun usein käy niin, että valtiokoneisto 
toteuttaa »tulopolitiikkaa» ilman ammattiliittojen tu- 
kea ja vastoin niiden vaatimuksia »jäädyttämällä» 
palkat lainsäädännöllisesti. 

50—70-lukujen kuluessa useimmissa kehittyneissä 
kapitalistisissa maissa on sovellettu erilaisia »tulopoli- 
tiikan» muunnelmia. Missään se ei ole johtanut niihin 
tuloksiin, joita sen alullepanijat lupasivat: ensiksi, se 
on osoittautunut varsin heikoksi inflaation vastaiseksi 
keinoksi, toiseksi, se ei ole missään määrin edesauttanut 
mainostettua kaikkien tulolajien kasvun »synkronista» 
ja »samanaikaista» hillitsemistä. Rajoituksen kohteeksi 
on joutunut asiallisesti palkkojen nousu, mikä on 
muuttanut tulonjaon rakennetta muiden kuin työtulojen 
hyväksi, ts. pääoman eduksi. Tämän vuoksi työväenliike 
on vastustanut »tulopolitiikkaa» voimakkaasti Hollan- 
nissa, Ranskassa, Yhdysvalloissa, Englannissa ja muissa 
maissa. 

»Tulopolitiikka» on epäonnistunut sinänsä, se on 
ollut avuton spontaanisen markkinahinnanmuodostuksen 
ja voittojen liikkeen edessä, jotka juuri 60-luvulta 
lähtien muuttivat »hiipivän» inflaation »laukkaavaksi» 
inflaatioksi. Tästä huolimatta »tulopolitiikkaa» ei tule 
pitää ohimenevänä valtiomonopolistisen sääntelyn ko- 
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keiluna. On päinvastoin lähdettävä siitä, että »tulo- 
politiikka» heijastaa valtiomonopolistiseen kapitalismiin 
elimellisesti kuuluvia tendenssejä. Tätä näkemystä tuke- 
vat Yhdysvaltain hallituksen toimet hintojen ja palk- 
kojen »jäädyttämiseksi», Englannin konservatiivisen hal- 
lituksen yritykset kansallistettujen alojen työläisten 
palkkojen »jäädyttämiseksin sekä kasvava kiinnostus 
vtulopolitiikan» teoriaa ja käytäntöä kohtaan Ruotsin, 
Japanin ja muiden maiden valtiomonopolistisissa pii- 
reissä. 

Jo mainittujen palkkasääntelyyn liittyvien taloudel- 
listen ja sosiaalisten tekijöiden lisäksi sodanjälkeiselle 
kaudelle on luonteenomaista tulojen laajeneva valtiol- 
linen uudelleenjako budjetti-, raha- ja veropolitiikan 
keinoin sekä sosiaalivakuutusjärjestelmän kautta tapah- 
tuvien kasvavien tulonsiirtojen välityksellä. Nämä proses- 
sit vaikuttavat huomattavasti porvarillisen yhteiskun- 
nan luokkien tulojen suhteellisiin osuuksiin kansantu- 
losta sekä reaalipalkkojen tasoon. Porvarillinen apologe- 
tiikka väittää, että verot muka ovat luonteeltaan »palau- 
tuvia», että ne turvaavat työtätekeville sosiaalipalvelut, 
koulutuksen jne. ja että ne ovat progressiivisen verotus- 
järjestelmän vuoksi keino tulojen tasoittamiseksi. Tämä 
ei tietenkään vastaa asioiden todellista tilaa. Asianlaita 
on niin, että palkkatyötä tekeviltä kootut verot alenta- 
vat heidän henkilökohtaisia reaalitulojaan kun taas 
voitoista maksetut verot virtaavat valtion budjetin 
kautta takaisin monopolien kassakaappeihin. 

Verotusjärjestelmän ohella budjettipolitiikan puit- 
teissa on tärkeä merkitys sosiaaliturvajärjestelmällä. 
Sosiaaliturvarahastojen osuus kansantulosta kasvoi vuo- 
sina 1962—1968 Ranskassa 16,3 %:sta 19,6 %:iin, 
Saksan Liittotasavallassa 17,3 %:sta 20,3 %:iin, Bel- 
giassa 15,9 %:sta 19,8 %:iin, Italiassa 14 %:sta 18,5 
%: iin ja Hollannissa 14,3 %:sta 20,8 %:iin.? Yksityi 
henkilöille maksettujen sosiaaliavustusten osuus ensisi- 
jaisten henkilökohtaisten tulojen kokonaismäärästä oli 
60-luvulla Ranskassa 27,7 %, Saksan Liittotasavallassa 
20,7 %, Englannissa 13,8 %, Italiassa 10,5 % ja Ruot- 
sissa 15,6 %.% 

Jos arvioidaan näiden tulonsiirtojen sosiaalis-taloudel- 
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lista olemusta, niin voidaan todeta, että valtaosaltaan 
ne ovat siirtoja työtätekeville (vanhoille, sairaille, 
suuriperheisille ym.) heidän omista työtuloistaan, siir- 
toja, jotka joko maksetaan tietyn ajanjakson kuluttua 
(vanhuuseläke) tai jotka merkitsevät heidän tulojensa 
uudelleenjakoa samassa tasossa (pieniperheisten kustan- 
nuksella suuriperheisten hyväksi). 

Vuonna 1970 Ranskan sosiaaliturvarahastoista 61 % 
koostui työnantajien maksuista, 20 % työntekijöiden 
maksuista ja 17 % valtion osuudesta. Saksan Liittotasa- 
vallassa vastaavat erät olivat 50 %, 26 % ja 22 %, 
Italiassa 55 %, 14'% ja 24 %, Hollannissa 43 %, 37 % 
ја 12 %, Belgiassa 49 %, 22 % ja 25 %.P Se tosiasia, 
että työnantajien osuus sosiaaliturvarahastoista kohoaa 
näissä tapauksissa keskimäärin puoleen (monissa muissa 
kapitalistisissa maissa se on jonkinverran alhaisempi), 
osoittaa nykyajan työväenluokan olevan työnantajaka- 
pitalistien kollektiivisen riiston kohteena, minkä lisäk- 
si puolet yhteiskunnallisesti välttämättömistä työvoi- 
makuluista maksavat työtätekevät itse sosiaaliturvamak- 
suina ja veroina. 

Miten verotusjärjestelmä ja sosiaaliturvamaksut ovat 
vaikuttaneet työtulojen ja ei-työtulojen suhteelliseen 
tasoon 50—70-luvuilla? Useimmissa kehittyneissä ka- 
pitalistisissa maissa välitön verotus on pysynyt suhteelli- 
sen vakaana, välillinen verotus on kiristynyt jonkin 
verran, ja dynaamisin, muita enemmän kasvanut tuloista 
vähennettävä erä ovat olleet sosiaaliturvamaksut. Nämä 
muutokset eivät ole pienentäneet suuryhtiöiden voittoja. 
Esimerkiksi välittömän verotuksen vakaa taso on usein 
saavutettu korottamalla henkilökohtaisista tuloista kan- 
nettavia veroja samanaikaisesti kun yhtiöiden maksamat 
välittömät verot ovat supistuneet (Englannissa, Ruotsissa. 
Norjassa, Saksan Liittotasavallassa ja Tanskassa) tahi 
nousseet hyvin merkityksettömästi tai pysyneet käytän- 
nöllisesti katsoen ennallaan (Itävallassa, Belgiassa, Suo- 
messa, Ranskassa ja Sveitsissä). Kun otetaan huomioon 
yhtiöiden voittojen valtava absoluuttinen kasvu 50— 
70-luvuilla, voidaan tehdä johtopäätös, että useimmissa 
kapitalistisissa maissa välitön verotus on viime kä- 
dessä edistänyt voittojen kasvua ja rajoittanut työtä- 
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tekevien tulojen kasvua. Välittömät verot pienensivät 
esimerkiksi perheiden saamia henkilökohtaisia tuloja 
Itävallassa, Tanskassa, Suomessa, Ranskassa, Saksan 
Liittotasavallassa, Hollannissa, Norjassa, Ruotsissa ja 
Englannissa. Koska työtätekevien tulot muodostavat 
60—80 % henkilökohtaisista tuloista, on tämä merkin- 
nyt nimenomaan työtätekevän väestönosan verotaakan 
kasvua. Työtätekevä väestönosa on saanut kokea myös 
kaikki sosiaali 
tukset. Näin 


| tekijöistä huoli- 
matta työväenluokan onnistui kohottaa reaalipalkkoja 
kehittyneissä kapitalistisissa maissa suhteellisen suo- 
tuisissa sodanjälkeisissä suhdanteissa, jotka jatkuivat 
70-luvun alkuun. Vuosina 1950—1970 oli jalostavan 
teollisuuden reaalipalkkojen nousu Yhdysvalloissa 42,9 %, 
Englannissa 62,5, Saksan Liittotasavallassa 177,7, Rans- 
kassa 132,3, Italiassa 111,0 ja Japanissa 203,4 %.% 

Reaalipalkat määritetään, kuten tunnettua, jakamalla 
nimellispalkkaindeksi elinkustannus- tai kuluttajahin- 
taindeksillä. On huomattava, että nimellispalkkaindek- 
sit eivät kuvasta nimellispalkkojen suuruutta läheskään 
täydellis ja tarkasti. Ne eivät ota riittävästi huomioon 
ammattipätevyydeltään erilaisten työläisten palko 
olevia huomattavia eroja, eivät naisten ja nuorten eivät- 
kä »värillisten» ja siirtolaistyöläisten palkkasyrjintää?!, 
eivät verojen eivätkä sosiaaliturvamaksujen kohoamista 
jne. Mitä elinkustannus- ja kuluttajahintaindekseihin 
tulee, niin ne osoittavat, päinvastoin kuin nimellispalk- 
kaindeksit, liian alhaisia arvoja. Tämän vuoksi reaa- 
lipalkkojen osoittimet näyttävät liian suuria arvoja, 
mutta eivät kuitenkaan vääristä useamman vuoden 
yleistä kehitystendenssiä. 

Merkittävimmin —reaalipalkat ovat sodanjälkeisenä 
aikana nousseet Japanissa, Italiassa, Saksan Liittota- 
savallassa ja Ranskassa. Tämän selittää ensiksikin se, 
että palkat olivat näissä maissa ensimmäisinä sodan- 
jälkeisinä vuosina hyvin alhaiset, ja toiseksi suhteellisen 
nopea taloudellinen kasvu. Mutta mainitusta palkkojen 
noususta huolimatta palkkataso on Italiassa ja Japa- 


a edelleenkin alhaisempi kuin monissa kehittyneissä 
Länsi-Euroopan maissa, Yhdysvalloista puhumattakaan. 

50- ja 60-luvuilla reaalipalkan nousu tapahtui useim- 

a kehittyneissä kapitalistisissa maissa poikkeuk- 
sellisen kiivaan luokkataistelun synnyttämässä painees- 
sa. Monopoliporvariston oli pakko suostua palkankoro- 
tuksiin, jotka useinkin ylittivät hallituksen harjoitta- 
massa »tulopolitiikassa» aiotut rajat. 

Suuri merkitys palkkojen alenemisen ehkäisemis 
on ollut ammattiliittojen toiminnalla. Liitot ovat saa- 
vuttaneet lains nnössä ja työehtosopimuksissa vah- 
vistetut vähimmäispalkat. Väsymättä taistellen ne ovat 
vastustaneet monopolien ja valtion yrityksiä vjäädyttää» 
palkat, maksaa alle sovitun minimin jne. Samanaikai- 
sesti elämän kallistuminen ja verot nielaisevat melko 
nopeasti ne palkankorotukset, joita työväenluokka saa- 
vuttaa taistelun kulussa. Porvariston perääntyminen 
palkkarintamalla on luonteeltaan tilapäistä. Taloudel- 
listen vaikeuksien aikana, sotilasmenojen kasvaessa ja 
muiden inflaatiota kiihdyttävien tekijöiden voimistuessa 
kapitalististen maiden hallitsevat piirit etsivät alinomaa 

у у ekevien elinetuja vastaan hyökkää- 

mällä ja proletariaatin riistoa voimistamalla. 70-luvulla 
tällaisten hyökkäysten aktivoitumista on ollut havait- 
tavissa Yhdysvalloissa, Englannissa, Saksan Liittota- 
savallassa ja muutamissa muissa maissa. Erityisen 
merkittävästi työtätekevien reaalitulojen alentumiseen 
ovat tällöin vaikuttaneet sekä raju inflaatio että ansion 
menetystä merkitsevät joukkoirtisanomiset. 

Seuraavat tiedot antavat kuvan inflaation kehitty- 
misestä (ks. taulukkoa s. 346). 

70-luvun alulle oli tunnusomaista reaalipalkkojen 
nousun hidastuminen ja jopa niiden suoranainen alene- 
minen Yhdysvalloissa ja muutamissa Länsi-Euroopan 
maissa. Jo vuosina 1963—1972 hintojen nousu »söi» 
nimellispalkkojen noususta Englannissa 70 %, Italiassa 
67 %, Ranskassa 68 %, Yhdysvalloissa 60 % ja Japanissa 
53 %. Vuosina 1973—1974 hintojen paine palkkoja 
kohtaan tuli vieläkin suuremmaksi: niinpä vuoden 
1973 tammikuusta vuoden 1974 heinäkuuhun jalostavan 
teollisuuden työläisten reaalipalkat laskivat Yhdysval- 
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Elinkustannusten keskimääräinen vuotuinen nousu 1 
(prosenttia edellisestä vuodesta) 


LSA 1970 | 1971 | 1972 | 1973 


Englanti 4,6 | 6,4 58 9,4 | 15,3 
Ranska 4,0 15572 TSY | 5:9 7,3 | 12,8 
2,7 | 3,8 | 5,3 | 5,7 | 7,2|- 7,7 
Italia 3,2 : 4,8 Бут]. А0.В.| 15,0 
3,8 5,9 | 4,3 3,3 6,2:|:40,3 
Japani 5560] 757 0] 6740 | 43544770] 42454 


1 Maailmantalouden ja kansainvälisten suhteiden instituutin 
suhdanneosaston laskelma. 
? Ensimmäisellä vuosipuoliskolla. 


loissa 4,4 %, Englannissa 10,1 % ja Saksan Liittotäsa- 
vallassa 0,8 %. Samanaikaisesti monopolipääoman voitot 


kasvoivat edelleen miltei kaikkialla. Työväenltokan 
kehittyneissä kapitalistisissa maissa saavuttama palk- 
Кабаѕо — erilaiset sosiaalisen tuen muodot mukaan luettii- 
na on monissa tapauksissa riittämätön tyydyttämään 
elinvoimien ylläpitämisen kannalta oleellisia aineellisia 
ja henkisiä tarpeita. Tätä osoittaa se suuri kuilu, joka 
on olemassa toisaalta tavallisesti varsin vaatimatto- 
mien toimeentulominimien ja tyyppibudjettien, toisaalta 
työläisten reaaliansioiden välillä. Vuonna 1970 USA:n 
teollisuustyöläisten keskimääräiset ansiot jäivät 35 % 
ja vähittäiskaupan työntekijöiden keskimääräiset ansiot 
53 % alle työministeriön laatiman budjetin, joka vastasi 
»kohtuullista toimeentuloa» sallimatta minkäänlaista 
säästämistä.?? Näin ollen miljoonat amerikkalaiset työ- 
läiset eivät saa palkkaa, joka on virallisesti tunnustettu 
välttämättömäksi. 

Ranskassa sai vuonna 1972 kolmannes 15 miljoonasta 
työläisestä ja toimihenkilöstä alle 1000 frangia kuukau- 
dessa, ts. alle sen vähimmäispalkan, jonka kaikki am- 
mattiliitot ovat todenneet välttämättömäksi yhden ih 


32. TYÖVÄENLUOKKA 347 


misen »siedettävää elämää» varten. Perhejärjestöjen 
liiton laskelmien mukaan nelihenkisen perheen tyyp- 
pibudjetin tulisi olla ainakin 2000 frangia. Saksan 
Liittotasavallassa yli 75 % työläisistä ja toimihenkilöistä 
sai vuonna 1973 alle 1000 markkaa, kun nelihenkisen 
keskimääräisperheen piti vuoden 1972 tietojen mukaan 
kuluttaa ainakin 1312 markkaa kuukaudessa.3* Japanissa 
kolmihenkisen perheen keskimääräiset tulot olivat 94,5 % 
virallisesti lasketusta toimeentulominimistä.35 

Tieteellis-tekninen kumous etenee, tuotannossa so- 
velletaan osittaista ja täysautomatisointia, koneistami- 
nen menee yhä pitemmälle, tapahtuu monenlaista kapi- 
talistista rationalisointia — näissä oloissa työläisten 
työsuorite ohittaa = huomattavasti = heidän saavut- 
tamansa palkkojen nousun. Niinpä teollisuuden työn 
tuottavuus oli kasvanut Japanissa vuonna 1970 187 % 
vuoteen 1960 verrattuna, reaalipalkat taas 74 %, Italias- 
sa vastaavasti 88 % ја 68 %.2% Muissa maissa työläisten 
työsuorite niin ikään kohoaa palkkoja nopeammin. 

On huomattava, että nykyoloissa kapitalistit eivät 
useinkaan pyri supistamaan palkkamenojen osuutta tuo- 
tantokustannuksista palkkoja suoraan alentamalla, vaan 
lisäämällä tavattomasti työläisten työn jännittyneisyyt- 
tä, ennen muuta hermojännitystä, myöntyen tällöin jopa 
palkankorotuksiin. Samanaikaisesti yrityksissä otetaan 
käyttöön uusia, erittäin monimutkaisia palkkajärjestel- 
miä, joissa tariffipalkoilla on yhä pienempi ja erilaisilla 
lisillä ja palkkioilla yhä suurempi osuus. Tässä on kysy- 
mys nimenomaan työn tuottavuuteen kytketyistä lisistä 
ja palkkioista, jotka kapitalistit laskevat mielivaltaisesti 
»yrityksen menestyksen», työläisten yhtiötä kohtaan 
osoittaman »uskollisuuden» ja »hyvän käytöksen» (ts. 
lakkoihin osallistumattomuuden, aktiivisesta ammatil- 
lisesta ja poliittisesta toiminnasta pidättäytymisen yms.) 
perusteella, sekä sellaisista palkkioista ja maksuista, joi- 
den pohjana on »osallisuus» voittoihin ja itserahoitukseen. 
Monissa maissa kapitalistit pyrkivät samanaikaisesti 
tuotannon teknistä uudelleenjärjestelyä hyväksikäyt- 
{йеп pienentämään —palkkakustannuksia = alentamalla 
mielivaltaisesti ammattitaidon mukaisia palkkausluok- 
kia. 
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Työtätekevien taistelun tavaton nousu pakottaa ka- 
pitalistit toteuttamaan nopeammin kuin ennen sellaisia 
teknisiä uudistuksia, jotka antavat mahdollisuuden kor- 
vata työväenluokan saavuttaman palkkojen nousun työn 
tuottavuutta ja voimaperäisyyttä lisäämällä. Hintojen 
noustessa tämä takaa työnantajakapitalisteille eittämät- 
tömän etuaseman vastaluodun arvon jakoprosessissa. 
Työn tuottavuuden kohoaminen ylittää melkein jatku- 
vasti työvoimakustannusten nousun. Kun työvoimakus- 
tannukset tuoteyksikköä kohti nousivat vuosina 1960— 
1970 Yhdysvalloissa 9 %, Japanissa 32 %, Saksan Liit- 
totasavallassa 35 %, Ranskassa 25 %, Italiassa 32 % 
ja Isossa-Britanniassa 40 %, niin yhden ihmistyötunnin 
tuottavuus nousi mainituissa maissa huomattavasti enem- 
män eli vastaavasti 37, 169, 68, 81, 100 ja 42 %.37 Kuten 
edellä mainittiin, myös hintojen nousu kiihtyi näinä 
vuosina. Ei ihme, että esimerkiksi Yhdysvalloissa yh- 
tiöiden voittojen kasvu ylitti vuosina 1971—1973 huo- 
mattavasti paitsi reaalipalkkojen, myös nimellispalkko- 
jen nousun. 
Tällä tavoin monopolipääomalla on nykyään, tieteel- 
lis-teknisen kehityksen edete: erittäin nopeasti, suuret 
mahdollisuudet voimistaa työväenluokan riistoa ja saada 
valtavat voitot työpalkkojen jonkin verran noustessakin. 

Palkkatason jokaisen konkreettisen muutoksen mää- 
ä luokkavoimien suhde. Työtätekevien ansioidensa 
kohottamiseksi käymän taistelun ehtojen ja tulosten kan- 
nalta on tässä oleellinen merkitys talouden yleisellä kas- 
vuvauhdilla; työpalkat voivat nousta nopeammin maissa, 
joissa kasvu on nopeaa, ja hitaammin maissa, joissa kas- 
vu on hidasta. Taloudellisen kehityksen dynamiikan ja 
työpalkkojen välillä on myös käänteinen suhde: taloudel- 
linen kasvu on tietyn ajan kuluessa mahdoton ilman 
palkkojen määrän ja tason vastaavaa kohoamista, sillä 
niistä riippuu huomattavassa määrin kotimaan markki- 
noiden vastaanottokyky, koska kehittyneiden kapitalis- 
tisten maitten väestön ehdoton enemmistö on palkka- 
työntekijöitä. Sen vuoksi työväenluokan taistelu sellaisia 
monopolien ja valtion pyrkimyksiä vastaan, joilla yri- 
tetään rajoittaa palkkojen nousu »tulopolitiikan» ahtai- 
siin puitteisiin tai »jäädyttää» ne inflaation alentamalle 
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tasolle, on saanut paljolti uutta merkitystä tekijänä, joka 
edistää taloudellista kasvua ja erittäin laajojen väestö- 
ryhmien elintason nousua. 


4. TYÖLLISYYS JA TYÖTTÖMYYS 


Työttömyys on 20. vuosisadan puolivälissä entiseen 
tapaan porvarillisen yhteiskunnan peittelemättömimpiä 
vitsauksia, se on kapitalistisen tuotantotavan sisältämän 
syvän ristiriidan ilmenemismuoto. 

Työn vara-armeijan olemassaolo on monopoliporvaris- 
ton etujen mukaista, mutta hallitsevana luokkana se ei 
voi olla huomaamatta sitä tavattoman suurta yhteiskun- 
nallista ja poliittista vaaraa, mikä piilee joukkomittai- 
sessa pitkäaikaisessa työttömyydessä. Tällainen työttö- 
myys synnytt epäluottamusta kapitalistista yhteis- 
kuntajärjestelmää kohtaan, se synnyttää jyrkkiä vasta- 
lauseita proletariaatin keskuudessa. Maailmanjärjostol- 
mien välisen taistelun oloissa monopoliporvaristo yrittää 
estää liian suuren avoimen joukkotyöttömyyden. Pyr- 
kiessään karttamaan työttömyyteen kytkeytyvää luok- 
karistiriitojen kärjistymistä porvarilliset hallitukset laa- 
tivat aika ajoin suuria lupauksia antavia suunnitelmia 
ytäystyöllisyyden» turvaamiseksi, niiden on pakko laa- 
jentaa työttömyyskorvausjärjestelmää, ryhtyä toimiin 
uudelleenkoulutuksen järjestämiseksi osalle työttömistä, 
joiden ammatti on menettänyt merkityksensä. 

Työllisyyden ja työttömyyden dynamiikkaan vaikut- 
tavat välittömästi kapitalistisen uusintamisen jaksottai- 
sen kulun erityispiirteet, tieteellis-teknisen kehityksen 
tulosten käyttöönottonopeus ja -aste, militarisointi, väes- 
tölliset tekijät ja maatalouden liikaväestö. Viime vuosina 
erityisen merkittäviksi ovat tulleet talouden rakenteel- 
liset ja teknologiset muutokset, jotka ovat nopeutuneet 
tieteellis-teknisen kumouksen ja Länsi-Euroopan maissa 
50-luvun lopulta lähtien myös yhdentymiskehityksen vai- 
kutuksesta. 

Näiden »objektiivisten» taloudellisten tekijöiden kans- 
sa on vuorovaikutuksessa myös »subjektiivinen» tel 
yritystason työllisyyden valtiomonopolistinen sääntely- 


350 = У. LUOKKATAISTELU JA VALLANKUMOUSPROSESSI 


politiikka. Sen tavoitteena on sellaisen työllisyyden ja 
työttömyyden tasapainon säilyttäminen, joka antaa mah- 
dollisuuden tuotannon maksimaaliseen kasvuun työlli- 
syyttä laajentamalla — siten, että työttömyys säilyy 
samanaikaisesti välineenä, jolla vaimennetaan työtäte- 
kevien vaatimuksia korkeammista palkoista ja paremmis- 
ta työoloista. 

40-luvun lopulla ja 50-luvulla porvarilliset taloustie- 
teilijät ja poliitikot etsivät tähän ongelmaan ratkaisua 
kokonaiskysynnän laajentamisesta, jonka oli määrä ko- 
hottaa niin sanottua tehokasta työllisyyttä. Tällöin ase- 
tettiin muodollisesti tavoitteeksi »täystyöllisyyden» saa- 
vuttaminen; tosiasiassa tarkoitettiin kolmen prosentin 
työttömyyttä. Tämän apologeettisen käsityksen mukaan 
yhden prosentin työttömyys Länsi-Euroopassa ja kolmen 
prosentin työttömyys Yhdysvalloissa oli »liukenematon» 
ja taloudellisesti perusteltu työttömyystaso. 

60-luvun alussa monet porvarilliset taloustieteilijät 
selittivät silloin vallinneen suhteellisen alhaisen työttö- 
myystason (1—2 % Länsi-Euroopassa, 2—3 % Yhdysval- 
loissa) yhdeksi niistä tärkeimmistä syistä, joiden vuoksi 
työväenluokka menestyi taistelussa palkkojen kohotta- 
miseksi. Melko laajalle levinneen käsityksen mukaan kor- 
keasta työttömyysasteesta seuraa hidas palkkojen kohoa- 
minen. Vastaavasti hintojen pitäisi korkean työttömyy- 
den vallitessa nousta hitaasti tai pysyä vakaina, alhaisen 
työttömyyden vallitessa taas nousta nopeasti. Tämän 
käsityksen mukaan on olemassa kaksi kehitysvaihtoehtoa, 
jotka merkitsevät joko taloudellisia tai sosiaalisia mene- 
tyksiä. Toinen merkitsee nopeaa inflaatiota ja alhaista 
työttömyyttä, toinen korkeaa työttömyyttä ja hidasta 
inflaatiota. 

Selittäessään todisteita esittämättä hintojen nousun 
palkkojen nousulla ja alhaisella työttömyystasolla kysei- 
nen teoria ei ota huomioon sellaisia tekijöitä, kuin mili- 
tarisointi, työnantajien pyrkimys suurentaa voiton mää- 
rää ja suhdelukua, rahankierron ja luoton paisuttaminen 
jne. Työttömyyden nousu ei kuitenkaan läheskään aina 
aiheuta palkkojen alenemista tai estä niiden nousemista. 
Sodanjälkeinen kausi antaa kaikissa maissa riittävästi 
esimerkkejä työttömyyden ja palkkojen yhtäaikaisesta 
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noususta. Siitä huolimatta, kuten englantilainen talous- 
tieteilijä D. Worswick korostaa, ajatus, että tietty suh- 
teellisen vähäinen työttömyyden lisäys on riittävä ру- 
säyttämään inflaation, sai laajaa kannatusta virallisissa 
piireissä.” Pääoman etujen johdattamina monet porva- 
rilliset apologeetat alkoivat tehdä tämän ajatuksen perus- 
teella suosituksia työttömyyden lyhyt- ja pitkäaikaisesta 
kohottamisesta. Esimerkiksi Yhdysvalloissa 1965 pidet- 
tyyn työllisyyskonferenssiin osallistuneiden taloustietei- 
lijöiden käsityksen mukaan keskituntiansiot nousisivat 
4 prosentin työttömyyden vallitessa yli 4 prosenttia 
vuodessa, 3 prosentin työttömyyden vallitessa yli 5 pro- 
senttia, mistä ilmeisesti seuraa, että palkkojen ja hinto- 
jen nousun hillitsemiseksi on tarpeen lisätä työttömyyttä. 
Samantapaiseen ajatuksenkulkuun perustuivat Yhdysval- 
tain ja Englannin hallitusten vuosina 1969—1970 to- 
teuttamat deflatoriset toimenpiteet; tulos oli työttö- 
myyden keinotekoinen paisuttaminen näissä maissa ennä- 
tyslukemiin. 

Tämän lisäksi työllisyystasoa sääntelivät, kuten aina, 
kapitalistisen uusintamisen jaksottaiset heilahtelut, joil- 
la oli voimakkuudeltaan ratkaiseva vaikutus työllisyyden 
ja työttömyyden dynamiikkaan. 

Yhdysvalloissa työllisyyden ja työttömyyden jaksot- 
taiset vaihtelut ovat olleet sodanjälkeisinä vuosina melko 
jyrkkiä, vaikkakin paljon lievempiä kuin maailmansotien 
välisenä aikana. Esimerkiksi vuoden 1961 kriisin aikana 
täysin työttömien lukumäärä nousi virallisten tietojen 
mukaan 4,806 miljoonaan eli miltei 64 % vuoden 1957 
2,936 miljoonaan verrattuna. Työttömyyden suhteellinen 
kasvu oli kuitenkin paljon vähäisempi kuin 20—30-lu- 
vulla. Suhteessa koko työvoimaan laskettu työttömyys- 
prosentti kohosi vuonna 1961 6,7:ään; vuosien 1929— 
1933 talouskriisin aikana työttömien osuus oli vuodesta 
1931 lähtien koko ajan yli 20 % ja pysytteli pulan pää- 
tyttyäkin yli 14 %:n aivan toisen maailmansodan alkuun 
asti. Työttömyys nousi Yhdysvalloissa jälleen hyppäyk- 
senomaisesti vuosien 1969—1970 kriisin aikana, jolloin 
oli käynnissä sota Indokiinassa ja inflaatio eteni rajusti. 
Työttömien määrä kohosi 4,6 miljoonaan ja osuus työ- 
voimasta 5,5 %:iin.?? 
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Englannissa vuoden 1958 kriisi aiheutti työttömien 
m. n kohoamisen 451 000:een eli 38 % vuoden 1957 
327 000:een verrattuna; työttömien osuus työvoimasta 
nousi 1,5 %:sta 2 %:iin. Teollisuustuotannon hidas kasvu 
60-luvun jälkipuoliskolla ja 70-luvun alussa aiheutti 
yhdessä huomattavien, teknisen edistyksen vaikutuksesta 
monilla tärkeillä teollisuuden aloilla tapahtuneiden ra- 
kennemuutosten kanssa joukkoirtisanomisia. Vuonna 1972 
työttömien määrä kasvoi lähes 135 % vuoteen 1960 
verrattuna; työttömien osuus koko työvoimasta kohosi 
3,8 %:iin, mikä on kuitenkin sotaa edeltänyttä tasoa 
huomattavasti alempi (vuosien 1929—1933 kriisin aikana 
työttömien osuus nousi Englannissa joinakin vuosina 
22 %:iin, toisen maailmansodan aattona se oli 10 %).49 

Tieteellis-teknisen edistyksen vaikutuksesta teolli- 
suuden työllisyydessä on ilmennyt viime vuosina seuraa- 
via muutostendenssejä: työllisyys supistuu työn tuotta- 
vuuden kasvun ja vanhojen alojen taantumisen vuoksi, 
mutta työllisyys kasvaa sen vuoksi, että syntyy uusia 
tuotteita ja tuotannonaloja, että tuotantorakenne laa- 
jenee ja monimutkaistuu, että jotkut vanhat alat erity- 
vät uusiksi itsenäisiksi aloiksi jne. 

Monissa maissa teollisuuden työllisyystason nousu 
näyttää kokonaisuutena ottaen olevan mahdollista vain 
teollisuustuotannon kasvaessa nopeasti, työn tuotta- 
vuutta nopeammin. Vuosina 1961—1970 teollisuustuo- 
tannon keskimääräinen vuotuinen kasvu oli Yhdysval- 
loissa 4,1 %, työn tuottavuuden kasvu 3 % ja työllisyy- 
den kasvu 1,95 %; Ranskassa vastaavat luvut olivat 
5,7 %, 5,1 % ja 0,9 %. Tämä merkitsee, että Yhdysval- 
loissa, missä teollisuustuotannon kasvu oli 33 % kor- 
keampi kuin työn tuottavuuden kasvu, oli työllisyyden 
kasvu noin kaksi kertaa niin suuri kuin Ranskassa, koska 
teollisuustuotannon kasvu ylitti työn tuottavuuden kas- 
vun Ranskassa vain 12 %.* Vuosien 1961—1970 aikana 
kokonaistyöllisyys kasvoi Yhdysvalloissa pääasiallisesti 
ei-tuotannollisten alojen kasvun vuoksi, kun taas Länsi- 
Euroopan maissa työllisyys kasvoi jatkuvasti sekä teol- 
lisuudessa että palvelualoilla (paitsi Italiassa). N 
maissa ei myöskään koettu jyrkkää työllisyyden laskua 
niinä vuosina, joina taloudelliset suhdanteet huonontui- 
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vat. 60-luvulla työllisyyden kasvu alkoi kuitenkin hidas- 
lua Länsi-Euroopassa, vaikka teollisuustuotanto ei vielä 
skenutkaan, vaan sen kasvuvauhti vasta hidastui. Pian 
kävi ilmi, et ä VTT Ta S antanut perusteit a länsi- 
maisten ‚ että 
20. vuo dn jälkipuoliskon. muuntunut» kapitalismi 
oli »päässyt eroon» tuotannon jaksottaisesta luonteesta, 
tehnyt lopun talouskriiseistä ja ratkaissut suhteellisen 
lii iestön ongelman ainakin kaikkein kehittyneim- 
missä maissa. 
60-luvun jälkipuoliskolla ja 70-luvun alussa työttö- 
myys alkoi nousta kaikissa Länsi-Euroopan maissa, en- 
nen muuta Englannissa, Ranskassa, Belgiassa, Italiassa 
ja Saksan Liittotasavallassa. Se ylitti selvästi läntisten 
aloustieteilijöiden vaarallisina pitämät rajat. Tällä no- 
ealla työttömyyden kasvulla on erilaisia syitä, jotka 
juontavat juurensa kapitalistisesta tuotantotavasta. Tär- 
keä merkitys näiden syiden joukossa alkaa olla tieteellis- 
eknisen kumouksen vaikutuksesta nopeutuvilla keskit- 
ymisellä ja rationalisoinnilla sekä »yhteismarkkinoiden» 
kilpailun istymisellä. Nämä prosessit aiheuttivat teol- 
lisuustyöläisten joukkoirtisanomisia, jotka toteutettiin 
lisäksi teollisuustuotannon yleisen kasvuvauhdin hidas- 
Luesse a eri maissa vuoronpe 
kriisi-ilmiöiden seurauksena. Niinpä esimerkiksi Saksan 
Liittotasavallassa keväällä vuonna 1967 t tapahtunut t 
tannon lasku johti siihen, että täysin työ 
nousi 673 000:een ja osittain työttömien mää 
ееп.12 Nämä urut olisivat suuremmat, jos muutamat 
sadat tuhannet ulkomaiset työntekijät eivät olisi palan- 
neel kotimaahansa (vuosina 1965—1966 heidän luku- 
sä oli virallisten tietojen mukaan 1,3 miljoonaa, 
mutta todellisuudessa suurempi). Vuoden 1968 puolivä- 
5 kriisi oli voitettu, työttömyys laski 
ja ulkomaalaisten työläisten määrä nousi 
jälleen miljoonaan. Mutta, kuten länsisaksalaisessa leh- 
össä on todettu, työmarkkinatilannetta ei voi verrata 
i edeltäneeseen tilanteeseen, koska monopolit es 
tävät avoimesti työttömyyden pitämistä »täystyöllisyy- 
den kynnyksellä», mikä antaa niille mahdollisuuden lisä- 
tä painetta työväenluokkaa kohtaan.? Todellakin, vuon- 
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na 1974 työttömyys kohosi Saksan Liittotasavallassa 
800 000:een.** 

Tieteellis-teknisen kumouksen vaikutuksen ja kriisi- 
ilmiöiden lisäksi tuli vielä yksi tärkeä syy — nuorten 
valtava tulva työmarkkinoille 60-luvun toiselta puolis- 
kolta lähtien, jolloin ensimmäisten sodanjälkeisten vuo- 
sien korkea syntyvyys alkoi tuntua. Kuten aikaisemmin 
jo todettiin, työttömien määrä oli Englannissa vuonna 
1966 390 000, mutta vuosina 1970—1971 keskimäärin 
noin 700 000; lisäksi huhtikuussa 1971 suoritetun väes- 
tönlaskennan tietojen mukaan työttömiä oli 1 365 000, 
mutta työministeriön tietojen mukaan vain 773 000, 
työttömyys pysytteli toisin sanoen korkeammalla tasolla 
kuin edeltäneinä 20 vuotena (vuotta 1963 lukuun otta- 
matta). Ranskassa työttömiä oli vuosina 1967—1968 
likimäärin 500 000, viime vuosina heitä on ollut 600 000— 
800 000, eli määrä, jollaista ei ole havaittu viimeisten 
12—15 vuoden aikana. Italiassa työttömyys ylitti vuon- 
na 1971 uudestaan miljoonan ihmisen rajan.** Samaan 
aikaan kymmenet tuhannet italialaiset työläiset palasi- 
vat 60-luvun lopussa ja 70-luvun alussa kotiin Saksan 
Liittotasavallasta, Sveitsistä ja Belgiasta työpaikkansa 
menetettyään. Itse Italiassa ei tuon ajan suhteellisen kor- 
keakaan teollisuustuotannon kasvunopeus pystynyt tur- 
vaamaan monille työläisille työpaikkaa. 

Työttömyys pysyttelee korkealla tasolla myös Bel- 
giassa, Hollannissa ja Ruotsissa, puhumattakaan sellai- 
sista maista, kuin Espanja, Portugali, Kreikka ja Turk- 
ki, joista virtaa siirtolaisia Länsi-Euroopan kehittynei- 
siin maihin. Näissä ulkomaista työvoimaa käytetään am- 
mattitaitoa vaatimattomissa töissä. Monopolit sanovat 
mieluummin irti »vomat» ammattitaidottomat työläisen- 
sä, joista vain osa voi toivoa saavansa koulutusta toisiin 
tehtäviin, ja käyttävät halvempaa ulkomaista työvoi- 
maa. Esimerkkejä tästä näkee Saksan Liittotasavallassa, 
Ranskassa, Belgiassa ja muissa maissa. Lisäksi kaikissa 
kapitalistisissa maissa on satoja tuhansia vajaatyöllis- 
tettyjä eli puolityöttömiä, joiden lukumäärä kohoaa 
useinkin 50—70 %:iin kokonaan vailla työtä olevien 
määrästä. 

70-luvun alussa puhjennut energiakriisi lisäsi työl- 
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lisyyden epävakaisuutta ja edisti työttömyyden kasvua; 
työttömyys ylitti Länsi-Euroopassa 3,5 miljoonan ihmi- 
son rajan, jolloin työvoiman kysynnän ja tarjonnan laa- 
jeneva rakenteellinen kuilu kävi ilmi erityisen selvästi. 

Eniten työttömien keskuudessa on kaikkialla nimen- 


‚ omaan koulutusta vailla olevia työläisiä, samoin enti- 


seen tapaan nuorisoa ja ikääntyneitä henkilöitä, jotka 
eivät kelpaa työhön nykyaikaisiin yrityksiin, koska 
heillä ei ole tarvittavaa ammattitaitoa tai he eivät kyke- 
ne jännittyneeseen työhön. Lyhennetylle työviikolle, 
mutta voimaperäisempiin töihin jätettiin nuoremmat, 
jotka kestävät paremmin ja joilla on parempi koulutus, 
irtisanotut taas tuomittiin pysyvästi työttömiksi. Yhdys- 
valloissa' ja muissa kehittyneissä kapitalistisissa maissa 
työttömien joukkoon alkoi 60-luvun lopulta lähtien jou- 
tua ammattitaidottomien ja puoliammattitaitoisten li- 
säksi myös sellaisia työläisiä, joilla oli korkea, mutta 
nykyaikaisen teknologian vaatimuksia vastaamaton am- 
mattitaito. Työttömien joukko saa nykyään lisäystä 
niistä työntekijäryhmistä, jotka olivat muutama vuosi- 
kymmen sitten tuotannossa, erityisesti liukuhihnoilla, 
työskentelevien tukiranka. Lisäksi läheskään kaikki 
työpaikkansa menettäneet eivät saa työttömyyskorvausta. 

Erityisen vaikeassa tilanteessa on nuoriso: monet jou- 
luivat työttömiksi suoraan saamatta lainkaan työpaik- 
kaa tai ehtimättä olla työssä korvaukseen oikeuttavaa 
aikaa. Tällaisten työtä vaille jääneiden lukumä 
paljon korkeampi kuin viralliset työttömyysluvut näyttä- 
vät. Niinpä Ranskassa oli vuonna 1968 peräti 700 000 
16—24-vuotiasta nuorta, jotka luettiin vepäaktiivisiksi», 
koska he eivät olleet työssä eivätkä opiskelleet. Noin 
73 % heistä ei saanut työtä, paitsi sen takia, ettei vapai- 
{а työpaikkoja ollut, myöskään sen takia, että heillä ei 
ollut tarpeellista yleissivistyksellistä eikä ammatillista 
koulutusta.* Yhdysvalloissa nuorisotyöttömyys oli vuon- 
na 1967 12,9 %, vuoteen 1974 mennessä se nousi 
16,9 %: іір.48 

Länsi-Euroopassa 60-luvun jälkipuoliskolla ilmenneet 
työllisyyden ja työttömyyden kehitysprosessit ovat mo- 
nelta osin edenneet Yhdysvaltojen jo kulkemaa tietä. 
Tieteellis-tekninen kumous alkoi vaikuttaa työttömyy 


23% 
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een ja työllisyyteen Yhdysvalloissa paljon aikai semmin 
kuin muissa kehittyneissä kapitalisti 

eollisuuden automatisointi ja КҮКҮШ оу т. siellä 
nuomattavasti pitemmällä kuin Länsi-Euroopassa. My 
työn tuottavuus on siellä paljon korkeampi. Tekninen 
edistys on jo kauan työntänyt amerikkalaisia työ jä 
pois tuotannosta. Л г ennen kaikkea vanhoilla teol- 
isuuden aloilla. Niinpä esimerkiksi Yhdysvaltain hiili- 
teollisuudessa hiilentuotanto yhtä kaivostyöläistä kohti 
kohosi yli kaksinkertaiseksi kaivosten perusteellisen 
uudenaikaistamisen vuoksi. Samanail sti tuotannossa 
yöskentelevien lukumäärän supistumistendenssi ilmenee 
yhä selvemmin myös kaikkein nykyaikaisimmilla aloilla, 
esimerkiksi öljynjalostusteollisuudessa, joilla hyödyn- 
netään automaatiota yhä laajemmin. Viime vuosina 
automatisointi ja mekanisointi on nopeutunut myös 
toimistoissa, kaupassa ja eri palvelutoiminnoissa. Ei- 
tuotannolliset alat alkavat ottaa palvelukseensa huomat- 
tavasti vähemmän työvoimaa kuin muutamia vuosia 
sitten. 

Kapitalismissa on paljon tekijöitä, jotka estävät työ- 
voiman sopeutumista uusiin, teknisen edistyksen muka- 
naan tuomiin vaatimuksiin. Työvoima jakautuu yhä 
epätasaisemmin eri tuotannonaloille ja alueille; ammat- 
titaidottoman työvoiman liiallisuuden rinnalla on ole- 
massa puutetta erinäisistä erityistaidoista, jotka vaati- 
vat työläiseltä hyvää yleissivistyksellistä koulutusta. 
Yhdysvalloissa ja muissa kapitalistisissa maissa on kehi- 
tysalueita, joiden tuotannonalat tai yritykset ovat ke- 
hityksestä jälkeen jääneitä ja joilla työttömyys on 
suunnilleen kaksi kertaa maan keskimäärää kor- 
keampi. 

Vuosina 1958—1974 työttömien m vaihteli Yh- 
dysvalloissa 4 ја 7 miljoonan välillä ja käsitti 4— 
6,5 % koko työvoimasta. Mutta tosiasiallinen työttö- 
myys on huomattavasti suurempi, koska Yhdysvaltojen 
(samoin kuin muidenkin maiden) tilastot ottavat huo- 
mioon vain sellaiset »työtä vailla olevat, jotka samalla 
etsivät työtä aktiivisesti». Tämän vuoksi työttömiksi ei 
lasketa niitä, joiden onnistuu saada työtä vaikkapa yh- 
deksi tunniksi viikossa. Tilastoissa ei lasketa työttö- 
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miksi melkoista joukkoa nuoria ja naisia, jotka etsivät 
ENSI mäistä. сурав. eikä monia muita. Eräiden 


tömien аа määrä on ainakin kaksi te suu- 
rempi kuin tilastot osoittavat. 

Uudet työvoimaan kohdistuvat, teknisen edistyksen 
synnyttämät vaatimukset törm i 
joita kapitalismi aiheuttaa työväenluokan p 
liseksi kunnollisesta yleissivistyksestä ja korkeatasoisesta 
ammattikoulutuksesta. 

Eniten työttömyydestä kärsivät mustat ja muut 
»värilliset» työläiset (monilla alueilla työttömyys on hei- 
dän keskuudessaan 3—4 kertaa korkeampi kuin valkois- 
len keskuudessa) sekä nuoriso. 

Työn vara-armeijan uusi kasvuvaihe 60-luvun jälki- 
puoliskolla ja 70-luvulla osoittaa, että työttömyys on 
edelleen tärkeä työväenluokan aseman osatek 
kapitalismi ei kykene ratkaisemaan »tarpeettomien kä- 
sien» ongelmaa, eikä tarjoamaan ratkaisua ensimmäiseni 
lyöttömyyden uhriksi joutuvien työväenluokan ryhmien 
aseman jyrkkään huononemiseen. 

Työttömyys merkitsee työväenluokalle onnettomuut- 
ta, kuten Marxinkin aikoina. Erinäisten saavutusten 
vuoksi, joihin työväenluokka on pystynyt työttömyys- 
korvausten ym. sosiaaliturvan alalla, ei työttömien 
kurjuus ole nykyaikana niin räikeää, mutta työn menet- 
täminen tuntuu yhtä kaikki raskaasti työväenluokan ase- 
massa, koska se alentaa työväenluokan kokonaistuloja 
ja antaa monopoleille mahdollisuuden voimistaa painos- 
lustaan työmarkkinoilla ja lisätä tuotannossa toimivien 
työläisten riistoa. 


5. RIISTON UUDET MUODOT 


Mekanismia, jolla proletariaattia riistetään, kehite- 
lään lakkaamatta kaikissa kehittyneissä kapitalistisissa 
maissa. Korkeisiin työsuoritearvoihin päästään kohotta- 
malla jyrkästi (yön tuottavuutta ja voimaperäisy 
uusimman tekniikan töönoton ja työajan tiiv 
misen, »ajanhukan» poistamisen, koneiden määräämän 
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työvauhdin lisäämisen avulla. Tällöin toistuvien liikkei- 
den lukumäärä aikayksikössä määrätään monimutkaisilla 
normittamismenetelmillä, joiden peruskriteerinä on edul- 
lisuus kapitalistien kannalta. »Työnnormitus on yhä 
alue, jota järjestäytynyt työväenliike vähiten valvoo. 
uuri tällä alueella kapitalistit pyrkivät säilyttämää 


mahdollisimman suuren toimintavapauden. Jossain mä 
rin heidän pyrkimystään helpottaa objektiivisesti työn- 
normituksen puhtaasti teknisen puolen tavaton moni- 
mutkaisuus: normituksessa käytetään nykyään matemaat- 
isia ja tilastollisia menetelmiä, aiemmin laadittuja nor- 
mitaulukkoja ja monimutkaista kojeistoa, mm. tietoko- 
пеіба.»50 Suurimman mahdollisen työmäärän puristami- 
seksi työläisistä käytetään myös äärimmäisen i 
kaita palkkamuotoja, monitek palkkic 
joihin sisältyy vansioiden arviointi» yms. tekijöitä ja 
joilla ei pyritä ainoastaan suurentamaan työsuoritetta, 
vaan myös saamaan aikaan kilpailua ja hajanaisuutta 
työläisten kesken. 
Kapitalistisissa yrity käytetään edelleen laa- 
jasti monia riistomuotoja, jotka otettiin käyttöön sotien 
välisenä aikana samalla kun liukutyömenetelmien käyttö 
aajeni, ja jotka perustuvat Taylorilta, Gilbrethiltä, 
Fordilta ja myöhemmiltä »tieteellisen hiostamisen» spe- 
sialisteilta perittyihin työnorganisointimenetelmiin. 60- 
uvulta lähtien kävi kuitenkin erityisen selväksi, että 
oli välttämätöntä uudistaa näitä menetelmiä ja naa- 
mioida ne huolellisemmin. Perinteinen kapitalistinen 
yön organisointi, joka lyö laimin työläisten fyysiset ja 
1ermostollis-psyykkiset mahdollisuudet, heidän etunsa 
ja heidän persoonallisuutensa ja joka supistaa toiminnan 
luovat ainekset äärimmäisen vähiin, joutui syvään ris- 
tiriitaan työväenluokan yhä itsepintaisemmin työn luon- 
teelle ja sisällölle asettamien vaatimusten ja monien työ- 
tätekevien, ennen kaikkea nuorten, yleissivistyksellisen 
ja ammatillisen koulutustason kanssa. 
Lakkotaisteluissa ja sopimusneuvotteluissa alkoivat 
saada huomattavaa sijaa vaatimukset työolojen paranta- 
misesta, vastalauseet ihmisen sopeuttamiselle laitteisiin, 
korkealle työvauhdille, toimintojen osittelulle ja pirsto- 
miselle (liukutyölinjoilla), työn yksitoikkoisuudelle ja 
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lätkkaavaisuuden äärimmäiselle jännittämiselle (auto- 
jnatisoiduilla linjoilla), vastalauseet sille, että työläisiltä 
Vistetään kaikki itsenäisyys ja aloitteellisuus, että mah- 
Hlollisuudet kohottaa ammattitaitoa ja edetä työssä usein- 
lin puuttuvat. Kuten metallityöläisten kansainvälisen 
|lirjostön pääsihteeri В. Sacerdotti toteaa, ammattiliitot 
oivät halua hidastaa tieteellis-teknistä edistystä, eivät 
Молада työn tuottavuutta eivätkä tuotannon kannatta- 
vuutta. Ne pyrkivät estämään sellaisen tilanteen, jossa 
llotoellis-tekninen edistys johtaa työolojen huononemi- 
oon. Ammattiliittojen tehtävänä on asettaa työnantaja- 
kapitalistien pyrkimyksiä vastaan omat erityisvaati- 

nsa ja toimintansa, joilla ne voivat taata ytyön- 

iin inhimillisille tarpeille» etusijan vtuotannollisten 
lityojen asteikollav.5! Kapitalistien on yhä enemmän pakko 
Оаа huomioon nämä vaatimukset, koska tieteellis- 
loknisen kumouksen heidän kannaltaan edullisin mah- 
(lollinen hyödyntäminen vaatii yritysten »mikroilmaston» 
parantamista sekä tiettyä kiinnostuneisuutta ja aloit- 
loollisuutta työläisten taholta. Nykyaikaisessa monimut- 
lenisessa tuotannossa eri tuotantovaiheet kytkeytyvät 
lelinteästi toisiinsa, käytössä on uusia kalliita laitteistoja 
ja tietokoneita, monilla aloilla tuotantoprosessi on kes- 
ltoytymätön; tällöin lakkojen tai lisääntyneiden poissa- 
olojen aiheuttamat työnseisaukset sekä huolimaton suh- 
tautuminen laitteisiin tuottavat varsin suuria tappioita. 
Jo 30-luvulta lähtien aina 60-luvun alkuun kapitalistit 
ovelsivat käytäntöön etupäässä suurissa yrityksissä ai- 
noollisten ja moraalisten kannustimien yhdistelmiä työn 
luottavuuden ja voimaperäisyyden lisäämiseksi. Suurta 
Wuosiota sai niin sanottujen ihmissuhteiden menetelmä: 
p#ykologisten tekijöiden sisällyttäminen työvoiman hal- 
lintaan tuotannossa, työsuoritusten valvonnan muotojen 
muuttaminen — näissä ei vielä tuolloin tapahtunut sel- 
laisia oleellisia muutoksia, joita tieteellis-tekninen ku- 
mous on myöhemmin aiheuttanut. Mutta vihmissuhteet» 
olvät voineet naamioida korkeata riistonastetta eivätkä 
lloventää työläisten tyytymättömyyttä ja vieraantunei- 
muutta yrityksissä. Taylorin ja Fordin menetelmien tavoin 
Iistä menetelmästä tuli yhä tehottomampi, kun se osoit- 
lautui, amerikkalaisen psykologin Herzbergin ilmauksen 
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mukaan, vtemppuilu- ja valehtelutekniikaksi».*? 60-luvun vaatimuksia, mutta koituivat itse asiassa yhtiön hyö- 
opulta lähtien ryhdyttiin etsimään »nykyaikaisempia» dyksi. 
kapitalistisia riistomenetelmiä. Kokeiluja »työn sisällön rikastamiseksi», vinhimilli- 
sykologisten, sosiologisten, lääketieteellis-fysiologis sen tekijän» huomioon ottamiseksi, liukuhihnatyön jaot- 
en, antropometristen ja muiden työoloihin liittyvien telemiseksi puoli-itsenäisiksi operaatiokokonaisuuksiksi, 
osoittimien monitasoisesta tutkimuksesta tuli erityisen ammattien yhteensovittamiseksi ja vautonomisten ryh- 
eteenalan, ergonomian, kohde. Ergonomian konkreetti- mien» luomiseksi toteutetaan monissa autotehtaissa, Vol- 
siin tehtäviin kuuluu tuotan rosessi imaali volla ja Saabilla Ruotsissa, Fiatilla Italiassa, Renaultilla, 
ehtojen määrittäminen ynnä työläisten ja toimihenkilöi Peugeotilla ja muilla Ranskassa, mutta joka paikassa 
den sopeuttaminen niihin ennen kaikkea tuotannonkes ne koskettavat suhteellisen vähäisiä työntekijämääriä 
keytymättömyyden ja tehokkuuden turvaamisen kan- ja saavat osakseen ristiriitaisia arvioita sekä työnantajien 
nalta. Isossa-Britanniassa, Ranskassa, Yhdysvalloissa ja että ammattiliittojen piirissä. Länsi-Euroopassa, Yhdys- 
muissa maissa tehdyt ergonomiset tutkimukset ovat osoit- valloissa ja Japanissa monien teollisuudenalojen kapi- 
taneet edulliseksi muun muassa sen, että eräät liukuhih- talistit pitövät sekä tuotantoprosessin uudelleenjärjeste- 
na- ja muut operaatiot jaetaan pienten »autonomisten lystä välttämättä aiheutuvia kuluja että ammattien yh- 
ryhmien» kesken, mikä lisää työn organisoinnin jousta- teensovittamisen vaatimasta ty en ammatillisesta 
vuutta. »Autonomiset ryhmät» määräävät itse tehtävän- uudelleenkoulutuksesta aiheutuvia lisäkuluja mahdotto- 
sä, jakavat työn, kantavat vastuun niille osoitetusta mina. Monet ammattiliitot taas pitävät näitä kokeiluja 
alueesta, valvovat työn ja tuotteen laatua ja joissakin lavanomaisena sosiaalisena luovimisliikkeenä. 
tapauksissa asentavat ja korjaavat laitteistot itse. Monien Yhtä kaikki yrityksiä »työn sisällön rikastamiseksi» ja 
porvarillisten taloustieteilijöiden ja sosiologien käsityk- vautonomisten ryhmien» luomista jatketaan muutamien 
sen mukaan vautonomiset ryhmät» voivat parhaiten voit- johtavien alojen kaikkein suurimmissa ja nykyaikaisim- 
taa työläisten taholla alinomaa esiintyvän vastustuksen missa yrityksissä. Samanaikaisesti kaikissa kehittyneissä 
nopeaa työtahtia kohtaan, laajamittaisen poissaolon ynnä maissa on melko paljon ennen muuta pieniä ja keski- 
muut tuotannon kulkua haittaavat ilmiöt. suuria yrityksiä, joiden laitteisto on suhteellisen vanhaa 
[onien työ organisaation muutoskokeilujen perustana ja riistomuodot perinteisiä». Sitä paitsi monissa ny- 
on professori Herzbergin laatima »työn sisällön rikasta- kyaikaisimmissakin yrityksissä on automatisoitujen lin- 
misen» ohjelma, joka voidaan täydellä syyllä lukea jojen rinnalla säilynyt erilli vaiheita, joskus jopa ko- 
työväenluokan riistämisen uusiin, tehokkaasti peiteltyi- konaisia osastoja, joissa käytetään vanhentuneita lait- 
hin muotoihin. Tämä ohjelma merkitsee 1) yrityksen leistoja ja tuotantomenetelmiä sekä niitä vastaavia peit- 
заПіппоп harjoittaman valvonnan vähentämistä ja työ- telemättömiä riistomuotoja. 
äisten vastuun lisäämistä; 2) itsenäisen työalan osoitta- Monissa maissa työtahti kiristyy samalla, kun työ- 
mista jokaiselle työläiselle; 3) vaikeampien tehtävien viikko lyhenee tosiasiallisesti merkityksettömän vähän. 
suorittamista tietyn erityisen ammattipätevyyden ваг Vaikka työviikko on useimmissa maissa lyhennetty vi- 
vuttamiseksi.* Tämän ohjelman soveltaminen käytän- rallisesti 40 tunniksi, esiintyy ylitöiden tekemistä laa- 
töön englantilaisen Imperial Chemical Industryn teko- jas vuoksi todellinen työaika useimmiten ylit 
kuitutehtaalla Gloncesterissa tuotti seuraavat tulokset: akisääteisen työajan. Ennen muuta Yhdysvalloissa ko- 
yöntekijöiden lukumäärä supistui 20 %, valvontakus- keillaan joissakin suurissa yrityksissä työviikon huo- 
annukset 30 %, peruspalkat nousivat 25 % ja työn : = гаа lyhäntämiä ö pidentämällä samalla työpäivää 
juottavuus kohosi huomattavasti 5, toisin sanoen uudel- imällä os ö osa-aikaisesti vapaa- 
eenjärjestelyt vastasivat ulkonaisesti joitakin työläisten päiv inä. % Tällainen järjestelmä antaa kapitalisteille mah- 
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dollisuuden hyödyntää tuotantovälineistöä maksimaa- 
lisesti ja välttää samalla yövuorot, joissa palkat ovat 
korkeammat. Mitä tulee kaikissa maissa laajalle levin- 
neeseen menettelyyn palkata työläisiä, erityisesti naisia 
osapäiväisesti, niin tämä on aina työnantajille erittäin 
edullista. Tavallisesti puolessa päivässä ja sitä vastaa- 
valla pienemmällä palkalla syntyy tuotos, joka on yli 
puolet kokonaisen työpäivän tuotoksesta. 

Ulkonaisten työolojen — rakennusten, valaistuksen, 
ämmityksen jne. — parantuessa kapitalistisessa tuotan- 
nossa säilyy edelleenkin työvoiman ryöstökulutus, työ- 
turvallisuusmääräyksiä rikotaan jatkuvasti, turvatoimia 
yödään laimin, samoin suojelua paljon käytettyjä ke- 
mikaaleja ja erilaisia terveydelle haitallisia aineita vas- 
аап.5% Erityisen epätyydyttäviä työolot ja turvallisuus- 
järjestelyt ovat monissa länsieurooppalaisissa yrityksissä, 
joissa käytetä j ierasta työvoimaa. Sen lisäksi, 
että vierasta työvoimaa syrj n palkkauksen ja sosiaali- 
turvan alalla, että sillä on pitempi työpäivä ja huonom- 
mat asumisolot, sitä riistetään peittelemättömästi. Niin- 
pä Fordin länsisaksalaisilla tehtailla oli vuonna 1973 
90 % liukuhihnatyöläisistä turkkilaisia, eikä yhdenkään 
toisen liukutyölinjan nopeus koko Saksan Liittotasaval- 
an autoteollisuudessa ollut niin suuri kuin Köln-Nielen 
kokoomalinjan: tunnissa siltä valmistui kaksi kertaa 
enemmän autoja kuin Volkswagenin tehtailla, joilla on 
momattavasti vähemmän vierasta työvoimaa.*? 
Korkean riistonasteen ja erityisesti korkean hermo- 
-jännityksen suorana seurauksena on tapaturmien aiheut- 
amien vammojen, ammattitautien ja ennenaikaisen työ 
kyvyttömyyden korkeat määrät. Huolimatta siitä, että 
työturvallisuustekniikka on parantunut jonkin verran 
ja että käsin tehtävä työ on vähentynyt, on tuotannossa 
sattuneiden tapaturmien kokonaismäärä edelleen varsin 
merkittävä: Yhdysvalloissa saa joka vuosi vammoja 
2,3 miljoonaa ihmistä, 14 000 menettää henkensä ja 
90 000 jää invalidiksi. Vuosina 1961—1970 tuotannossa 
syntyneiden vammojen kerroin kohosi jalostavassa teol- 
lisuudessa 11,8:sta yhtä miljoonaa ihmistuntia kohti 
15,2:een, toisin sanoen 29 %.58 Länsi-Euroopan maissa 
kerroin on vieläkin korkeampi: Ranskassa se oli vuonna 
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1970 41 yhtä miljoonaa ihmistuntia kohti.” 60-luvulla 
vammaisuudessa oli ensimmäisellä tilalla Saksan Liitto- 
tasavalta; 70-luvulla sen ohitti Italia, missä työtapatur- 
mien kokonaismäärä tuhatta ihmistä kohti nousi vuo- 
dessa 151,98:aan (rakennusalalla 237,6:een ja kaivannais- 
teollisuudessa 213,69;ään). Tuotannossa aiheutuvien vam- 
mojen ja ammattitautien määrän väheneminen jonkin 
verran Saksan Liittotasavalla 70-luvun alussa ei 
koskenut ulkoma уќ і, joita kohdanneiden ta- 
paturmien määrä oli 2—3 kertaa korkeampi kuin länsi- 
saksalaisia kohdanneiden." 

Monien työläisten kohtaloksi tulee työkyvyn ennen- 
aikainen menetys. Itali ulee invalidiksi vuosittain 
300 000 ihmistä työtapaturmissa, yhteensä heitä oli 
70-luvun alussa 3,5 miljoonaa, näistä 2 miljoonaa oli 
alle eläkeiän.*! Saksan Liittotasavallassa joutui ennen 
eläkeiän saavuttamista pois tuotannosta vuonna 1960 
244 000 ihmistä, vuonna 1970 272 000.% Aivan samalla 
tavoin kasvaa niiden henkilöiden määrä, joiden on pakko 
jättää työ ennen eläkeikää, myös Yhdysvalloissa ja 
muissa kapitalistisissa maissa. Lisäksi eläke on ennen 
laissa säädetyn eläkeiän saavuttamista huomattavasti 
normaalieläkettä alhaisempi, mikä tuomitsee invalidisoi- 
tuneet ihmiset puutteenalaiseen elämään. 

Ylenmääräinen väsyminen työssä lisää työn ulkopuo- 
lella syntyvien vammojen mä . Erityisesti matkalla 

i kotiin tapahtuvien onnettomuuksien mää 
Teknisestä edistyksestä koituu kapitalisti 
raskaita seurauksia 


miillisesti heikentyneet, sairaat ja van 
tekee työttömiksi myös täysin työkykyis 
Чеп ammattitaito vanhentuu. Ja niiden työläisten, joita 
kapitalistinen tuotanto tarvitsee, on lunastettava kor- 
keammat palkkansa tavattomalla uupumisella, hermo- ja 
usein vielä lihasenergiankin loppuun kuluttamisella. 
Tieteellis-teknisen edistyksen hedelmät ja työn tuot- 
tavuuden valtavasta kasvusta kapitalistisissa yrityksissä 
koituva hyöty lankeavat monopoleille. 
Huoli toimeentulosta, ansioiden jääminen jälkeen 
nykyajan tarpeiden n ittelemistä elinoloista, epävar- 
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muus huomisesta, epätyydyttävä terveydenhoitojärjestel- 
mä ja sosiaaliturva, äminen vaille mahdollisuuksia 
korkeimpaan ja jopa täyteen keskiasteen koulusivistyk- 
seen ovat edelleenkin luonteenomaisia työtätekevien ase- 
malle suurimmissa kapitalistisissa maissa. 

Vaikka proletariaatin taloudellinen asema on sen so- 
siaalisen aseman perusta, on tärkeätä panna merkille se 
nykyaikana selvästi vallitseva tendenssi, että kapitalis- 
isen riiston sosiaalisten ja sosiaalipsykologisten tekijöi- 
den merkitys kasvaa. Nykyoloissa riistosuhteet eivät il- 
mene ainoastaan omistuksellisena eriarvoisuutena, ai- 
neellisena puutteena tai hiostavana työnorpanisaationa. 
Riisto merkitsee yhä enemmän työntekijäin henkisten 
voimavarojen ryöstöä, ristiriitaa yhtäältä toteuttavan, 
täysin alistetun ja riippuvaisen työn ja toisaalta tästä 
yöstä täysin vieraantuneiden ja eristyneiden hallinta- 
tehtävien välillä, ristiriitaa yhtäältä työtätekevien ta- 
oudellisten, kulttuuristen ja henkisten tarpeiden, toi- 
saalta näiden tarpeiden tyydyttämisen ahtaiden kapita- 
istisista tuotantosuhteista johtuvien puitteiden välillä. 

Mutta voidaanko väittää, että nykyoloissa, työväen- 
uokan käydessä aktiivista kamppailua, sen aseman täy- 
tyy huonontua, olivatpa sen palkat millaiset tahansa 
(korkeat tai alhaiset), että sen elintason täytyy laskea 
ja kulutuksen supistua? Voidaanko koko työväenluok- 
kaan soveltaa teesiä kurjuuden, orjuuden, tietämättö- 
myyden ja moraalisen rappeutumisen kasautumisesta 
samanaikaisesti kun rikkaudet kasautuvat toisaalla ka- 
pitalisteille? 
Kansainvälisen työväenluokan sadan vuoden aikana 
käymä taistelu, sen saavuttamat voitot, maailman uudet 
voimasuhteet, suotuisammat edellytykset, jotka kapita- 
ismin yleisen kriisin syventyminen on luonut työväen- 
uokan taistelulle, ja sosialistisen maai järjestelmän 
vaikutuksen voimistuminen ovat ki ä saaneet 
aikaan oleellisia muutoksia näissä asioissa. Työväenliik- 
keestä on tullut nykyajan suurin poliittinen voima. 
Vaikka monopolit ja porvarillinen valtio pyrkivät alen- 
tamaan työtätekevien elintasoa, tekee työväenluokka 
voimakasta vastarintaa, ja sen onnistuu toisinaan paran- 
laa jossain määrin asemaansa, 
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6. TYÖVÄENLIIKKEEN YHTEISKUNNALLISET 
JA TALOUDELLISET ONGELMAT VALTIOMONOPOLISTISEN 
KAPITALISMIN OLOISSA 

Valtiomonopolistinen kapitalismi on yhdistänyt pro- 
letariaatin yhteiskunnallisen ja taloudellisen riiston kaik- 
ki vivut ja rattaat lujasti yhtenäiseksi koneistoksi. Sa- 
malla se antaa monopoliporvaristolle mahdollisuuden 
joustavan taktiikan toteuttamiseen. 

Työväenliikkeen painostuksen takia hallitseva luokka 
heiken hyökkäystään työtätekevien etuja ja oikeuk- 
sia vastaan yhdellä alalla, mutta voimistaa sitä toisella, 
ja varmistaa siten koko kapitalistisen riiston ja yhteis- 
kunnallisen eriarvoisuuden järjestelmän uusintamisen. 

Valtiovallan sekaantuminen riistosuhteisiin, mikä mo- 
nopolikapitalismin oloissa on luonteeltaan tilapäistä, 
muuttuu pysyvästi vaikuttavaksi tekijäksi. Yksityisyrit- 
läjien harjoittaman taloudellisen riiston tilalle ja täy- 
dennykseksi tulee koko byrokraattisen valtiollis-teollisen 
kompleksin toteuttama taloudellinen alistaminen. Tämä 
politiikka tukeutuu porvariston diktatuurin lainsäädän- 
tö- ja toimeenpanomekanismiin, valtioon. Näin ollen 
työtätekevien aineellisten etujen puolustaminen on mah- 
dotonta ilman heidän järjestöjensä kamppailua valtion 
politiikkaan vaikuttamiseksi. Sen vuoksi kapitalististen 
maitten työväenliike puuttuu yhä päättäväisemmin por- 
varillisen yhteiskunnan kaikkien osa-alueiden toimin- 
taan. Tämä tehostaa taloudellista taistelua, edistää sen 
trade-unionistisen rajoittuneisuuden voittamista ja antaa 
sille poliittisen sisällön. Tämä kehitys ei ole yhteydessä 
ainoastaan monopolikapitalismin kehittymiseen valtio- 
monopolistiseksi. Nämä muutokset ovat ratkaisevalla 
tavalla nykyajan porvarillisen yhteiskunnan teknis-ta- 
loudellisen kehitystason määräämi 

Tuotantovomien raju kehity. 
talistisessa järjestelmässä syviä 
ja taloudellisia vastakohtaisuuksia. Kaikkialla tapahtuva 
teollisen koneiston rakenteen murtuminen, suuret muu- 
tokset tuotantovoimien alueellisessa ainnis uuden 
tuotantotekniikan ja -teknologian käyttöönotto, kau- 
pungistuminen jne. tulevat perusluonteeltaan yhä vai- 
keammin hallittaviksi. Tämä synnyttää väistämättä 
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uusia suhteellisen liikeväestön muotoja (rakenteellinen, 
alueellinen ja teknologinen työttömyys), lisää tavatto- 
masti työn voimaperäisyyttä, johtaa ympäröivän luonnon 
tuhoutumiseen, vaikuttaa turmiollisesti työtätekevien 
jokapäiväisen elämän emotionaalisiin ja psykologisiin 
ehtoihin jne. 

Tällaisessa tilanteessa työvoiman uusintamisen ongel- 
mat monimutkaistuvat. Syntyy laadullisesti uusia tun- 
nuspiirteitä, jotka kuvaavat kehittyneiden kapitalististen 
maiden proletariaatin yhteiskunnallisia ja taloudellisia 
työ- ja elinehtoja. Yhteiskunnallisen infrastruktuurin 
merkitys työvoiman uusintamisprosesseissa kasvaa huo- 
mattavasti. Tähän infrastruktuuriin kuuluvat muun mu- 
assa sosiaaliturvarahastot sekä rahastot, jotka kytkeyty- 
vät yleisen koulujärjestelmän ja julkisen liikenteen ke- 
1ittämiseen, asuntotuotannon laajentamiseen, lepo- ја 
virkistysmahdollisuuksien parantamiseen, ympäristönsuo- 
jeluun (melun sekä vesien ja ilman saastumisen torjun- 
taan) jne. 
Näitä työtätekeville elintärkeitä tarpeita on mahdo- 
tonta tyydyt yksityiskapitalistis irjestelmän puit- 
teissa, sillä monopoliporvaristo sivuuttaa kollektiiviset 
yhteiskunnalliset tarpeet asettaen etusijalle voittojen 
maksimoinnin. Nyky yajan sosiaalinen todellisuus vahvis- 
jää aivan ilmeisesti oikeaksi marxilaisen teesin, että 
pääoman päämääränä ei ole tarpeentyydytys, vaan voi- 
jonteko. 

On korostettava sitä, että proletariaatin taistelu 
kansantulon ensijaosta säilyttää valtiomonopolistis 
pitalismin oloissa edelleenkin tärkeän merkityksensä 
aona vastustaa riistonasteen kohottamista ja työväenluo- 
kan aktiivisuutta kehittävänä tekijänä. Tärkeinä vaa- 
timuksina taloudellisessa taistelussa pysyvät vaatimukset 
palkkojen korottamisesta, niiden absoluuttisen tason 
kohottamisesta, palkan kaikkien osien vahvistamisesta 
sopimuksissa, vaatimukset naisten ja nuorten palkka- 
syrjinnän lopettamisesta, sosiaaliturvan lisäämisestä jne. 
Lisäksi tämä taistelu saa valtiomonopolistisen kapitalis- 
min oloissa, kuten edellä osoitettiin, yhä monimutkai- 
semman ja kärkevämmän yhteiskunnallis-taloudellisen 
luonteen. 


Mutta samalla tieteellis-teknisen kumouksen synnyt- 
tämä nykyaikainen intensiivinen uusintamistyyppi aset- 
taa proletariaatille uusia tehtäviä sen taistelussa yhteis- 
kunnallisten ja taloudellisten etujensa suojelemiseksi. 
Perinteisten —taistelutavoitteiden — palkkojen korotta- 
misen, työajan lyhentämisen, palkallisten lomien piden- 
tämisen, yrityskohtaisten työolojen parantamisen — rin- 
nalla alkavat saada yhä merkittävämmän sijan vaati- 
mukset yhteiskunnallisen infrastruktuurin laajentamises- 
ta. Infrastruktuuria laajentamatta on näet mahdotonta 
nyky turvata sekä työtätekevien elinvoimien nor- 
maali laadullinen uusiutuminen että nopeasti muuttuviin 
tuotannonehtoihin sopeutumaan pyrkivän proletariaatin 
ammatillinen koulutus ja jatkokoulutus. 

Kun työläiset perinteisten sosiaalisten ja taloudellis- 
ten etujensa puole: lessaan ovat törmänneet ja 
törmë ivät yhteen p jyönantajakapitalistien kans 
sa, niin uusien vaatimusten esiinnostaminen johtaa väis- 
tämättä suoraan yhteenottoon ty onluokan ja porva- 
rillisen valtion välillä. Työväenliikkeen vaatimukset so 
siaaliturvarahastojen laajentamisesta kytkeytyvät erot- 
tamattomasti kansantulon uudelleenjaosta käytävän luok- 
kataistelun voimistumiseen, sillä yhteiskunnallinen in- 
frastruktuuri rahoitetaan pääasiallisesti valtion budje- 
tista. Tämän vuoksi proletariaatin taloudellisen taistelun 
ehdot ja päämäärät ovat muuttuneet 1900-luvun toisella 
puoliskolla oleellisesti. 1800-luvulle ja 1900-luvun ensim 
mäiselle puoliskolle tyypillisen proletariaatin avoimen 
yhteiskunnallisen osattomuuden tilalle tulee uudelle ta- 
solle kohonnut ja monissa muodoissa esiintyvä luokka- 
eriarvoisuus ja luokkasorto. Syntyy edellytyksiä sille, 
että proletariaatin tajunnassa kehittyy uusia kriteereitä 
sekä sen aseman puntaroimiseksi että koko olemassa 
olevan j stelmän entistä syvällisemmäksi luokkakan 
taiseksi arvioimiseksi. Valtiomonopolistisen kapitalismin 
kehitys johtaa väistämättä proletariaatin yhteentörmäyk- 
seen koko porvarillisen valtion kansanvastaisen sosiaali- 
talouspoliittisen järjestelmän kanssa. 
Valtiomonopolistinen kapitalismi ei voi olla täysin 
rälittämättä nykyajan sosiaalisen ja taloudellisen kehi- 
tyksen ongelmista, koska työvoiman unsintamisehtojen 
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rikkominen heijastuu viime käd 
laajennetussa kapitalistisessa uusintamisprosess 
tä syystä monopoliporvaristo yrittää turvata kapitalisti- 
sen kasautumisen vaatimusten yydyttämisen ottaen 
huomioon uudet sosiaaliset ja taloudelliset edellytykset. 
Yrittäessään tällä tavoin mukautua uusiin edellyty 
kapitalistiset tuotantosuhteet säilyttävät täysin riisto- 
olemuksensa ja jopa voimistavat . Mutta samalla 
finanssipääoman on pakko kehitellä ja soveltaa käytän- 
töön uusia sosiaalipoliittisia menetelmiä ja muotoja, 
jotka vaikuttavat pääoman realisoinnin ja työvoiman 
uusintamisen väliseen perinteiseen yhteyteen. 
Monopoliporvariston kokonaisedut vaativat yhä voi- 
makkaammin valtion väliintuloa, jonka pi ratkaista 
monia työvoiman uusintamiseen liittyviä sosiaalisia on- 
gelmia pääoman realisointiprosessien tuloksista riippu- 
matta. 
60- ja 70-luvulla Yhdysvalloissa, Saksan Liittotasa- 
1, Ranskassa, Italiassa ja eräissä muissa maissa 
säädettiin lakeja, joiden tarkoituksena oli muodollisesti 
sosiaaliturvan laajentaminen, asuntotuotannon vilkastut- 
taminen, julkisen liikenteen, koulutuksen ja ympäristön- 
suojelun kehittäminen jne. 
Mutta näissä asioissa porvarilliset hallitukset tekevät 
aajoja taktisia harhautusliikkeitä, joiden tarkoituksena 
on suojata monopolien voitot ja sälyttää yhteiskunnalli- 
sen infrastruktuurin rahoittamisen taakka 
yöväenluokan kannettavaksi. T 
sätään työtätekevien joukkojen välitöntä j ilillistä 
verotusta, minkä on porvarillisten hallituspoliitikkojen 
ja puoluejohtajien vakuutusten mukaan n ä tyydyttää 
infrastruktuurin kasvava pääomatarve. Toinen tälle tak- 
tiikalle luonteenomainen keino suojella monopolivoitto- 
jen saantia ovat hallitsevan luokan tekopyhät ja hurskas 
televat vetoomukset siitä, että proletariaatin on supistet- 
java henkilökohtaisen kulutuksensa, toisin sanoen reaa- 
lipalkkojen kasvua, jotta voitaisiin muka suurentaa yh- 
eiskunnallisten tarpeiden tyydyttämiseen käytettävää 
kansantulo-osuutta. Tällainen henkilökohtaisen ja kol- 
lektiivisen kulutuksen vastakkainasettelu, s palkka- 
ason ja yhteiskunnallisen infrastruktuurin kehitystarpei- 
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Чеп asettaminen vastakkain, ilmen kapitalismin eli- 
mellistä kyvyttömyyttä ratkaista niitä sosiaalisen ja 
taloudellisen kehityksen ongelmia, jotka nykyajan tie- 
teellis-tekninen kumous on asettanut päiv rjestykseen. 

Kapitalististen maiden työväenliike asettaa tuollaista 
valtiomonopolistista taktiikkaa vastaan ` vaatimuksen 
vero- ja budjettipolitiikan uudistamisesta siten, että li 
lään monopolien voittojen verotusta ja supistetaan niitä 
jatkuvasti kasvavia menoeriä, jotka suunnataan aseva- 
rusteluun ja valtion loismaisen väkivalta- ja virkakoneis- 
lon ylläpitämiseen, päämääränä proletariaatin yhteis- 
kunnallisten, sosiaalisten ja taloudellisten tarpeiden tyy- 
dyttäminen. Valtiomonopolistisen kapitalismin kansan- 
vastainen vero- ja budjettipolitiikka joutuu näin ollen 
yltä avoimempaan ja kärkevämpään yhteentörmäykseen 
työtätekevien joukkojen taloudellisen taistelun tehtävien 
ja päämäärien kanssa. 

Luokkaristiriitojen jännittyneisyyden lisääntyminen 
tällä alueella heijastuu selvästi kehittyneiden kapitalis- 
listen maiden kommunististen ja työväenpuolueiden sekä 
räiden ammattiliittojen ohjelmallisissa vaatimuk- 

Paistelutunnuksista, joissa vaaditaan työvoiman 
uusintamisen laadullisten ehtojen parantamiseen kohdis- 
tettujen valtion menojen lis 8 on tullut tärkeä 
tekijä Yhdysvaltain, Saksan Liittotasavallan, Ison-Bri- 
tannian, Ranskan ja muiden maiden yöväenliikkees 

Valtiomonopolistisen kapitalismin kehitys näkyy pro- 
зда гате un edellytyksissä ja tehtävissä myös 
soviltamattomien ristiriitojen perintei- 
: kkojen piiri: Valtion sekaantuminen 
tukassa ja työnantajajärjestöjen välisiin palk- 
kaneuvotteluihin on saanut nopeasti kasvavaa merkitystä 
60—70-luvulla kehittyne kapitalistisissa maissa. 

Monia eri välineitä hyväkseen käyttäen porvarilliset 
hallitukset siirtyvät organisatorisesti hajanaisista ja 
tilap ä palkkasääntelytoimista sellaisen kokonaisjär- 
jestelmän luomiseen, jolla voimistetaan AA 
riistoa erilaisten palkkausmenetelmien avulla. Tässä on 
lärkeä merkitys erilaisilla hallitusten alaisten laitosten 
sosiaalisilla ja taloudellisilla ohjelmilla ja ennusteilla, 
jotka määrittävät palkkojen voptimaalisety, maan talou- 
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dellisia mahdollisuuksia tiettynä aikana muka vastaavat 
rajat. Näiden valtiollis-monopolististen ohjelmien ja 
ennusteiden asettamien rajojen yli menevät vaatimukset 
julistetaan tavallisesti epäkansallisiksi, nurkkakuntaisia 
ryhmäetuja ajaviksi ja talouden kehitysnäkymiä horjut- 
taviksi. Yleiselle mielipiteelle uskotellaan, että »liialli- 
set» ja »väärin ajoitetut» palkankorotukset johtavat tuo- 
tantokustannusten kohtuuttomaan nousuun, supistavat 
sijoitusmahdollisuuksia, synnyttävät ja voimistavat in- 
flaatiota ja horjuttavat talouden kilpailukykyä maail- 
manmarkkinoilla. Tällöin hallitsevat piirit yrittävät 
mahdollisuuksien mukaan käyttää hyväkseen sitä, että 
proletariaatti pelkää joutuvansa jälleen talouskriisien 
uhriksi, kriisien, jotka tuovat mukanaan joukkotyöttö- 
myyden ja työtätekevien aineellisen aseman katastrofaa- 
lisen huonontumisen. Näiden suosituksien voptimaali- 
suutta» voidaan arvioida esimerkin avulla. 

Saksan Liittotasavallan hallituksen asiantuntijoiden 
laatiman Taloudellisen kehitysohjelman mukaan maan työ- 
tätekevien palkkojen keskimääräinen nousu ei olisi saa- 
nut ylittää vuonna 1971 7—8 %. Tätä suurempi nousu 
olisi ohjelman laatijoiden mukaan aiheuttanut vaikeuk- 
sia, ensi sijassa taloudellisen kehitysvauhdin hidastumis- 
ta, hintojen nousun nopeutumista ynnä muuta. Työtä- 
tekevien onnistui kuitenkin hellittämättömän taistelun 
avulla saavuttaa 12 %:n palkkojen nousu, siis huomatta- 
vasti enemmän kuin hallitus piti sallittavana.** 

Koska työtätekevien taistelu tekee useinkin tuon kal- 
taiset hallitusten alaisten elinten suositukset tyhjiksi, 
porvarillinen valtio pyrkii antamaan näille suosituksille 
ammattiliittoja sitovan luonteen. Tämän tarkoitusperän 
saavuttamiseksi valtion sekaantumista palkka-asioihin 
täydennetään lainsäädännöllisin toimin. Yhdysvalloissa, 
Ranskassa ja Saksan Liittotasavallassa on sä detty tai 
ollaan ajamassa läpi lakkoja rajoittavia lakeja, jotka 
merkitsevät lakkolaisten pakottamista palaamaan työhön 
(lait »pakkotoimituksista» Ranskassa), lakkojen pakol- 
lista ennakkorekisteröintiä (Taft-Hartleyn laki Yhdysval- 
loissa ja sopimus lakkojen lykkäämisajasta Saksan Liitto- 
tasavallassa) ja tietyissä tapauksissa jopa työvelvollisuut- 
ta (Saksan Liittotasavallan vhätätilalait»). 
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Taistelussaan yhteiskunnallisten ja taloudellisten oi- 
keuksien puolesta (ensisijaisesti kansantulon jaon ja 
uudelleenjaon piirissä) työväenliike kohtaa valtiomono- 
polistisen järjestelmän oloissa suuria vaikeuksia. Hallit- 
sevien piirien sosiaali- ja talouspolitiikan kansanvastai- 
sen sisällön paljastaminen ajoissa ja tämän politiikan 
vastustaminen ovat tavattoman vaikeita tehtäviä, koska 
työtätekevät eivät pääse käsiksi luotettavaan tietoon 
eivätkä taloudellisen vallan vipuihin. Mitä suppeampi 
on demokraattisten oikeuksien järjestelmä ja mitä rajoi- 
tetumpi on sosiaali- ja talouspolitiikan julkisuus, sitä 
suurempi on valtiomonopolistisen riiston mielivaltaisuus. 

Elämä opettaa työväenluokalle yhä kovakouraisem- 
min, että taloudellisessa taistelussa on välttämä ä 
ii i hyökkäystaktiikkaan ja -strategiaan. Hyök L 
taktiikka ja -strategia edellyttävät sellaisten tunnusten 
esittämistä ja toteuttamista, jotka edistävät kaikin ta- 
voin työtätekevien joukkojen taistelumielialojen voimis- 
tumista ja luovat edellytyksiä työväenliikkeen lopullisen 
tavoitteen — porvarillisen yhteiskunnan perusteellisen 
sosiaalisen uudistamisen — puolesta kä än taistelun 
kehittymiselle. 

Viime vuosikymmenien käytäntö osoittaa vakuutta- 
vasti, kuinka suuri hyöty kansainväliselle työväenliik- 
keelle on koitunut niiden ongelmien luovasta erittelystä, 
jotka liittyvät vallankumouksellisen taistelun demokraat- 
listen ja sosialististen tehtävien lähentymiseen nykyai- 
kana. Kommunististen ja työväenpuolueiden neuvottelu- 
kokouksen asiakirjassa todetaan: » Erotuksena oikeisto- ja 
»vasemmisto»-opportunisteista kommunistiset ja työ- 
väenpuolueet eivät aseta taistelua syvällisten taloudellis- 
ten ja sosiaalisten vaatimusten, edistyksellisen demokra- 
tian puolesta vastakohdaksi sosialismin puolesta käytä- 
välle taistelulle, vaan pitävät sitä sen osana. Radikaaliset 
demokraattiset uudistukset, joita saavutetaan taistelussa 
monopoleja ja niiden taloudellista hegemoniaa sekä po- 
liittista valtaa vastaan, edistävät yhä laajempia joukkoja 
tiedostamaan sosialismin välttämättömyyden.»** 

Lenin viittasi monesti siihen, että proletariaatin on 
välttämättä toteutettava joukko demokraattisia vaati- 
muksia, jotka ovat sisällöltään vallankumouksellisia ja 


372 V. LUOKKATAISTELU JA VALLANKUMOUSPROSESSI 


ilmenevät kokonaisuuden ja kehityksen kannalta katsoen 
siirtymätoimenpiteinä; sosialismi ei ole toteutettavissa 
heti ilman näitä välittäviä toimia, mutta se on »täysin 
toteutettavissa ja ehdottoman välttämätön tämänkaltais- 
ten siirtymistoimenpiteiden tuloksena». "* 

Yhtenä tällaisena tärkeänä ja tehokkaana toimena 
sosialistista vallankumousta valmisteltaessa, asteltaessa 
kohti sosialismia», Lenin piti tuotannon ja kiertokulun 
valvonnan siirtämistä työläisille sekä pankkien ja syn- 
dikaattien kansallistamista. Tällöin hän korosti näiden 
toimien olevan toteutettavissa jo ennen poliittisen val- 
an siirtymistä työväenluokan käsiin. Kapitalististen mai- 
den marxistit-leninistit ovat perustellusti sillä kannalla, 
että nykyajan oloissa, joille on tunnusomaista syvät val- 
ankumoukselliset muutokset, jolloin sosialistisella maail- 
nanjärjestelmällä on suurin vaikutus maailman sosialis- 
iisen vallankumouksen kehitykseen, Leninin ajatukset 
työväenvalvonnasta viitoittavat кейп suunnan luokka- 
aistelussa, suunnan, joka edistää niin työväenliikkeen 
ähimpien kuin lopullistenkin tavoitteiden menestyksel- 
listä toteuttamista. Kommunististen ja työväenpuoluei- 
den johdolla kapitalististen maitten proletariaatti kehit- 
ää yhä aktiivisemmin ja määrätietoisemmin taistelua 
oikeuksiensa vakiinnuttamiseksi ja laajentamiseksi ka- 
pitalistisen talouden valvonnan alalla. 

Läntisen maailman vallankumouksellinen työväen- 

iike laatii valtiomonopolistisen sääntelyn vastapainoksi 
aajoja taloudellisia ja sosiaalisia kehitysohjelmia, joilla 
pyritään syvällisiin monopolienvastaisiin uudistuksiin. 
етап kaavamaisesti näiden ohjelmien konkreettinen 
sisältö voidaan esittää kolmena tunnuksena, kolmena pe- 
rustehtävänä: demokraattinen kansallistaminen, työläis- 
jen osallistuminen yritysten valvontaan ja hallintoon 
ja demokraattinen suunnittelu. 
Valtiomonopolistisen rakenteen kehitykseen erotta- 
mattomasti kytkeytyvät kapitalistiset yhteiskunnallis- 
lumisprosessit saavat yhä kärkevämmän yhteiskunnallis- 
poliittisen luonteen, niistä tulee väistämättä alue, jolla 
proletariaatin ja monopoliporvariston perusedut törmää- 
vät yhteen. 

Kuten tosiasiain erittely osoittaa, finanssipääoman 
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politiikka kapitalistiseen yhteiskunnallistumiseen näh- 
den on kaksikasvoisen Januksen kaltainen. Toisaalta mo- 
nopolit pyrkivät käyttämään yhteiskunnallistumisproses- 
sia hyväksi nopeuttaakseen kapitalistista kasautumista; 
toisaalta ne kavahtavat yhteiskunnallistumisen jatku- 
vaa laajentumista, joka johtaa (vaikkakin osittaisesti ja 
muodollisesti) kansantalouden erinäisten osien vetämi- 
seen pois yksityispääoman suorasta valvonnasta. 

Tämän politiikan ristiriitaisuus määrää monopolipor- 
variston taktiikan valtionsektoriin nähden. Kunkin ka- 
pitalistisen maan yleisen taloudellisen, sosiaalisen ja 
poliittisen tilanteen mukaan tämä taktiikka suuntautuu 
joko valtion yritysten yhdentämiseen nykyajan valtio- 
monopolistiseen rakenteeseen tai valtion omistusten hä- 
vittämiseen siirtämällä erillisiä valtion yrityksiä (koko- 
naan tai osittain) yksityisten monopolien käsiin. Siitä 
riippumatta, kumpaa taktista suuntaa (myös kummankin 
suuntaisten toimenpiteiden erilaiset yhdistelmät ovat 
mahdollisia) vastaan työväenliike joutuu kamppailemaan, 
puheena oleva politiikka on aina luonteeltaan kansanvas- 
taista, monopoleja suosivaa. 

Vallankumouksellinen työväenliike asettaa yhteiskun- 
nallistumisprosesseihin nähden sisällöltään täysin vas- 

sia tehtäviä. Tarkoitusperänä tehtävänasettelussa 

in käyttää objektiivisesti kehittyvää valtiomono- 
polistista yhteiskunnallistumista hyväksi proletariaatin 
sten ja pitkän tähtäimen taistelutavoitteiden 
Työväenliikkeen etujoukko — kehitty- 

neiden kapitalististen maiden kommunistiset ja työväen- 
puolueet — lähtevät tällöin erittäin selkeistä luokkakan- 


tisten ja revisionististen harhakuvitelmien kanssa. 

xistit-leninistit ovat täysin selvillä siitä, että yks 

monopolistisen omaisuuden kansallistaminen ei sinänsä 
vielä ole sosialistinen uudistus. Kansallistaminen saa 
todella demokraattisen luonteen ja se edis vallanku- 
mouksellista kehitystä vasta silloin, kun se tapahtuu työ- 
väenliikkeen aloitteesta ja sen tehokkaan valvonnan alai- 
sena. Tällaisessa tapauk kansallistaminen heiken- 
tää ja horjuttaa finanssipääoman yhteiskunnallista ja 
taloudellista herruutta sekä luo suotuisat edellytykset 
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vallankumousprosessin perustehtävän toteuttamiselle, sil- 
le, että proletariaatti valtaa poliittisen vallan. 

Taistellessaan tämän tärkeimmän tavoitteen saavut- 
tamiseksi vallankumouksellinen työväenliike ei laimin- 
lyö luokkataistelun välitavoitteita, jokapäiväisiä tehtä- 

jä: se pyrkii käyttämään valtionsektoria hyväksi heiken- 
t seen monopolihintojen diktatuuria, lieventääkseen 
jaksoittaisen kehityksen kielteisiä seurauksia, ratkais- 
taakseen (vaikka vain osittain) työllisyyden alueellisen 
ja alakohtaisen epäsuhtaisuuden sekä yhteiskunnallisen 
infrastruktuurin kehityksen ongelmat jne. Tällä tavoin 
kommunistiset ja työväenpuolueet sekä luokkakantaiset 
ammattiliitot pyrkivät yhdistämään lopulliset ja joka- 
päiväiset tavoitteet elimellisesti toisiinsa tällä luokka- 

stelun suunnalla, tällä tavoin ne laajentavat työväen- 
liikkeen rintamaa vetäen mukaan työtätekevän väestön 
uusia sosiaalisia ryhmiä. 

Työväenliikkee ja yleisdemokraattisessa liikkee: 
yhä laajemmalle leviävä demokraattisen kansallistamisen 
tunnus edellyttää taistelua talouden johtavien monopo- 
lisoituneiden alojen kansallistamiseksi — alojen, jotka 
ovat kapitalististen maiden sotilaallis-teollisen komplek- 
sin perusosia (kemian, sähkötekniikan ja atomiteolli- 
suuden) — sekä suurten pankkien, vakuutusyhtiöiden ja 
liikenneyritysten kansallistamiseksi. Välttämätön edel- 
lytys kansallistamisen monopolienvastaiselle luonteelle 
on todellisen työväenvalvonnan pystyttäminen valtion- 
sektorilla. 

Tärkeänä perusosana työväenliikkeen esittämässä de- 
mokraattisessa taloudellisessa vaihtoehdossa on talouden 
demokraattinen suunnittelu, joka on luokkasisällöltään 
täysin vastakkainen valtiomonopolistiselle taloudensään- 
telyjärjestelmälle. 

Talouden demokraattinen suunnittelu merkitsee tais- 
telua ratkaistavaksi kypsyneiden kansantaloudellisten 
ongelmien selvittämiseksi proletariaatin luokkaetuja vas- 
taavalla tavalla. Tässä on kysymys ensisijaisesti sellai- 
sista ongelmista kuin talouden tärkeimpien alojen kehi- 
tyksen lisääntyvästä epäsuhdasta, kroonisista alueellisis 
ta lamapesäkkeistä, rakenteellisen ja teknologisen työt- 
tömyyden kasvusta jne. 
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Demokraattinen suunnittelu asettaa tehtäväkseen kan- 
santulon uudelleenjakamisen työtätekevien eduksi myös 
lisäämällä valtion budjetissa työtätekevien asemaa hel- 
pottavia sosiaalimenoja ja supistamalla samanaikaisesti 
imperialismin militaristisiin tarkoituksiin käyttämiä me- 
noeriä; kansantulon uudelleenjakoon ei siis pyritä vain 
siten, että kohotetaan palkkoja monopolivoittojen kus- 
tannuksella. 

Demokraattinen suunnittelu tukeutuu kiinteästi kan- 
sallistettuun sektoriin ja kytkeytyy erottamattomasti si- 
joitus- ja pankkitoiminnan tiukkaan yhteiskunnalliseen 
valvontaan. 

Molemmat tehtävät, demokraattinen kansallistami- 
nen ja demokraattinen suunnittelu, kytkeytyvät kiinteäs- 
ti muiden yleisdemokraattisten taloudellisten uudistus- 
ten puolesta käytävään taisteluun, ensisijaisesti siihen 
taisteluun, jota proletariaatti käy rajoittaakseen työnan- 
tajan valtaa yrityksissä eli toteuttaakseen käytännössä 
työväenvalvonnan tunnuksen. 

Tuotannon demokraattisen valvonnan tärkeimpiä on- 
polmia on kysymys niistä muodoista ja rajoista, joissa 
työläisiä edustavat elimet osallistuvat kapitalistisen 
tuotannon hallintoon. 

Työväenliike varoo valppaasti joutumasta vedetyksi 
(erilaisten työtätekevien »kiinnostuneisuutta» yrityksen 
asioihin herättävien toimien välityksellä) vsosiaalisen 
kumppanuuden» järjestelmään. Ammattiliitot ja työläis- 
komiteat voivat ottaa vastuun taloudellisista ratkai- 
suista vain silloin, kun se ei vaaranna niiden toimintait- 
senäisyyt vain silloin, kun luokkataistelu vaatii sitä. 

Työtätekevien taistelu yritysten valvonnasta merkit- 
see sitä, että kaikista työsuhteiden osa-alueista sovitaan 
sopimuksiss > työtätekevien oikeudet puuttua yri- 
tyksen taloudelliseen toimintaan vahvistetaan lainsää- 
dännöllisesti ja että samoin määritellään myös työläisten 
asoma valvonta- ja hallintoelimissä. Edelleen tähän 
taisteluun kuuluu työväenluokan etuja ilmentävien puo- 
luoiden ja ammattiliittojen kamppailu sen puolesta, että 

tekevät saisivat valvontaansa talous- ja sosiaalipo- 
litiikan valmistelun ja toteuttamisen koko maan ja jopa 
maaryhmien mitassa. 
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Kehitellessään tehokkainta taktiikkaa taistelussa ta- 
loudellisen vallankäytön kaikinpuolisen demokratisoinnin 
puolesta kommunistiset ja työväenpuolueet sekä luokka- 
kantaiset ammattiliitot ottavat tietenkin huomioon sekä 
valtiomonopolistisen kapitalismin yleisen luonteen, joka 
asettaa tiukat rajat kaikille demokraattisille uudistuksil- 
le, että kapitalismin kansalliset kehitysehdot, proleta- 
riaatin aseman erityispiirteet ynnä työväenliikkeen pe- 
rinteet ja kokemukset kussakin maassa. Tämän vuoksi 
taloudellisen vallankäytön demokratisoinnin puolesta 
käytävän taistelun muodot ja menetelmät ovat moni- 
naisia ja eri maissa luodut demokraattisen taloudellisen 
vaihtoehdon ohjelmat eroavat tietyssä määrin toisi аап. 

Arvostellessaan hallituksen harjoittamaa sosiaali- ja 
talouspolitiikkaa Ranskan kommunistinen puolue at 
ohjelmallisissa asiakirjoissaan sitä vastaan demokraatti- 
sen yhteiskunnallisen kehityksen ohjelman. RKP edel- 
lyttää useita perusteellisia yhteiskunnallisia, taloudel- 
lisia ja poliittisia uudistuksia, muun muassa yksityisten 

ja liikepankkien, suurten sijoitus- ja vakuutusyh- 
Hoidan sekä talouden avainasemissa olevien monopolien 
kansallistamista, yritysten asettamista todelliseen työ- 
väenvalvontaan ja verotuksen demokraattista uudista- 
mista.f? Vuonna 1972 hyväksytty Ranskan kommunistien 
ja sosialistien” yhteinen ohjelma edellytti ranskalaisen 
yhteiskunnan” kaikkein polttavimpien sosiaalisten ja 
taloudellisten ongelmien ratkaisemista demokraattisesti 
konkreettisella ja taloudellisesti perustellulla tavalla. 
Ohjelmalla oli huomattava vaikutus yhteiskunnallisten 
ja poliittisten voimien ryhmitykseen ja hallitsevien pii- 
rien taktiikkaan. Vuoden 1973 parlamenttivaaleissa 
vuoden 1974 presidentinvaaleissa noin puolet 
tä kannatti tosiasiallisesti tätä ohjelmaa. 

Tärkeä lohko talouden demokratisoimisen puolesta 
käytävässä” taistelussa on Ranskassa kysymys yritysko- 
miteoiden oikeuksista ja toiminnasta. Heinäkuun "18. 
päivänä vuonna 1966 hyväksytyn, työväenliikkeen pai- 
nostuksesta säädetyn lain mukaan yrityskomiteat saivat 
oikeuden käsitellä kaikki yrityksen työsuhteita koskevat 
asiat, toisin sanoen palkkoja, irtisanomisia, ylennyksiä, 
tehtävästä toiseen siirtämistä yms. koskevat kysymykset. 
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Kukin ammattijärjestö sai oikeuden asettaa komiteaan 
edustajansa. Kaikki tämä yhdessä sen kanssa, että am- 
mattiliitot saivat yleislakon aikana touko—kesäkuussa 
1968 oikeuden järjestölliseen toimintaan, jäsenmaksuje 
keräämiseen, kokousten pitämiseen ja ammattijärjestö- 
jen lehtien levittämiseen yrityksissä, muuttaa taisteluti- 
lannetta yritystasolla. Touko—kesäkuussa 1968 saa- 
vutettu ammattiliittojen oikeuksien laajeneminen yri- 
jysten sisällä loi uudet suotuisat edellytykset taistelulle 
yrityskomiteoiden valtuuksien laajentamiseksi. 
Ranskassa Yleinen työn liitto (Confédération générale 
du travail, CGT) pyrkii siihen, että komiteat pääsisivät 
käsiksi kaikkeen yrityksen taloudellista toimintaa ja 
Шаа koskevaan informaatioon. Tuotannon nykyisen kor- 
kean keskittyneisyyden oloissa yritykset menettävät 
usein rahoituksellisen ja taloudellisen itsenäisyytensä ja 
joutuvat tuotantoyksikkönä osaksi paljon suurempaa 
teollista ryhmää. Sen vuoksi CGT pitää tavattoman mer- 
kittävänä komiteoiden muodostamista teollisuusryhmien 
asolla ja taistelee sen puolesta, että ne saisivat tiedot 
näiden о ten muodostelmien kokonaistaseis 
CGT vaatii työtätekevien edustajien mukanaoloa k 
ssa elimissä, joissa tehdään taloudellisia pää- 
tavoin se pyrkii toteuttamaan luokkakan- 
taista vaikutustaan ja puolustamaan joukkojen etuja 
kaikkialla. CGT:n ohjelmallisten vaatimusten perustana 
ovat myös demokraattisen kansallistamisen puolesta 
käytävän kamppailun tehtävät. Demokraattista kansal- 
listamista pidetään taloudellisen ja poliittisen demokra- 
tian toteuttamisen ratkaisevana välineenä.f8 
Taistelu demokraattisten tavoitteiden toteuttamiseksi 
talouden alueella kehittyy Italian työväenliikkeessä laa- 
jasti. Kommunistit johtavat maan työtätekevien kamp- 
äi sosiaalisten ja taloudellisten oikeuksiensa puolesta. 
IKP:n 13. edustajakokous korosti sitä, miten tärkeätä 
on taistella »demokraattisen suunnittelun avulla toteu- 
tettavan taloudellisen kehityksen tehokkaan yhteiskun- 
nallisen valvonnan» puolesta.*? 
Talouden valtiollisen sektorin uudistamisen perustaksi 
IKP asettaa sekä työväenvalvonnan että parlamentaari- 
sen ja kunnallisen valvonnan periaatteen. Tällöin koros- 
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tetaan, että valvonnan tehokkuus riippuu kokonaan pro- 
letariaatin taistelun voimaperäisyydestä ja määrätietoi- 
suudesta, proletariaatin kyvystä ja taidosta yhdistää toi- 
siinsa vallankumousliikkeen kaikki muodot ja menetelmät. 

Italian kommunistisen puolueen esittämässä raken- 
teellisten uudistusten ohjelmassa on keskeinen asema 
vaatimuksella suurimpien monopolien omaisuuden kan- 
sallistamisesta ja näiden teollisuusyhtymien asettamisesta 
demokraattiseen valvontaan. Tämä ohjelma täydentää 
välittömästi taistelua työläisten oikeuksien laajentami- 
ksi yrityksissä. Yritysten sisäisten (kaikkia työnteki- 
jöitä edustavien) elinten ohella saavat kollektiiviset työ- 
ehtosopimukset yhä suuremman merkityksen kamppai- 
lussa tuotannon demokraattisesta valvonnasta. Vuosina 
958—1960 kaikki tärkeimmät ammatilliset kesku 
jestöt totesivat olevan välttämätöntä solmia kansallisen 
tason kollektiivisten sopimusten ohella sopimuksia myös 
tuotannonalojen, yritysryhmien ja erityisesti yritysten 
puitteissa. »Nykyaikainen» kollektiivinen työehtosopi- 
mus, kuten sitä alettiin nimittää, kattaa kaikki työ- 
tätekeviä kiinnostavat kysymykset. Ammattiliitot ovat 
saaneet oikeuden osallistua ammattipätevyyden totea- 
miseen, urakkapalkkanormien määräämiseen ja tuotan- 
topalkkioiden jakoon. Pitkällisen taistelun tuloksena 
ammattiliitot saivat oikeuden muuttaa jo voimassa olevia 
sopimuksia eräiltä osin. Vuosina 1966—1967 ammattilii- 
tot saivat ensi kerran seuraavanlaiset neuvotteluoikeudet: 
yhdenvertaisuuden pohjalla muodostettujen teknisten ko- 
missioiden on määrä osallistua liukutyölinjojen työjä 
jestyksen määrittelyyn sekä työolosuhteiden m 
lyyn epäterveellisillä tuotannonaloilla. Yrityksen johto 
on velvollinen ilmoittamaan ammattiliitoille ajoissa 
muutosehdotuksista, jotka koskevat urakka- ja liukutyö- 
järjestelmiä, sekä työajan pituuteen ja työllisyystasoon 
vaikuttavista teknisistä uudistuksista; samoin johto on 
velvollinen tutkimaan näitä kysymyksiä yhdessä liitto- 
jen kanssa. Näin ammattiliitot ovat laajentaneet valvon- 
taoikeuksia asioihin, jotka eivät vaikuta ainoastaan työ- 
äisten ja toimihenkilöiden työoloihin, vaan tuotanto- 
prosessiin kokonaisuudessaan. 

Vuosien 1969—1970 ankarien luokkayhteenottojen 
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kuluessa melkein kaikkien alojen työläiset laajensivat 
huomattavasti oikeuksiaan osallistua tärkeimpien työn 
organisointia koskevien kysymysten ratkaisemiseen. Il- 
maantui uusia ty öväendemokratian elimiä, työosastojen 
ja yritysten yleiskokou valitut työkuntien, osasto- 
jen ja liukutyölinjojen työläisvaltuutetut. 

Saksan Liittotasavalle yötätekevät kävivät so- 
danjälkeisinä vuosina monimutkaista taistelua laajen- 
taakseen oikeuksiaan s Jo vuonna 1951 
'inanssiharvalisto myöntyi ötätekevien vaatimusten 
dese ä perääntyen lakiin työtätekevien osallistumisesta 
yritysten valvonta- ja hallintoelimiin kaivanna ja 
metalliteollisuudessa. Tämä laki, joka oli monessa suh- 
eessa luonteeltaan iriitainen, puolinainen ja horju- 
va, avasi samalla työväenluokalle tiettyjä mahdollisuuk- 
sia pääoman kaikkivaltiuden rajoittamiseen ja saattoi 
tarjota sillanpääaseman monopolienvastaisen taistelun 
kehittämiselle edelleen. 
Myös työnantajat ymmärsivät tämän hyvin. Niinpä 
jo 44 kuukauden kuluttua (14. lokakuuta 1952) Länsi- 
Saksan liittopäivät hyväksyivät yrityslain, joka merkitsi 
ankaraa iskua työläisten edustukselle ja rajoitti huomat- 
avasti työtätekevien tärkeimpien ОШЫН. yritysneuvos- 
ojen, oikeuksia. Niiden toiminta rajoitettiin nyt pelk- 
kiin neuvottelutehtäviin. Samalla laki riisti ammattilii- 
oilta virallisen aseman yrity 

Vuosina 1956—1971 liittopäivät hyväksyivät lisää 
akeja, jotka edellyttivät toimenpiteitä yrityksen valvon- 
laneuvoston yhdenvertaisuusperiaatteen poistamiseksi, 
muutoksia vaalimenettelyyn, työläisjohtajan toimen lak- 
kauttamista jne. 

Ty onliikkeen eleen nousi uusi tehtävä: 
dittava ohjelma taloudellisen vallankäytön läpikotaisel 
demokratisoimiseksi ja tämän pohjalla edelleen koko 
taloudellisen j telmän demokratisoimiseksi sekä so- 
siaali- ja talouspolitiikan yleissuunnan muuttamiseksi 
kansanjoukkojen etujen mukaiseksi 

T yötätekevien elintärk eduista lähtien län- 
sisaksalaiset kommunistit ovat laatineet useita ohjelmal- 
lisia asiakirjoja, jotka ovat tärkeitä välineitä monopolien- 
vastaisen taistelun laajentamiseksi ja syventämiseksi 
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edelleen. Työväenliikkeen yhteisrintaman muodostami- 
sen puolesta väsymättä kamppailevat kommunistit ovat 
antaneet tukensa ammattiliittojen vaatimuksille, jotka 
on esitetty vuoden 1963 periaateohjelmassa ja vuoden 
1965 toimintaohjelmassa. Samalla kommunistit pyrkivät 
poistamaan ammattiliittojen ohjelmista reformistiset läh- 
tökohdat, jotka heikentävät niiden monopolienvastaista 
tehoa ja uhkaavat muuttaa talouden kansanvaltaistami- 
seksi käytävän taistelun sosiaaliseksi kumppanuudeksi» 
ja »luokkayhteistyöksi». Kehittääkseen monopolienvas- 
taista liikettä edelleen Saksan Liittotasavallan kommu- 
nistit esittivät vuonna 1966 ohjelman Vakaan rauhanta- 
louden puolesta kansan parhaaksi, jossa muotoiltiin ta- 
louden kaikinpuoliseen demokratisointiin ja työtäteke- 
vien etujen mukaiseen kehitykseen tähtäävät vaatimuk- 
set: 1) myötämäärääminen eli osallistuminen yritysten 
hallintoon, 2) demokraattinen suunnittelu, 3) demokraat- 
tinen kansallistaminen. »Myötämäärääminen merkitsee 
työväenluokan ja sen ammatillisten järjestöjen täysival- 
taista osallisuutta yritysten, yhtymien ja muiden talou- 
dellisten elinten johtoon ja hallintoon», kuului länsi- 
saksalaisten kommunistien julistus.” Tämä ohjelma me 
kitsee tärkeää edellytystä sekä työväenluokan yhtenäi- 
syyden että myös laajan monopolienvastaisen liittou- 
tuman muodostumiselle ja vahvistumiselle. 

Vuonna 1969 perustetun julkisesti toimivan Saksan 
kommunistisen puolueen perustamisjulistuksessa todetaan 
puolueen »taistelevan sen puolesta, että työtätekevät 
joukot saisivat ratkaisevan vaikutusvallan valtiossa ja 
yhteiskunnassa... Työväenvastaista politiikkaa on vas- 
tustettava taistelemalla oikeudesta osallistua yritysten, 
talouden, koko yhteiskunnan johtamiseen.» Saksan kom- 
munistisen puolueen marraskuussa 1971 pidetyn Diissel- 
lorfin puoluekokouksen teeseissä todetaan, että vammat- 
tiliittojen menestyminen riippuu yhä enemmän siitä, 
kuinka aktiivisesti ne taistelevat osallisuudesta valtion, 
talouden ja yhteiskunnan hallintoony.?! 

Myös Englannin, Itävallan, Ruotsin, Suomen ja mui- 
den maiden työväenluokka taistelee talouden saattami- 
seksi työtätekevien demokraattiseen valvontaan. Taiste- 
lukokemukset osoittavat, että todellisen demokraattisen 
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talousvalvonnan pystyttäminen voidaan taata vain työ- 
lätekevien ankarissa luokkayhteenotoissa monopoliporva- 
riston kanssa. 

Jos monopolipääomalla ja porvarillisella valtiolla 
onkin palkkojen, sosiaaliturvan, työolosuhteiden yms. 
alalla suhteellisen suuri taktinen liikkumavara, niin 
taloudellisen vallankäytön alalla proletariaatin jokainen 
saavutus, jokainen myönnytys, johon se pakottaa porva- 
riston, on vaikeasti peruutettavissa. Sen vuoksi mono- 
olit ja porvarilliset hallitukset vastustavat ankarasti 
kaikkia työväenliikkeen yrityksiä laajentaa oikeuksiaan 
talouden alalla porvariston oikeuksien kustannuksella. 
Toistuvat lykkäyspäätösten aallot Saksan Liittotasaval- 
assa, Itävallassa ja Englannissa, proletariaatin saavu- 
tuksia yritysdemokratian alalla rajoittavat lait Saksan 
-iittotasavallassa, Ranskassa ja muissa maissa, itse- 
)intainen pyrkimys sulkea ammattiliitoilta pääsy Euroo- 
an talousyhteisön ylikansallisiin lainsäädäntö- j i 
meenpanoelimiin — kaikki nämä seikat kuvaavat 
kuuttavasti monopoliporvariston taktiikkaa tällä 
cella. 

Nykyään monopoliporvariston on kuitenkin 
loimia tällä luokkataistelulohkolla uusissa poliitti 
yhteiskunnallisissa ja taloudellisissa oloissa. Työtäteke- 
vien taistelua taloudellisen vallankäytön kaikinpuolisek- 
si demokratisoimiseksi ei sen vuoksi vastusteta vain 
avoimesti, vaan myös monimutkaisella »yjoustavalla» 
taktiikalla. Tähän liittyy välittömästi myös sellaisten 
lakien säätäminen Ranskassa, Saksan Liittotasavallassa, 
Ruotsissa ja eräissä muissa maissa, jotka tukevat »sosiaa- 
lisen kumppanuuden» ja »työn ja pääoman yhteistyön» 
politiikkaa, samoin kaikenlaisten sellaisten paternalis- 
listen muotojen ja menetelmien käyttöönotto, joilla 
pyritään istuttamaan työtätekevien tajuntaan ajatusta 
»työntekijöiden osallisuudesta yritysten johtamiseen ja 
hallintoon». Kommunististen ja työväenpuolueiden Mos- 
kovan neuvottelukokouksen asiakirjassa todetaan: »Tyt 
väenliikettä vastaan imperialismi käyt demokraatti- 
sia oikeuksia ja vapauttaa loukaten avointa väkivaltaa, 
julmia poliisivainon menetelmiä, suoranaista painostusta 
ja työväenvastaista lainsäädäntöä. Samanaikaisesti se 
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käyttää hyväksi demagogiaa, porvarillista roeformismia, -fraasia vastaan vaatimuksen valtiomonopolistisen ko- 
opportunistista ideolog ja politiikkaa, etsii lakkaa- neiston taloudellisen toiminnan asettamisesta todelli- 
matta uusia keinoja voidakseen sisältä päin horjuttaa seen valvontaan ja taistelee taloudellisen vallankäytön 
työväenliikettä ja yritt ntegroida? sitä kapitalistiseen demokratisointiongelmien ratkaisemiseksi kokonaisval- 
järjestelmään.»?? taisesti. Tällaiset vaatimukset, jotka torjuvat työläisiä 
Tällais oloissa työväenluokan toiminnasta talou- edustavien elimien kasvamisen» kiinni kapitalistiseen 
den asettamiseksi demokraattiseen valvontaan tulee väis järjestelmään, edistävät luokkataistelun laajenemista ja 
tämättä mitä kärkevimmän ideologisen taistelun lohko. syvenemistä edelleen, ne edistävät vallankumousproses- 
Monopoliporvaristo tekee kaiken mahdollisen pyyhk sin kehittymistä eivätkä sen taantumista. 
täkseen pois työläisiä edustavien laitosten luokk illön. Taloudellisen vallankäytön demokratisoinnin puolesta 
Tämä taktiikka ilmenee yrityksinä muuttaa nämä elimet käytävän taistelun kulussa kapitalististen maiden työ- 
(alistamalla valitut työläisec ustajat kapitalistisen hal- tätekevien eteen nousee uusia, varsin vaikeita ongelmia. 
linnon vaikutusvaltaan ja valvontaan) proletariaatin Muuan näistä ongelmista, joita työväenliike ei ole vielä 
etuja puolustavista elimistä työväenvastaisen politiikan ratkaissut, on |proletariaatin taloudellisten asiantuntijoi- 
välineeksi, yrityksinä asettaa nämä elimet moninaisen den kouluttaminen. Tässä on kysymys työläisten edus- 
demagogian turvin vastakkain proletariaatin muiden elinten taloudellisesta pätevyydestä, taloustieteellisestä 
organisaatioiden, ensi sijassa ammattiliittojen kanssa. tietämyksestä sekä kokeneisuudesta taloudellisen ja 
Monopolipääoman sosiaalipolitiikka pyrkii vaikutta- organisatorisen toiminnan alalla, joita proletariaatti vält- 
maan työtätekeviin ideologisesti sillä tavalla, että nämä tämättä tarvitsee vaihtoehtoisten taloudellisten ohjel- 
vakuuttuisivat porvariston ja työväenluokan taloudellis- mien laatimisessa ja toteuttamisessa sekä erillisten mono- 
(еп etujen yhteisyydestä ja luokkaristiriitojen olematto- polienvastaisten taistelutunnusten muokkaamisessa. 
muudesta. Kapitalistinen valtio yrittää yhdentää am- väenliikkeen vaatimuksilla, sen vaihtoehtoisilla ehdotuk- 
mattiyhdistysliikkeen järjestelmäänsä, pakottaa sen ot- silla tieteellis-teknisen kumouksen seurauksena syntynei- 
tamaan yhd kapitalistien kanssa vastuun taloudel- den tavattoman vaikeiden ongelmien ratkaisemiseksi on 
lisesta kehityksestä ja turvata tältä pohjalta »luokka- sitä suurempi merkitys hyök äyksen kehittymiselle luok- 
rauhan». kataistelussa, mitä täydellisempi ja syvällisempi on nii- 
Näiden seikkojen vuoksi talouden demokraattisen den perustana oleva talous nän analyysi. 
valvonnan ongelmien ympärillä kehkeytyvä taistelu on Proletariaatin luokkajärjestöt toimivat pätevien työ- 
uonteeltaan erittäin monimutkainen, ajoittain ristirii- läisedustajien kouluttamiseksi ja harjoittavat tieteellistä 
jainenkin. Osa työ stä joutuu reformististen harha- tutkimustoimintaa talouden alalla. Näiden tehtävien 
kuvitelmien valtaan sen vuoksi, että se ei käsitä porva- kannalta erityisen suurta merkitystä saa tiiviin liiton 
riston taktisten juonien todellista luonnetta. Toisessa syntyminen työläisten, toimihenkilöiden ja teknisen hen- 
osassa proletariaattia se, että työläisten edustajat nou- kilöstön kesken yritystasolla. Viimeksi mainituista am- 
dattavat sovitte ulinjaa, ja se, että monopolistit käyttä- mattiyhdistysliike saa koulutettuja spesialisteja, jotka 
vät valtionsektoria ja айп Ел ennuste-, ohjelmointi- tuntevat yritysjohdon toimintaperiaatteet. Näiden työn- 
j itoksia etupyrkimystens j syn- tekijöiden, erityisesti insinöörien, apu on hyvin tärkeä 
nyttää isina: päuskoa talouden Temoa oinnin menestykselliselle kamppailulle tuotannon demokraatti- 
puoles sä uhan vallankumouksellisiin kehi- sesta valvonnasta. Kommunistiset puolueet ja taistelevat 
ysmahdollisuuksiin. ammattiliitot pyrkivät ottamaan kaikinpuolisesti huo- 
Vallankumouksellinen työväenliike asettaa porvaril- mioon näiden sosiaalisten ryhmien edut ja kehittämään 
lista ja reformistis-revisionistista osallisuus hallintoon» teknisen sivistyneistön ja työläisten toimintayhtenäisyyt- 


384 V. LUOKKATAISTELU JA VALLANKUMOUSPROSESSI 


tä. » Ruumiillista ja henkistä työtä tekevien liitto on 
muodostumassa yhä merkittävämmäksi voimaksi taiste- 
lussa rauhan, demokratian ja sosiaalisen edistyksen puo- 
lesta, tuotannon... demokraattisen valvonnan puolesta.»?? 

Kapitalististen maitten yhteiskunnallisen kehityksen 
erittely osoittaa, miten ilmeisen turhia ovat porvarilliset 
ja reformistiset yritykset johdattaa työväenliike sivuun 
yhteiskunnallisista ja taloudellisista perusongelmista. 
Työväenvalvonnan puolesta käytävän taistelun voimis- 
umisesta, joka heijastaa kapitalististen tuotantosuhtei- 
den lisääntyvää objektiivista vastaamattomuutta suh- 
eessä todelliseen sosiaaliseen edistykseen, tulee mahtava, 
vallankumousprosessin kehitykseen pysyvästi vaikuttava 
ekijä. Tällä taistelulla on erityisen hyvät tulevaisuuden- 
näkymät, sillä se yhdistää itsessään elimellisesti nyky- 
ajan porvarillisen yhteiskunnan sosiaalisen rakenteen val- 
ankumoukselliseen uudistamiseen suuntautuvan talou- 
dellisen ja poliittisen taistelun oleellisimmat ainekset. 
»Käynnissä olevissa luokkataisteluissa», korosti L. I. Bre- 
Znev puheessaan Neuvostoliiton ammattiliittojen 15. 
edustajakokouksessa, tulee yhä selvemmin esiin se 
tendenssi, johon kommunistit kiinnittivät aikoinaan huo- 
miota, nimittäin että taloudellinen taistelu kasvaa ja 
muuttuu esiintymiseksi valtiomonopolistisen herruuden 
koko järjestelmää vastaan.»”t 


7. TYÖVÄENLUOKAN JOUKKOTIETOISUUDESSA 
TAPAHTUNEET MUUTOKSET 


yöväenluokan objektiivinen asema kapitalististen 
tuotantosuhteiden järjestelmässä määrittelee sen johta- 
van osuuden kapitalistisen yhteiskunnan vallankumouk- 
sellisessa uudistamisprosessissa. Marxismi-leninismi ei 
kuitenkaan ole koskaan pitänyt proletariaatin vallanku- 
mouksellista taistelua minkäänlaisena automaattisena 
seurauksena sen objektiivisesta asemasta. Luokkataiste- 
lun taso, tavoitteet ja muodot eivät riipu ainoastaan luok- 
kien välisistä objektiivisista taloudellisista suhteista, 
vaan myös siitä, kuinka nämä suhteet heijastuvat »toi- 
mivien joukkojen ja niiden johtajien... ajatuksissa tie- 
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loisina vaikutteina». Eritellessään Venäjän vallanku- 
mouksellisen työväenliikkeen kokemuksia Lenin totesi, 
että jokaista käännettä sen kehityksessä vovat valmistel- 
leet toisaalta sosialistisen ajattelun ensisijaisesti yhdel 
suunnalla tekemä työ, toisaalta syvälliset muuto set työ- 
väenluokan elinehdoissa ja koko ajattelutavassi 
Leninin mainitsemat tekijät vaikuttavat ty 
keeseen epäilemättä nykyäänkin. Nykyajan proletariaa- 
lin vajattelutapa», sen marxilais-lenini 
teoreettinen ja ideologinen toiminta määräävät monelta 
osin luokkataistelun kehityslinjat ja -näkymät kapitalis- 


Nyky yajan "porvarilliset ideologit asettavat proleta- 
riaatin johtavaa osuutta koskevaa. marxilais-leninilä 
oppia vastaan teorian työväenluokan »porvarillistumis 
ta», sen luokkatietoisuuden rappeutumisesta, sen psyko- 
logisesta yhdentymisestä porvarilliseen yhteiskuntaan. 
Tällaisia teorioita eivät esitä ainoastaan porvarillisen 
apologetiikan edustajat, samantapaisia teesejä levittää 
maolainen ja trotskilainen propaganda. Proletariaatin 
tietoisuuden todellisten kehitystendenssien erittely kuu- 
luu näin ollen marxilais-leniniläisen ajattelun ajankoh- 
taisimpiin tehtäviin. 

Nykyajan työväenluokan rakenne on hyvin monimut- 
kainen, sen eri ryhmien sosiaalinen ja psykologinen ole- 
mus vaihtelee huomattavasti. Kysymys siitä vaikutuk- 
sesta, mikä työväenluokan rakenteen muutoksilla, ty 
läisten, toimihenkilöiden ja teknisen henkilöstön keski- 
näisellä lähenemisellä on työväenluokan tietoisuuteen, 
on ensisijais keä kysymys sekä teoreettiselta että 
käytännöllis-poliittiselta kannalta. Tätä kysymystä ei 
voida ratkaista tyydyttävästi, jollei oteta huomioon niitä 
oleellisia eroja, joita edelleenkin on den ryhmien ase- 
aN ja erityisesti sosiaalipsykologise sa olemukse 

Vaikka väliportaan. tekninen henkilöstö ja insinöö 
henevätkin ty monessa suhteessa, he eroavat näistä 
edelleen huomattavasti tuotannollisen aseman, koulutuk- 
sen luonteen ja sosiaalisen aseman puolesta. Myös tietyt 
työläisten ja toimihenkilöiden väli 
tehtävien luonteessa olevat erot, säilyvät. 
palkkatyöntekijäryhmien objektiivinen proletaaristumis- 

0420 


386 V. LUOKKATAISTELU JA VALLANKUMOUSPROSESSI 


prosessi ei heijastu vastaavalla tavalla niiden psykolo- 
giassa, koska proletaaristumistendenssi on nopea ja koska 
yhteiskunnallinen tajunta jää luonnollisesti jälkeen yh- 
eiskunnallisesta olemisesta. Sen vuoksi nämä ryhmät 
säilyttävät vielä monia keskikerrosten psykologian piir- 
teitä, joita niiden aseman erityispiirteet vahvistavat. 
[onien ryhmien keskuudessa sosiaalisen protestimieli- 
alan tukahduttaa moraalinen riippuvuus olemassaolevasta 
järjestelmästä, ennen muuta kiinnostuneisuus ammatti- 
ja virkaurasta, m useinkin synnyttää individualismia 
ja yhteiskunnallista passiivisuutta. Kokonaisuutena kat- 
soen ruumiillisen työn tekijät erottaa näistä ryhmistä 
suurempi taistelukyky, kollektivismi ja pitkät luokka- 
taisteluperinteet. 
Työläisten psykologian muutokset johtuvat heidän 
objektiivisten elinehtojensa muutoksista. Mutta nämä 
objektiiviset muutokset eivät heijastu tietoisuudessa vain 
välittömästi, vaan myös eri ideologioiden muokkaamien 
normien, tottumusten ja arvojen prisman läpi. Porvaril- 
linen ideologia ei suhtaudu välinpitämättömästi uusiin 
joukkotietoisuudessa kehittyviin sos iaalipsykologisiin ten- 
densseihin: se pyrkii »pyydy: 1» nämä tendenssit, 
antamaan niille suunnan, joka vastaisi kapitalistisen 
järjestelmän vahvistumispyrkimyksiä. Siten esimerkiksi 
elintason kohoamisen psykologiset seuraukset heijastavat 
ideologisen taistelun kulkua ja tuloksia, jotka riippuvat 
sekä järjestäytyneiden yhteiskunnallisten ja poliittisten 
voimien toiminnasta, että nykyajan ty öväenluokan eri 
т шәп historiallisesti muovautuneista perinteisi 5 3 
a käsityksistä. Porvarillisen ideologian 

v i tässä taistelussa on houkuttelu uusilla esineillä», 
elintasosymboleilla, joita propagoidaan laajasti mainon- 
nan ja niin sanotun massakulttuurin avulla. Todellista 
uhkaa proletariaatin luokkatietoisuudelle ei luo elintason 
nousu sinänsä, vaan »kulutusihanteen» iskostaminen ta- 
juntaan. Tällainen ihanne rajoittaa työläisten näköpiirin 
aineellisen kulutuksen ja vapaa-ajan ahtaisiin puittei- 
siin, suuntaa heidän huomionsa pois luokkans: aseman 
ja koko yhteiskunnallisen ja poliittisen järjestelmän pe- 
rusongelmista. »Uusien esineiden» perässä juokseminen saa 
heidät useinkin unohtamaan sen hinnan, mikä niistä on 
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maksettava: osamaksuvelat ynnä työn lisääntyvän voi- 
maperäisyyden ja ylitöiden aiheuttaman liikarasituksen. 

Ei ole vaikeata käsitt ‚ että kulutukseen suuntau- 
tuminen juurtuu helpommin niiden työtätekevien tajun- 
taan, jotka eivät voi juurikaan kuvitella muunlaisia 
ihanteita. »Kulutusideologia» on levinnyt sen vuoksi 
laajimmin siellä, missä työläiset tuntevat sosialistisia 
aatteita heikosti koska reformistinen tai tradeunionisti- 
nen ideologia on hallitseva työläisten joukkoliikkeessä. 
Työtätekevien alhainen kulttuuri- ja koulutustaso luovat 
suotuisan maaperän kulutukseen suuntautuneiden elä- 
mäntapojen leviämiselle. 

Olisi kuitenkin syvästi virheellistä ajatella, että 
työläisten elintason nykyinen kehitys vaikuttaa vain 
»kulutuspsykologiaa» vahvistavasti. Tällä kehityksellä 
on sisäinen dialektiikkansa: se luo edellytyksiä proleta- 
riaatin luokkatietoisuuden nousemiselle uudelle, huo- 
mattavasti korkeammalle tasolle. Sen luonteenomaisim- 
pia seurauksia on työväenluokan yhteiskunnallisen as 
man syvenevä ristiriitaisuus. Toisaalta ruumiillista työ- 
tä tekevien perinteinen sosiaalinen ja kulttuurinen e 
yneisyys sekä alentuneisuus heikentyvät työväenliik- 
keen saavutusten ja tieteellis-teknisen kumouksen vai- 
kutuksesta. Tämä ilmenee myös uusien kulutus- ja vapaa- 
ajanviettomuotojen leviämisenä, työläisten koulutusta- 
son kohoamisena ja niiden joka väisten yhteyksien 
aajentumisena ja syventymisenä, joita heillä on muiden 
sosiaalisten kerrosten kanssa. Viimeksi mainittu seikka 
liittyy työväenluokan rakenteen muutoksiin, joukkomit- 
laisen teknisten spesialistien ja toimihenkilöiden ker- 
roksen ilmaantumiseen tuotantoon, mikä johtaa, kuten 
uvun alussa jo todettiin, työläisten ja sivistyneistön 
välisten sosiaalisten ja psykologisten raja-aitojen ale- 
nemiseen. 

Joukkotiedotuksen laajeneminen avaa työläi elle p 
syn samoille kulttuurisen, yhteiskunnallisen ja poliitti- 
sen tiedon lähteille, jotka ovat muiden sosiaalisten ker- 
rosten käytettävissä. Työläisille ennen tyypillinen so- 
siaalisen eristyneisyyden tunne heikkenee ja heidän har- 
rastuspiirinsä laajenee. 

Mutta toisaalta ei työväenluokan pääsy pois aiem- 
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masta sosiaalisesta ja kulttuurisesta eristyneisyydestä 
eikä sen vapautuminen äärimmäisestä aineellisesta puut- 
eesta muuta sen sosiaalisen aseman peruspiirteitä. Se 
pysyy riistettynä luokkana, sillä on heikoimmat elämi- 
sen mahdollisuudet, se kärsii eniten sosiaalisesta sorrosta 
ja riippuvaisuudesta. Ennen sosiaalinen eriarvoisuus il- 
meni yhtäläisesti proletariaatin elämän kaikilla aloilla, 
sekä tuotannossa että aineelli j 

jiirissä. Nykyään monien työläisten elämäntapa ja kult- 
luuritaso, jotka osoittavat ulkon: i heidän sosiaali- 
sen asemansa nousua, ovat räikeästi ristiriidassa heidän 
todellisen tuotannollisen ja yhteiskunnallisen asemansa 
kanssa. Tämä ri ita vaikuttaa yhä enemmän työ- 
väenluokan tarpeisiin ja pyrkimyksiin. 

Vapautuminen mitä ankarimmista aineellisen puut- 
ееп muodoista sekä koulutus- ja kulttuuritason kohoa- 
minen saavat työläiset tuntemaan yhä kipeämmin työ- 
oimintansa epäitsenäisyyden ja pakkoluonteen, vieraan- 
tumisen tuotannon päämääristä ja ihmisarvon alentumi- 
sen, mitä alistaminen pääoman valtaan merkitsee. Kiin- 
nittyminen tiettyyn sosiaaliseen ja ammatilliseen ase- 
maan, tulevaisuudennäkymien ja kehitysmahdollisuuk- 
sien puuttuminen on nykyajan työläisen silmissä hänen 
asemansa synkimpiä puolia. 

Kaikilla näillä työläisten mielialoilla ja tarpeilla on 
yhteinen sosiaalipsykologinen perusta: pyrkimys elämän 
jenkisen sisällön rikastamiseen, suurempaan persoonalli- 
suuden vapauteen ja itsenäisyyteen, kasvava tyytymättö- 
myys sosiaalista eriarvoisuutta kohtaan. Tämä pyrkimys 
ilmenee kuitenkin eri tavoin aina työtätekevien aatteelli- 
sen ja älyllisen tason sekä työväen joukkoliikkeen kehi- 
lystason mukaan. 

Usein se ilmenee pinnalla vain epämääräisenä »todel- 
isen inhimillisen elämän» kaipuuna, joka järkyttää työ- 
äisen moraalista tasapainoa eikä heijastu väistämättä 
\йпеп yhteiskunnallisessa käyttäytymis än. Suhteel- 
isen laajoissa työväenluokan kerroksissa tämä pyrkimys 
ilmenee tiedostettuna kulttuurin, tiedon ja ammatillisen 
kehittymisen tarpeena, tarpeena saada sekä itselle että 
lapsille paremmat koulutusmahdollisuudet. Silloinkin, 
kun työläisen aineellinen hyvinvointi on joiltakin osin 
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uhteellisen korkea, hänen yleiset yhteiskunnalliset elin- 
ohtonsa saavat hänet yhä useammin vakuuttuneeksi 
siitä, ettei tuo hyvinvointi voi suoda hänelle todellista 
tyydytystä, ettei se voi taata todella ihmisarvoista ole- 
оа. Tästä vakaumuksesta tulee nykyoloissa yksi 
tömyyden "кеі 


tarpeiden kehit 
vasti jokapäiväisen luokkataistelun vaikuttim 
lunnuksissa. Etualalla proletariaatin taistelussa ovat 
loistaiseksi olleet taloudelliset vaatimukset, mutta uudet 
tarpeet vaikuttavat jo nyt voimakkaasti itse taloudelli- 
sen taistelun vaikuttimiin ja sisältöön. 

Työläisten tarpeiden kasvu tekee entistä monin ver- 
roin sietämättömämmiksi sellaiset yhteiskunnallisen sor- 
ron muodot, jotka jopa kapitalismikin on julistanut men- 
neisyyteen jääneiksi. Huomattavan monien nykyajan pro- 
letaarien psykologia on muovautunut suhteellisen suo- 
luisassa taloudellisessa suhdanteessa, korkean työllisyy- 
den vallitessa ja elintason tietys määrin kohotessa. 
Sitä suuremman vastalauseen työläisten keskuudessa syn- 
nyttävät hintojen nousu, reaalipalkkojen alenemisuhka 
a työttömyyden kasvu. Laajoissa työtätekevien kerrok- 
i ilmenee vähemmän kuin koskaan taipumusta pitää 
jäitä ilmiöitä kohtalonomaisena, vastustamattomana on- 
jettomuutena. Sen vuoksi mihin tahansa kapitalistisen 
alouden ristiriitojen vakavaan syvenemiseen kätkeytyy 
)ykyoloissa joukkojen taistelumielialoja kohottavia te- 
kijöitä. 

Kapitalisteilta ja valtiolta väellä ja voimalla puris- 
otut myönnytykset kasvattavat työläisi i tietoisuutta 
siitä, että heid 
jorvariston voimasuhteista. Samasta 
ymmärtävät myös, että kollektiivinen t 
mätöntä, että se on tärkein keino heidän oikeuksiensa puo- 
ustamiseksi ja elintasonsa kohottamiseksi. 

Nykyajalle luonteenomaiset työväenluokan taloudel- 
isen taistelun muodot ja suunnat heijastavat huomatta- 
via muutoksia, joita on tapahtunut sen kapitalistista 
riistoa vastaan suuntaaman protestin vaikuttimissa. Ne 
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osoittavat, että monopolienvastaisen ja kapitalisminvas- 
aisen joukkotaistelun sosiaalipsykologiset edellytykset 
ovat lisääntyneet huomattavasti. 

Perusluonteinen ja ilmeisen perinteinen vaatimus kor- 
keammista palkoista heijastaa useinkin aivan toisenlai- 
sia yhteiskunnallisia pyrkimyksiä ja käsityksiä kuin 50 
ai 30 vuotta sitten. Silloin työläisten taistelua palkka- 
ynnä muiden vastaavien vaatimusten puolesta kannusti- 
vat elämän perustarpeet, silloin kamppailtiin aineellista 
puutetta vastaan. Nykyään taisteluun osallistuvat aktii- 
visesti työläiset, joita ei uhkaa välittömästi nälkiinty- 
minen eikä kurjuus. Tosiasiassa he eivät taistele ainoas- 
аап kasvaneiden aineellisten tarpeiden tyydyttämiseksi, 
vaan myös muuttaakseen asemaansa yhteiskunnassa ja 
uotannossa. 

Nimenomaan tätä merkitsevät vaatimukset työviikon 
yhentämisestä palkkoja alentamatta (enemmän aikaa 
opiskeluun ja kulttuuriin!s), vaatimukset saavutetun 
elintason turvaamisesta (nimellispalkkojen korottamises- 
ta elinkustannusten nousua vastaavasti, erilaisten palk- 
kioiden osuuden pienentämisestä palkoissa ja kiinteän 
vähimmäispalkan kohottamis sta), vaatimukset palk- 
kojen korottamisesta työn tuottavuuden nousun ja yritys- 
ten voittojen kasvun mukaan. Tyytymättömyys aineel- 
liseen elintasoon lakkaa olemasta ratkaiseva perustekijä, 
joka määrää taloudellisen taistelun laajuuden ja ponte- 
vuuden. Yhä suurempi merkitys on työtätekevien pyrki- 
myksellä rajoittaa kapitalistien mielivaltaa, supistaa 
tulonjaon eriarvoisuutta, hyödyntää teknisen ja talou- 
dellisen kehityksen hedelmiä omaksi edukseen. Protesti 
aineellista puutetta vastaan muuttuu näin ollen selvästi 
protestiksi sosiaalista eriarvoisuutta vastaan, taisteluksi 
työväenluokan oikeuksien laajentamisen ja sen sosiaali- 
sen arvon kohottamisen puolesta. 

Tämä taloudellisen taistelun vaikuttimien muutos 
ilmeni selvästi lakko- ja muissa taistelutoimissa, joita 
kehittyi 60-luvulla ja 70-luvun alussa useissa kapitalis- 
tisissa maissa. Monissa tapauksissa näitä taistelutoimia 
ei aiheuttanut mikään erityisen räikeä työläisten elinta- 
son aleneminen, mikään katastrofaalinen taloudellisen 
aseman huononeminen. Ne suuntautuivat sitä vastaan, 
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oltä palkkakehitys jäi jälkeen hintojen noususta, että 
palkkojen nousua »jarrutettiin» ja »sosiaalimenoja» su- 
pistettiin erilaisin valtiomonopolistisin toimenpitein. Ne 
suuntautuivat edelleen kapitalistisen uudenaikaistamisen 
ja järkiperäistämisen luomaa työttömyyden uhkaa vas- 
taan. Näiden liikehdintöjen laajuuden ja taistelutahtoi- 
suuden selittää nimenomaan se, että työtätekevät sietävät 
yhä vähemmän minkäänlaisia yrityksiä laskea heidän 
olintasoaan, sietävät yhä vähemmän monopolien ja val- 
tion talouspolitiikan mielivaltaisuutta ja omanvoitonpyy- 
teisyyttä. 

On kuitenkin huomattava, että työväenluokan protes- 
li epätyydyttäviä yhteiskunnallisia elinehtoja vastaan 
oi läheskään aina muutu vallankumouksell ‚ Sosia- 
listiseksi tietoisuudeksi, olemassa olevan järjestelmän 
perusteita vastustavaksi joukkoliikkeeksi. Huomattava 
osa työväenluokkaa tiedostaa riittämättöm uudet 
tarpeensa sekä niiden tyydyttämisen edellyt tämät tais 
lutavat ja -menetelmät. Porvarillinen ideologia ja pro 
paganda käyttävät kaikin tavoin hyväks Objektii- 
visia vaikeuksia, joita työläism illa on monimutkais- 
tuneen yhteiskunnallisen todellisuuden tiedostamises a, 
salata n kapitalististen suhteiden riistoluonteen ja 
todistaakseen luokkaetuoikeuksien poistamisen mahdotto- 
maksi. 


a tyt uokan vallankumouksellisen 
joukkotietoisuuden kehitykselle on ominaista tietty histo- 
riallisesti määräytynyt erityislaatuisuus. i 

Engels luonnehti 1800-luvun puolivälin eurooppalaista 
proletariaattia »joukoiksi, jotka ovat paikallisten ja 
kansallisten tekijöiden erottamia ja рї stomia, joita 
yhdistää vain tunne yhteisistä kärsimyksistä, jotka ovat 
kehittymättömiä ja heittelehtivät avuttomasti innostuk- 
sesta toivottomuuteen ja takaisin». Tällaisten historiallis- 
ten ehtojen vallitessa vallankumouksen joukkoperustan 
saattoi muodostaa vain proletariaatin »vaistonvarainen, 
spontaani, vastustamaton» liike.? Sit mukaa kuin 
tieteellisen sosialismin aatteet tunkeutuvat työväenluok- 
kaan ja sen tietoisuus sekä poliittinen ja ammatillinen 
järjestäytyneisyys kohoavat, sitä mukaa puhtaasti vais- 
tonvarainen, tunneperäinen suuttumus lakkaa olemasta 
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sen vallankumouksellisuuden ainoa lähde: vallankumouk- 
selliset työläiset tiedostavat paremmin kapitalistisen 
riiston mekanismin ja mahdollisuuden pystyttää kapita- 
ismin sijaan sosialistinen järjestelmä. Mutta tällä kor- 
keammallakaan — kehitystasolla — vallankumouksellinen 
joukkotietoisuus ei läheskään saavuta rationaalisen, tie- 
teellisen tietoisuuden tasoa. 
Yhtenä tärkeimmistä sosialistisen joukkotietoisuuden 
kehittymiseen vaikuttavista tekijöistä Lenin piti joukko- 
jen itsensä älyllistä ja kulttuurista kehittymistä, joka 
antoi työläisi mahdollisuuden omaksua aikakautensa 
tieto ja viedä t ietoa eteenpäin. »Ja että tämä onnis- 
tuisi työläisille useammin, sitä varten on pidettävä mah- 
dollisimman suurta huolta työläisten tietoisuustason ko- 
1ottamisesta yleensä, sitä varten on välttämätöntä, et- 
teivät työläiset sulkeutuisi ‘työläisiä varten olevan kirjalli- 
suuden’ keinotekoisesti kavennettuihin puitteisiin, vaan 
oppisivat yhä enemmän ja enemmän hallitsemaan yleistä 
kirjallisuutta.»”8 

Työväenluokan älyllisen ja kulttuurisen tason kohoa- 
minen sekä sen sosiaalisten ISI valtava rikastu- 
minen kapitalismin yleisen kriisin 1. aikakaudelle 
kaudella, jolloin mon Е 
yhteiskuntaa, ovat lisänneet tava asti КИНЕ 
kykyä »omaksua aikakautensa tieto» ja 1 tää yhteis- 
kuntapoliittiset ongelmat rationaalisesti, ne ovat lisä 
neet huomattavasti rationaalisten ainesten merkitystä 
yöväenluokan yhteiskunnallisessa psykologia Ny- 
kyajan työväenluokka ei en taa ideologian vakuut- 
avuutta pelkästään sen päämäärien ja ihanteiden mu- 
kaan. Sen tajuntaan voi vaikuttaa syvästi vain sellainen 
yhteiskunnallinen ihanne, joka tarjoaa perustellun ja 
konkreettisen ratkaisun kaikkiin työtätekevien asemaan 
liittyviin kapitalismin oloissa ratkaisemattomiin ongel- 
miin, ihanne, joka tarjoaa tyydytystä työtätekevien ka 
vaneille tarpeille, eikä vain aineellisille, vaan myös 
henkisille tarpeille. Toisin kuin ennen, tämä ihanne edel- 
yttää paitsi vapautusta kapitalistisesta sorrosta ja r 
osta, myös selvää käsitystä tämän vapauden sisällöstä. 

Nykyajan tavallinen, ykeskinkertainen» työläinen us- 
koo ennen kaikkea sellaisiin pää iin, joiden toteutet- 
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lavuus on osoitettu käytänr А, joita ei ainoastaan julis- 
teta, vaan myös todella toteutetaan luokkataistelun ku- 
lussa. Я 
Rationaalisten ainesten merkityksen lisääntyminen 
työläisten maailmankatsomuksessa edistää luokkatietoi- 
suuden spontaanin psykologisen ja tieteellisideologisen 
lason välisen kuilun kaventumista. Työväenluokan psy- 
kologian nykyiset muutokset luovat uusia mahdollisuuk- 
sia sen tietoisuuden kehittymiselle juuri tähän Leninin 
ennakoimaan suuntaan. # K 
Esitettyjen pohdisk elujen valossa on arvioitava myös 
työväenluokan eri ryhmien osuutta nykyaikaisen prole- 
laarisen tietoisuuden muotoutumisessa. Kuten monien 
maiden työväenliikkeen kokemukset osoittavat, eniten 
koulutusta saaneet työtätekevien kerrokset osoittavat 
erityisen voimakasta ja tietoista kiinnostusta demokraat- 
listen uudistusten ongelmiin ja tukevat aktiivisimmin 
demokraattisia uudistusvaatimuksia. Samalla ne vaikut- 
tavat myönteisesti työväenluokan perusosan tietoisuu- 
Чеп kehitykseen. Olisi vakava erehdys aliarvioida näiden 
kerrosten osuutta koko proletariaatin taistelussa, pi 
kiinni jonkinlaisesta absoluuttisesta työväenluokan »van- 
hojen» ja »uusien» ryhmien vastakkainasettelusta. Я 
tällaisesta vastakkainasettelusta läh- 
5 set teoriat, jotka vakuuttavat, että ny- 
A luokkatietoisuuden kantaja voi olla vain niin 
sanottu uusi työväenluokka: insinöörit, teknikot sekä 
erittäin ammattitaitoiset työläiset ja toimihenkilöt. To- 
dellisuudessa nykyajan proletariaatin luokkatietoisuu- 
den kehityksen perustana on sen kaikkien ryhmien keski- 
näinen vuorovaikutus sekä aatteellinen, älyllinen ja 
kulttuurinen rikastuminen. 
Nykyajan proletariaatin tietoisuudessa kehittyvät pro- 
sessit lisäävät huomattavasti proletariaatin etujoukon 
merkitystä ja vastuuta joukkojen ideologisessa ja poliit- 
tisessa kasvatustyössä. Vallankumouksellisen työväen- 
liikkeen eteen nousee entistäkin kärkevämpänä tärkeä 
tehtävä: löytää sellaiset konkreettiset taistelutunnukset 
ja -suunnat, jotka antavat joukoille mahdollisuuden uus 
еп tarpeittensa ilmaisemiseen, demokraattisten ja sosia- 
lististen uudistusten välttämättömyyden tiedostamiseen, 
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Marxismi-leninismille on äärimmäisen vierasta vo- 
luntaristis-lahkolainen suhtautuminen joukkoihin, pyr- 
kimys tyrkyttää niille sellaisia taistelutavoitteita, joi- 
den välttämättömyyttä ne evät ole vielä tiedostaneet 
omasta kokemuksestaan. Marxistit-leninistit ottavat jouk- 
kojen tarpeet ja mielialat kaikinpuolisesti huomioon, 
mutta eivät voi rajoittua näiden mielialojen passiiviseen 
kirjaamiseen, spontaanin liikkeen perässä laahustamiseen. 

Nykyään kapitalistisissa maissa ei luokkataistelua 
käy heikosti järjestäytynyt eikä takapajuinen proleta- 
riaatti, vaikka porvaristo yhä vielä jarruttaakin työ- 
väenluokan pääsyä osalliseksi koulutuksesta. Yli 70 mil- 
joonaa ihmistä on järjestäytynyt ammattiliittoihin ke- 
hittyneissä kapitalistisissa maissa, niissä on voimakkaita 
ja vaikutusvaltaisia kommunistisia ja työväenpuolueita. 
Ei yksikään toinen luokka, ei yksikään toinen yhteiskun- 
takerros ole niin järjestäytynyt ja voimakas, kuin työ- 
väenluokka. Työväenluokan rivistöt ovat valtavat. Sen 
vallankumouksellinen kokemus on tavattoman rikas. 
Sen aatteellinen, kulttuurinen ja henkinen taso kohoaa 
vuosi vuodelta. 

Työväenluokan kehitys vahvistaa sen historiallista 
osuutta maailman vallankumouksellisessa uudistamisessa. 


LUOKKATAISTELUN POLIITTISET ONGELMAT 
KAPITALISTISISSA MAISSA 


Jyrkästi  muuttuneiden voimasuhteiden vallitessa 
maailmannäyttämöllä valtiomonopolistisen "kapitalismin 
kehitykseen kytkeytyy luokkataistelun kärjistyminen se- 
kä kapitalismin yhteiskunnallisen ja poliittisen epävä- 
kaisuuden yleinen voimistuminen. Työväenliikkeen po- 
iittinen vaikutus lisääntyy lakkaamatta, samoin voi- 
mistuu yhteiskunnallinen protesti mitä laajimpien yhteis- 
kuntakerrosten piirissä. Taistellessaan työväenliikkeen 
yhtenäisyyden aikaansaamiseksi ja muiden demokraattis- 
len voimien kokoamiseksi sen ympärille kommunistiset 
juolueet pyrkivät yhdistämään kaikki yhteiskunnallisen 
rotestin ilmentymät yhtenäiseksi taisteluksi monopo- 
istisen suurpääoman herruutta vastaan. uomattava 
vaikutus tämän taistelun luonteeseen ja sisältöön on 
kapitalismin uumenissa kypsyvillä sosialistisen vallan- 
kumouksen аіпееіѕШа ja yhteiskunnallis-poliittisilla 
ydellytyksillä. Demokraattisten ja sosialististen taistelu- 
tehtävien lähentyminen heijastuu kommunistien esittä 
mässä taisteluohjelmassa uudentyyppisen demokratian 
ystyttämiseksi. Tällainen uudentyyppinen demokratia 
avaisi kehitysmahdollisuuksia menestykselliselle taiste- 
ulle perusteellisten demokraattisten uudistusten kehittä- 
miseksi vallankumouksellisiksi sosialistisiksi uudistuk- 
siksi. 


1. VALTIOMONOPOLISTISEN KAPITALISMIN 
POLIITTISET TENDENSSIT 


Kapitalististen maiden sisäpoliittiseen kehitykseen 
vaikuttavat lakkaamatta kilpailu, jota yhteiskuntajär- 
jestelmät käyvät maailman mitassa, ja sosialismin histo- 
rialliset saavutukset yhteiskuntaelämän eri aloilla, saa- 
vutukset, jotka pakottavat monopoliporvariston jatku- 
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vasti luovimaan ja mukautumaan muuttuviin luokka- 
taisteluehtoihin. 

Porvarillinen valtio on tärkein voima, jonka avulla 
kehittyneiden kapitalististen maiden hallitseva luokka 
pyrkii vahvistamaan asemiaan sosialistisen maailman- 
järjestelmän edessä, vaimentamaan kärkeviä luokkaristi 
riitoja, asettamaan sulkuja demokraattisten ja sosialistis- 
ten voimien etenemiselle, sopeuttamaan olemassa olevan 
järjestelmän uusiin oloihin, ennen kaikkea aineellisen 
tuotannon uusiin ehtoihin. Valtion tehtävien ja valtaoi- 
keuksien laajeneminen ei ole ainoastaan nykyajan kapi- 
talismin taloudellisen kehityksen, vaan myös sen sosiaa- 
lisen ja poliittisen kehityksen oleellisin piirre, se on 
kapitalistisen järjestelmän perusteiden säilyttämisen vält- 
tämätön ehto. 

Taloudellisten ja sosiaalisten ongelmien valtiomono- 
polistiset ratkaisut ovat tietenkin syv ristiriitaisia. 
Vahvistaessaan pääoman herruutta tilapäisesti ne luovat 
samalla uusia ongelmia, voimistavat hallitsevan luokan 

isiä kahnauksia, murentavat koko sitä arvojärjestel- 
m jonka perusperiaatteena on yksityisomaisuuden kos- 
kemattomuus ja yrittämisen vapaus. Valtion sekaantum 
nen talouteen, kansallistaminen ja sääntely merkitsevät 
itse г a ankaraa iskua juuri käsitykselle kapitalistis- 
ten talousperiaatteiden ylivoimaisuudesta. 

»Suunnittelun ylivoimaisuus anarkiaan nähden ja 
mahdottomuus luoda todellista yhteisöä kapitalisti 
periaatteiden pohjalta», todistaa ranskalainen 
M. Duverger, »johtavat jo siihen, että nämä periaatteet 
menettävät arvoaan. Syvällisemmä ja yleisemmäs 
mielessä tuotantovälineiden yksityinen omistusoikeus 
koko järjestelmän perusta, alkaa menettää hyväksytt 
vyyttään länsimaiden kansalaisten silmissä.»! 

Monopoliporvariston yksinvaltiuden ajat ovat men- 
neet. Kapitalismin poliittisessa päällysrakenteessa tuntuu 
nyt luokkataistelun alituinen vaikutus, joka tekee ole- 

sa olevan kapitalistisen järjestelmän puolustamisen 
yhä vaikeammaksi. Nykyajan kapitalismin poliittisessa 
päällysrakenteessa tapahtuneet huomattavat muutokset 
vaikuttavat välittömästi luokkataistelun tehtävien luon- 
teeseen ja tärkeysjärjestykseen. 


13. LUOKKATAISTELUN POLIITTISET ONGELMAT 


Kuten Lenin totesi, »porvaristo luo kaikissa maissa 
väistämättä kaksi hallintojärjestelmää, kaksi etujensa 
puolesta taistelemisen ja herruusasemansa puolustamisen 
menetelmää. Tällöin nämä kaksi menetelmää joko vaihte- 
levat keskenään tai kietoutuvat yhteen eri lailla. Näitä 
on ensinnäkin väkivaltamenetelmä, kieltäytyminen kai- 
kista myönnytyksistä työväenliikkeelle, kaikkien vanho- 
jen ja aikansa eläneiden laitosten tukeminen ja uudistus- 
ten kertakaikkinen kieltäminen... Toinen menetelmä on 
liberalismin» menetelmä, askeleet poliittisten oikeuk- 
sien kehittämisen suuntaan, uudistusten, myönnytysten 
yms. suuntaan.»? 

Aiemmin, maailmansotien välisenä aikana, suoran 
väkivallan menetelmien osuus porvariston polit 
kasvoi jatkuvasti, mikä ilmeni selvimmin fasismin laaja- 
na levinneisyytenä. Nykyään, kun voimasuhteet ovat 
muuttuneet maailmassa työväenluokan eduksi, sosialis- 
min ja demokratian eduksi, kun kansanjoukot ovat saa- 
neet uusia kokemuksia, on asia toisin. 

Toisaalta imperialismi synnyttää entiseen tapaan py 
kimyksiä äärimmäiseen taantumukseen, pyrkimyl 
joita ruokkii taloudellisen vallan lisääntyvä keskitty- 
minen, valtion roolin jyrkkä voimistuminen, porvariston 
pyrkimys pitää yllä järjestystä omassa talossa? j 
vastata massojen jatkuvaan aktiivistumiseen autoritaar 
silla hallintomenetelmillä. Monopolien voiman yhdis 
minen porvarilliseen valtioon, toimeenpanovallan voi- 
mistuminen, byrokratian ennen näkemätön kehittyminen, 
yhä uusien sellaisten valtiollisten sosiaali- ja taloussään- 
telyelinten luominen, jotka eivät ole parlamentin eivätkä 
muiden edustuksellisten elinten valvonnassa,— kaikki 
tämä johtaa demokratian typistämiseen, erilaisten naa- 
mioitujen »hiipivän totalitarismin» muotojen ja monopo- 
lien kaikkialle yhteiskuntaan tunkeutuvan valvonnan 
kehittymiseen. Näiden tendenssien äärimmäisin ilmene- 
mismuoto on edelleenkin fasismi. 

Niin kauan kuin kapitalismi on olemassa, niin kauan 
on olemassa myös fasististen diktatuurien, sotilasdikta- 
tuurien ja muiden taantumuksellisten diktatuurien vaara. 
Erittäin selvä osoitus tästä ovat Chilen tapahtumat. 
Chilessähän fasistisen sotilasjuntan terrori suuntautuu 
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avoimesti porvari- ja tilanomistajaharvaliston sekä kan- 
sainvälisen imperialismin etujen puolustamiseen. Saman- 
lainen oli olemukseltaan Kreikassa vuosina 1967—1974 
NATO:n turvin vallassa ollut sotilasdiktatuuri. Fasismin 
vaara ei ole suinkaan hävinnyt muistakaan maista. Ita- 
liassa ääritaantumukselliset voimat, jotka yrittivät orga- 
nisoida salaliiton vuosina 1960 ja 1964, ovat aktivoitu- 
neet uudestaan 60-luvun lopulta lähtien. Tätä osoittavat 
myös uusfasistisen liikkeen menestykset vuosien 1971 
ja 1972 vaaleissa, samoin terroriteot, joita fasistijoukkiot 
järjestävät kaikkialla maassa, ja Italian tiedusteluelinten 
paljastamat tasavallanvastaiset salaliitot, joihin on osal- 
listunut korkeimpia sotilashenkilöitä ja poliisivirka- 
miehiä. 

Fasismin uhkan voimistumisen ovat lähimenneisyy- 
dessä saaneet kokea myös muut maat: Ranska (sotilaska- 
pina vuonna 1958, OAS:n terrori 60-luvun alussa) ja 
Saksan Liittotasavalta (uusfasistisen NDP-puolueen vai 
kutuksen kasvu 60-luvun alussa). Yhdysvalloissa 
keistolaisten ehdokas rasisti Wallace sai 10 % äänistä 
presidentinvaaleissa vuonna 1968. Sellaiset epädemokraat- 
tiset toimet, kuin »hätätilalakien» hyväksyminen Saksan 
Liittotasavallassa kristillisdemokraattien hallituskaudel- 
la, kansalaisille kuuluvien oikeuksien riistäminen kom- 
munisteilta erinäisissä maissa, ei voi olla rohkaisematta 
äärimmäisiä taantumusvoimia. 

Fasismi on edelleenkin kapitalististen maiden hallit- 
sevan luokan tärkeä varakeino. Mutta tämä on vain 
asian toinen puoli. Toiselta puolen tämän keinon käyt- 
töön ottaminen ei ole nykyoloissa enää niin helppoa kuin 
menneisyydessä. On kasvanut mahtavia voimia, jotka 
vaikuttavat valtiomonopolistisen kapitalismin synnyttä- 
miä taantumuksellisia tendenssejä vastaan. 

Tehokkain ääritaantumuksen herruutta vastaan vai- 
kuttava tekijä on se, että fasismi ja diktatoriset menetel- 
mät ovat joutuneet erittäin huonoon valoon kansanjouk- 
kojen silmissä, että massat pitävät lujasti kiinni demokra- 
tiasta, mikä on niiden nykyaikaisen yhteiskunnallisen 
kokemuksen tärkein ilmaus. Tämän vuoksi fasistiset 
liikkeet eivät saa useimmissa kehittyneissä kapitalisti- 
sissa maissa taakseen sitä joukkokannatusta, jota ilman 
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ne eivät kykene saamaan valtaa käsiinsä. Avoimet hyök- 
käyks attisia oikeuksia ja vapautta vastaan 
lörmäävät päinvastoin laajojen joukkojen vastustukseen, 
kohtaavat vastarintaa järjestäytyneen työväenliikkeen 
taholta. Kaikki tämä tekee hallitsevalle luokalle vaikeam- 
maksi käyttää valtansa toteuttamiseksi avoimen terrorin 
menetelm 

Hallitsevat piirit eivät voi olla ottamatta huomioon, 
että demokratian avoin tukahduttaminen heikentää nii- 
den asemia kilpailussa sosialistisen maailmanjärjestelmän 
kanssa. Ne eivät voi olla ottamatta huomioon myöskään 
demokratian tärkeimmäksi lipunkantajaksi astuneen työ- 
väenluokan mahtia. On tunnettua, miten valtava merki- 
tys työväenluokalla oli jo 30- ja 40-luvulla fasismin- 
vastaisen joukkotaistelun kehittämisessä. Tunnettu eng- 
antilainen labour-teoreetikko G. D. Cole kirjoitti: 
Lähes kaikkialla työväenliike oli tärkein, jollei ainoa 
järjestäytynyt vastavoima uudelle (fasistiselle — Kirj. 
huom.) hallinnolle... Kommunistien ja pääasiassa heidän 
vaikutusvallassaan olleiden vasemmistolaisten ammatti- 
siinä 


sa maissa.»? Heti sotaa seuranneena kautena 
Lä Euroopan maiden työväenliike varmisti tärkeiden 
demokraattisten uudistusten toteuttamisen, mm. edistyk- 
sellisten perustuslakien säätämisen Italiassa ja Ranskassa. 
»Kylmän sodan» vuosina työväenliike taas esti näiden 
saavutusten mitätöntämisen. 

Myöhemmin työväenliikkeen ja demokraattisen liik- 
keen mahti on kasvanut vielä enemmän. Nimenomaan 
työväenluokka sulki tien OAS:n joukkioilta Ranskassa 
ja taantumuksellisilta salaliittolaisilta Italiassa. Työ- 
väenluokan vastarinnalla oli valtava merkitys lähes puo- 
livuosisataisen fasistidiktatuurin kaatamisessa Portugalis- 
sa ja mustien everstien» hallinnon kaatamisessa Kreik 
sa, se horjutti Espanjan frankolaishallintoa. Nykyajan 
vallitsevaa kehityspyrkimystä heijastavat nimenomaan 
Euroopan reuna-alueella pitkät ajat säilyneiden fasistis- 
ten hallintojen k t ja romahdukset, eivätkä fasismin 
lilapäiset menestykset Latinalaisessa Amerikassa. 

Kaikki tämä osoittaa, että kapitalististen maiden 
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hallitseva luokka ei voi valita hallitsemismenetelmiä 
nykytilanteessa niin vapaasti kuin ennen. Vaikka vaiku- 
tusvaltaiset monopolistipiirit suhtautuvatkin myöntei- 
sesti autoritaarisiin menetelmiin, on fasismi kehittyneissä 
kapitalistisissa maissa nykyään taantumukselle vain po- 
liittinen apuvoima. Valtiomonopolistisen kapitalismin 
nykyiselle kehitysvaiheelle on luonteenomaista parla- 
mentaaristen tai muiden porvarillis-demokraattisten hal- 
litusmuotojen vallitsevuus. Porvarillisen demokratian 
piirteiden säilyttäminen takaa paremmin kapitalistiselle 
järjestelmälle nykyoloissa niin välttämättömän jousta- 
vuuden; nykyäänhän tuotantovoimien kehitys ja kan- 
sainvälisen tilanteen muuttuminen sosialismin eduksi 
asettaa kapitalismille yhä vaikeampia tehtäviä, pakottaa 
sen jalkuvaan mukautumiseen ja luovimiseen. 
Vaalijärjestelmä ja eri puolueiden vuorottelu vallassa 
takaavat todellakin usein työtätekevien massojen pitämi- 
sen monopoliporvariston valvonnassa joustavammin ja 
vakaammin kuin avoin diktatuuri. Lisäksi se helpottaa 
sellaisten parannusten ja uudistusten toteuttamista, joita 
ilman kapitalistinen yhteiskunta ei voi enää toimia 
nykyoloissa. 
On selvää, että mitkään valtiomonopolistisen päällys 
rakenteen muodot eivät ratkaise kysymyst n olemuk- 
sesta, joka pysyy samana kaikissa muodoissa. Sama 
koskee poliittisen mekanismin eri osien — esimerkiksi 
väkivaltaelinten ja taloudellisten sääntelyelinten — kes- 
kinäisiä suhteita. Kaikki nämä elimet toteuttavat eri 
tavoin, eri menetelmin yhtä ja samaa tehtävää: monopo- 
liporvariston herruuden poliittista turvaamista. 
Samalla työväenluokalle ei ole läheskään yhdenteke- 
vää, mikä poliittisen mekanismin osa nousee etualalle, 
missä muodoissa porvariston herruus toteutuu. N Ä 
yksittäisistä eduista huolimatta, joita porvarillinen de- 
mokratia suo hallitsevalle luokalle, on työväenluokalla 
sen vallitessa paljon suuremmat mahdollisuudet puolustaa 
työtätekevien etuja, laajentaa ja syventää työtätekevien 
saavutuksia, yhdistää laajat kansankerrokset monopolien- 
vaslaiseen liittoon. 
Se tosiasia, että nykyoloissa ei mikään yksi ja ainoa 
hallitsemismuoto, ei mikään yksi ja ainoa hallitsemisme- 
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netelmä anna monopolipääomalle mahdollisuutta jouk- 
kojen täydelliseen, jakamattomaan ja pysyvään valvon- 
taan, paljastui havainnollisesti, kun poliittinen vakavuus 
alkoi 60-luvun lopulta lähtien heiketä monissa kehitty- 
neissä kapitalistisissa maissa. Niiden maiden määrä 
isääntyi, joissa vakaan hallituksen muodostaminen on 
ongelma. Ulkoisesti tämä epävakaisuus on ilmennyt yhä 
useammin tapahtuvana parlamenttien ennenaikaisena ha- 
jottamisena. Saksan Liittotasavallassa ja Italiassa parla- 
mentti hajotettiin vuonna 1972 ennenaikaisesti ensim- 
mäisen kerran koko sodanjälkeisenä aikana. Englannissa 
loimitelliin vuonna 1974 tämän vuosisadan ensimmäiset 
ja toiset ennenaikaiset vaalit. 

Valitsijoiden ja parlamentin jakautumisesta kahteen 
suunnilleen yhtä suureen toistensa toiminnan lamautta- 
vaan osaan on tullut melko usein toistuva ilmiö. Osa- 
puilleen yhtä paljon ä ja paikkoja ovat 1970-luvun 
vaaleissa saaneet konservatiivit ja työväenpuolue Englan- 

ssa, porvarilliset ja työväenpuolueet Ruotsissa ja Nor- 
jassa sekä hallitseva puolue ja oppositio Japanissa. 

Toinen oire porvarillisen yhteiskunnan poliittisen 
elämän kriisi-ilmiöistä on se, että huomattava osa valit- 
sijoista on lakannut tukemasta etualalla toimivia, halli- 
tuksessa vuorottelevia puolueita. Englannissa on kasva- 
nut niiden äänestäjien osuus, jotka ovat pettyneet 
molempiin valtapuolueisiin ja antavat äänensä »pienille» 
puolueille: liberaaleille ja kansallismielisille. Ranskassa 
pitkän aikaa vallassa olleen UDR:n oli vuonna 1974 pakko 
tyytyä presidenttiehdokkaansa tappioon jo ensimmäisellä 
iänestyskierroksella. Tanskassa valitsijoiden kapina pe- 
rinteisiä poliittisia voimia vastaan oli erityisen selvi 
kaikki parlamentissa edustettuna olleet puolueet kärsivät 
tappion. Japanissa hallitseva liberaalidemokraattinen 
puolue on menettänyt ääniä vaali vaalilta. 

Vielä yksi ilmaus häiriöistä porvarillisen yhteiskun- 
nan poliittisessa mekanismissa on ollut lainsäädäntö- 
ja toimeenpanovallan jännittynyt vastakohtaisuus Yhd 

valloissa Watergate-jutun yhteydessä. Tämä vastakk 
suus heijasti hallitsevan luokan sisäisiä erimielisyyk 
hallitsemismenetelmistä. Lopuksi eräissä kapitalistisissa 
maissa (Belgiassa, Kanadassa ja Pohjois-Irlannissa) on 
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syntynyt vakavia vaikeuksia, jotka liittyvät kansalli- 
suuksien välisten suhteiden Kärjistymiseen. 

Kapitalististen maiden poliittisen epävakaisuuden li- 
sääntymisen tärkeimmiksi tekijöiksi ovat nousseet val- 
tiomonopolistisen sääntelyjärjestelmän ilmeinen kyvyt- 
tömyys selviytyä kapitalismin syvenevistä vaikeuksista 
ja turvata »yhteiskuntarauha», samoin tähän liittyvä 
vallassa olevien piirien ja hallitsevan luokan sisäisten 
ristiriitojen kärjistyminen. Tämä on yksi koko yhteiskun- 
taelämää, moraali mukaan luettuna, koskevan kapitalis- 
min yleisen kriisin voimistumisen ilmentymä. 

Kun monopoliporvariston toinen siipi etsii ulospä 
tilanteesta noudattamalla kovempaa linjaa, ammatti 
tojen kahlitsemisen ja väärimmäisyysainesten» eliminoi- 
misen, toimeenpanovallan voimistamisen ja ääritaantu- 
muksellisten voimien elvyttämisen suuntaa, niin toinen 
siipi pitää välttämättömänä laajempaa sosiaalista liikku- 
mavapautta. 

ihen, että valtiomonopolistisen kapitalismin poliit- 


tisessa mekanismi: esiintyy häiriöitä, että se on mones- 
sa suhteessa toimintakyvytön, on työväenluokan taiste- 
lulla tavattoman suuri osuus. Kapitalismin yhteiskun- 
nallisen ja poliittisen epävakaisuuden lisääntyminen on 
sekä työtätekevien ja kaikkien demokraattisten yhteis- 
kuntakerrosten kasvaneen aktiivisuuden tulos että tärkeä 
tätä aktiivisuutta edelleen lisäävä tekijä. 


2. LUOKKATAISTELUN KÄRJISTYMINEN 


Työväenluokan ja laajojen kansanjoukkojen taistelu 
kehittyi. 60-luvulla ja 70-luvun alussa oloissa, joille oli 
tyypillistä maailman voimasuhteita ja yleistä ilmapiiriä 
määräävien sisä- ja ulkopoliittisten tekijöiden aikaisem- 
paa tiiviimpi yhteenkietoutuminen. Kansainvälisen ti- 
lanteen uudet, syvät muutoksot vaikuttivat huomatta- 
vasti maailman vallankumousprosessiin, kapitalististen 
maiden työväenliikkeen kehitykseen. Näiden muutosten 
pääsuunnan ovat erityisesti 60-luvun lopulta lähtien 
määränneet luokkataistelun kärjistyminen kansainväli- 
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sellä areenalla, sosialistisen maailmanjärjestelmän roolin 
aajentuminen ja aktivoituminen imperialisminvastaises 
sa taistelussa, imperialismin globaalisen strategian kärs 
mät tappiot sekä uudentyyppisten kansainvälisten suh- 
eiden luominen yhteiskuntajärjestelmiltään vastakkais 
len valtioiden rauhanomaisen rinnakkainolon puitteissa. 
Valtavan suuri myönteinen vaikutus työväenluokan 
a muiden työtätekevien kerrosten taisteluun kaikilla 
suunnilla on ollut sosialististen maitten »rauhanoffensii- 
villa», erityisesti NKP:n 24. edustajakokouksen hyväksy- 
män rauhanohjelman toteuttamisella käytännös Se 
on estänyt imperialisteja käyttämästä antikommunismia 
ja neuvostovastaisuutta työväenliikkeen poliittisen tais- 
lelutoiminnan hajottamiseksi ja heikentämiseksi. Samalla 
se on edistänyt imperialisminvastaisen joukkotaistelun 
kehittymistä huomattavasti saadessaan koko maailman 
työtätekevät vakuuttuneeksi siitä, että sosialistiset maat 
ovat tämän taistelun johtava voima, että nimenomaan 
niiden mahti ja niiden politiikan luokkakantainen mää- 
rätietoisuus antavat tälle taistelulle voiman tehdä impe- 
rialismin suunnitelmat tyhjiksi. 
Sodanjälkeisessä historiassa ei ole juuri ollut muita 
niin laajoja kansainvälisiä joukkoliikkeitä kuin 60-luvun 
ja 70-luvun alun Vietnam-solidaarisuusliike. On vaikea 
nimetä kapitalistista maata, jossa työläiset, talonpojat, 
nuoriso, opiskelijat, mitä laajimmat massat, poliitti- 
sesta kannasta ja maailmankatsomuksesta riippumatta, 
eivät olisi järjestäneet kamppailua amerikkalaisten Indo- 
kiinaan kohdistamaa hyökkäystä vastaan. Liikkeen etu- 
joukkona olivat kommunistiset puolueet niin maailman 
mitassa kuin yksittäisissä maissakin. Vuoden 1969 kom- 
munististen ja työväenpuolueiden kansainvälinen neu- 
vottelukokous julisti tukevansa kaikin tavoin sankaril- 
ista Vietnamin kansaa pitäen ensisijaisena tavoitteena 
imperialisminvastaisten voimien toimintayhtenäisyyttä. 
Taistelu Indokiinan kansojen tukemiseksi on ollut 
kommunististen puolueiden yhtenäisyyspolitiikan suu- 
rimpia saavutuksia. Lisäksi sodanvastainen toiminta, 
johon osallistui valistuneiden ty ten ohella demokraat- 
isesti asennoituvaa sivistyneistöä ja opiskelijoita, so- 
sialisteja, katolilaisia ja muita erilaisia poliittisia suun- 
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tauksia edustavia ihmisiä, sai yhä selvemmän imperia- 
lisminvastaisen luonteen. 

Työläisten mielialoissa 60-luvun lopussa ja 70-luvun 
alussa tapahtuneiden muutosten synnyttämän paineen 
onet reformistiset puolueet ja ammattiliitot 
n Lädokiinaän kohdistetun hyökkäyksen tuo- 
mitsevia ässä kysymyksessä niiden kanta 
lähestyi kommunististen puolueiden kantaa. Monissa 

a sodanvastaisella joukkoliikkeellä oli huomattava 
osuus siihen, että hallitukset päättivät sanoutua suurem- 
massa tai pienemmässä määrin irti amerikkalaisen impe- 
rialismin toimista Indokiinassa. Sodanvastainen taistelu 
oli koko maailm ja ennen muuta itse Yhdysvalloissa 
yksi tärkeimmistä tekijöistä, jotka pakottivat Yhdysval 
tain hallitsevat piirit luopumaan vuoden 1973 alussa 
hyökkäyksen jatkamisesta ja palauttamaan rauhan Viet- 
namiin. 

Selkeä arvio maailman muuttuneista voimasuhteista, 
Neuvostoliiton ja muiden sosialististen maiden väsy 
mättömät ponnistelut rauhanomaisen rinnakkainolon, 
hyvän naapuruuden ja yhteistyön suhteiden luomiseksi 
kaikkien maiden välille, sodan- ja imperialisminvastaisen 
joukkotaistelun laajuus johtivat realististen pyrkimysten 
voimistumiseen johtavien kapitalististen valtojen ulko- 
politiikassa. 70-luvulle ovat olleet luonteenomaisia suu- 
ret menestykset rauhan ja kansojen turvallisuuden puoles- 
ta tehtävässä työssä, kansainvälisen tilanteen huomattava 
yleinen tervehtyminen. Tämä on johtanut antikommunis 
min heikentymiseen uudelleen ja maailman imperialis- 
minvastaisten voimien yhtenäisyyden lujittumiseen. Rau- 
hantaistelun toimintaohjelman pohjalla työväenliikkeen 
eri suuntaukset ja muut kapitalististen maiden sis 
demokraattiset voimat lähentyvät toisiaan entistä voi- 
makkaammin. Imperialisminvastaisten mielialojen leviä- 
minen horjuttaa sosiaalidemokratian virallisen ulkopo- 
liittisen linjan perustana olevaa vatlantilaisuutta». Vaati- 
mukset Atlantin sopimuksen tarkistamisesta, turvalli- 

estelmän luomisesta Eurooppaan rauhanomaisen 
rinnakkainolon pohjalla ja toisen maailmansodan jälkeen 
muodostuneiden rajojen tunnustamisesta ovat voimistu- 
neet sosiaalidemokraattisissa puolueissa. Työväenluokan 
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yhtenäisen ulkopoliittisen linjan muotoutumisesta tällä 
pohjalla on tullut yksi tärkeimmistä teistä, joita pitkin 
työväenliikkeen yhtenäisyyden ja monopolienvastaisen 
liittoutuman luominen etenevät. 
Chilessä vuonna 1973 tapahtunutta sotilasvallankaap- 
pausta vastaan suuntautunut mahtava liike oli selvä 
osoitus kansainvälisen työväenluokan ja kaikkien edistyk- 
sellisten demokraattisten voimien lisääntyneestä yhte- 
ydestä ja moninkertaistuneesta poliittisesta aktii- 
v isuudesta. Tämä liike yhdisti mitä erilaisimpia aatteelli- 
ja poliittisia virtauksia kommunisteista sosiaalide- 
atteihin ja katolilaisiin. Monissa maissa liike omak- 
ıyökkääviä taistelumuotoja ja pystyi vaikuttamaan 
huomattavasti hallitusten politiikkaan. Liike osoitti 
että joissakin maissa esiintyvää fasismia ja imperialistis 
ta taantumusta vastaan suunnatusta toiminnasta tulee 
yhä suuremmassa määrin työväenluokan kaikkien kansal- 
listen osastojen asia, että työläisten kansainvälinen soli- 
daarisuus kasvaa ja lujittuu. 
Kansainvälisen jännityksen huomattava heikentymi- 
nen ei ainoastaan vahvistanut työväenliikkeen ja € 
mokraattisen liikkeen eri suuntausten yhteistyötä 
sainvälisen politiikan alalla, vaan 1 merkittävästi 
työväenluokan mahdollisuuksia taistella taloudellisten 
ja sosiaalisten vaatimustensa, yvien yhteiskunnallisten 
uudistusten toteuttamiseksi. " suuri merkitys va- 
pautumisella vkylmän sodan» poliittisista ja ideologis 
kammitsoista, jotka pitkän aikaa kahlehtivat työväen- 
luokan aloitteellisuutta monissa maissa. 
On tunnettua, että nimenomaan »kylmän sodan» kau- 
della porvariston onnistui eräissä Länsi-Euroopan maissa 
vakiinnuttaa uudelleen sodan perinpohjaisesti horjutta 
mat poliittiset asemansa ja joissakin tapauksissa heiken 
työväenliikettä ja demokraattista liikettä hajotuspolitii- 
kalla, antikommunismia lietsomalla, vainotoimilla ja 
laajalla sosiaalisella luovimisella. Tukeutuen kapitalis- 
min reaalis isiin saavutuksiin, jotka antoivat 
mahdo олде myöntyä huomattavassa määrin työväen- 
luokan aineellisiin vaatimuksiin, porvarilliset ja sosiaali- 
reformistiset ideologit yrittivät saada massat uskomaan, 
että kapitalismi on voittanut perusristiriitansa ja että 
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sosiaalisen rauhan aikakausi on alkanut — näin ne yritti- 
ä E proletariaatin taistelevan etujoukon. 

Mutta jo 50-luvulla todellisuus kumosi nämä ennusteet. 
Italian, Ranskan ja Japanin proletariaatin joukkotoimin- 
ta, rauhanliikkeen voimakas kehittyminen ja vasem- 

istovoimien vaalimenestykset eräissä maissa osoittivat 
kestämättömiksi suunnitelmat vintegroida» työväenluok- 
ka valtiomonopolistisen kapitalismin järjestelmään. 50- 


luvun jälkipuoliskolta alkoi kapitalismin yleisen kriisin 
kolmas vaihe, joka hautasi porvarillisten apologeettojen 
toiveet yhteiskunnallisen jännityksen heikentymisestä 
lopullisesti. Työväenluokan taistelulla on ollut aktiivi- 
nen osuus kapitalismin ristiriitojen kärjistymisessä. 

Vuodesta 1959 alkoi Italiassa lakkoliikkeen uusi 
nousu. Kesällä 1960 Italian proletariaatti nousi taisteluun 
Tambronin hallitusta vastaan, joka nojasi avoimesti 
fasistien tukeen. Italian työtätekevien toiminta sai koko 
maan liikkeelle, se kutsui kaikkia fasisminvastaisia voi- 
mia liittymään yhteen ja pakotti hallitsevat puolueet 
perääntymään. Tambronin hallitus kaatui. 

Ranskan työläisten vaikuttavat poliittiset lakot aiheut- 
ivat kahdesti (helmikuussa 1960 ja huhtikuussa 1961) 
asististen kaappausyritysten epäonnistumisen Algeriassa. 
Japanissa monimiljoonaisten joukkojen poliittiset esiin- 
hymiset kesällä 1960 osoittivat imperialisminvastaisten 
mielialojen levinneen laajasti joukkojen keskuudessa, ne 
akottivat hallitsevat piirit luovimaan. Belgiassa aloitti 
yleislakko vuosina 1960—1961 kärkevän ja pitkällisen 
poliittisen kriisin ja teki lopun legendasta, jonka mukaan 
tämä maa oli kapitalistisen maailman vonnellinen» kolkka. 
Vielä enemmän sosiaaliset ongelmat ovat kärjistyneet 
kapitalistisessa maailmassa 60-luvun lopulta ja 70-luvun 
alusta lähtien. Kapitalismin yleinen kriisi syvenee edel- 
een, sen ilmentymät tulevat moninaisemmiksi. saavat 
yhä uusia ja uusia muotoja. 

Näinä vuosina ei ollut havaittavissa ainoastaan impe- 
rialismin ulkopoliittisen neuvostovastaisuuden ja »kyl- 
män sodan» oppeihin perustuvan linjan kriisi, kr a 
joka pakotti kapitalististen maiden hallitsevat piirit 
unnettuun arvojen uudelleenarviointiin kansainvälisen 
politiikan alalla. Voitiin havaita myös valtiomonopolisti- 
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sen sääntelyn kelvottomuus välineenä, jonka piti taata 
vakaa ja sopusointuinen taloudellinen kehitys. Ennen 
näkemätön inflaatio ja hintojen nousu, energiakriisi, 
tuotannon kasvun hidastuminen, monissa {арап} i 
myös kasvun jarruttaminen, työttömyyden uusi li 
tyminen osoittivat kapitalistisen talouden anarkisen luon- 
teen, joka on joutunut yhä kärkevämpään ristiriitaan 
nykyajan tuotantovoimien vaatimusten kanssa. Ў 
* Lisäksi talouden kriisikehitys kietoutui mitä lähei- 
simmin yhteen sosiaalisten kriisien kanssa. Tämä merkit- 
si ennen kaikkea kyvyttömyyttä tyydyt yhteiskun- 
nallisia tarpeita terveydenhoidon, koulutuksen, asunto- 
tuotannon, ympäristönsuojelun ja kaupunkien elämän 
rationaalisen organisoinnin alalla. Kävi yhä ilmeisem- 
mäksi, että taloudelliseen kasvuun liittyy kapitalismin 
oloissa tavattomien epäsuhtaisuuksien kehittyminen ku- 
lutuksen piirissä ja polttavien sosiaalisten ongelmien 
kasautuminen. Sosiaalimenojen supistaminen, millä por- 
varillinen valtio yrittää taltuttaa inflaation, sekä porva- 
rillisen propagandan vielä äsken laajasti mainostamien 
sosiaalisten ohjelmien typistäminen ovat kärjistäneet 
näitä ongelmia entisestään. % 
"Kapitalismin sosiaalinen kriisi on ilmentänyt myös 
porvarillisen »kulutusyhteiskunnan» kyvyttömyyttä tyy- 
dyttää joukkojen kasvavia henkisiä tarpeita. Kapitalis- 
min oloissa tieteellis-teknisen kumouksen saavutuksiin 
liittyy ihmisen lisääntyvä epäpersoonallistuminen, hänen 
työnsä luovan luonteen typistäminen, voimistuva riippu- 
vuus hänelle vieraista ja vihamielisistä yhteiskunnalli- 
sista voimista. Samaan aikaan tieteellis-tekniseen ku- 
moukseen kytkeytyvä koulutuksen, tieteen ja kulttuurin 
kehitys muovaa ihmispersoonassa yhä korkeampia henki- 
siä tarpeita, joiden vuoksi edellä mainitut sosiaalisen 
aseman piirteet tuntuvat erityisen kipeästi. Tähän liittyy 
myös se »arvojen kriisi», se eri yhteiskuntakerroksissa ja 
erityisesti nuorison keskuudessa kasvava porvarillista 
moraalia vastaan suuntautuva protesti, joka huolestuttaa 
niin suuresti porvarillisia ideologeja. L 
Aineellinen ja henkinen alistaminen, päivänpolttavien 
sosiaalisten tarpeiden tyydyttämättömyys on voimistanut 
protestimielialaa työväenluokan, sivistyneistön, talon- 
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ројіѕіоп ja kaupunkien keskikerrosten piirissä. Sitä mu- 
kaa kuin kaikille kansoille tärkein k symys, pysyvän 
rauhan turvaaminen. saa ratkaisunsa, sitä mukaa valmis- 
tuu maaperää kaikkein kärkevimpien sosiaalisten ja 
taloudellisten ongelmien perusteelliselle ratkaisemiselle. 
Rauhan vallitessa ja kansainvälisen turvallisuuden vah- 
vistuessa juuri nämä ongelmat nousevat yhteiskuntaelä- 
män keskipisteeseen ja kaikkien poliittisten voimien 
vaikutus määräytyy yhä enemmän sen mukaan. kuin- 
ka tehokkaasti ne kykenevät ratkaisemaan näitä ongel- 
mia. 

Näissä oloissa työväenluokka ja sen etujoukko ovat 
lisänneet merkitystään voimina, jotka kykenevät löytä- 
mään todellisia ratkaisuja massoja huolestuttaviin talou- 
dellisiin ja sosiaalisiin ongelmiin. Työväenluokan aktii- 
visuus 60-luvun lopussa ja 70-luvun alussa kaikilla 
taistelusuunnilla vahvisti sen asemaa ja demokraattise 
t elun johtajana, yhteiskunnan kaikkia edistyksellisi 
voimia puoleensa vetävänä napana. 

Vastoin kapitalismin strategien laskelmia jännitys 
joukkojen taloudellisten vaatimusten rintamalla lisään- 
tyi. Hallitsevan luokan pyrkimys vierittää yhteiskun- 
nallisten ja taloudellisten vaikeuksien taakka työtäteke- 
vien harteille törmäsi proletariaatin tavattomasti lisään- 
L yneeseen taistelukykyyn, työläisten tarpeiden kiistä- 
mättömään laajentumiseen, selkeästi ilmaistuun valtio- 
monopolistisia ohjelmia ja reseptejä vastaan suuntautu- 
neeseen vastarintaan. Lisäksi ammattiliittojen mahti ja 
työläisten solidaarisuus ovat niin suuria, että toisin kuin 
ennen, kapitalismi ei yleensä onnistu alentamaan joukko- 
jen taistelukykyä työttömyyden uhkan avulla. 

Vastarinnasta, johon työläiset ovat ryhtyneet kaikkia 
heidän elinehtojensa huonontamispyrkimyksiä vastaan. 
on tullut tärkeä sisäpoliittiseen tilanteeseen vaikuttava 
tekijä. Huolimatta inflaatio- ja työttömyysongelmien 
noususta etualalle 70-luvulla työväenliike on pitänyt 
taistelussaan kiinni myös muista 60-luvulla syntyneistä 
vaatimuksista, jotka heijastavat liikkeen saavuttamaa 
korkeata kehitystasoa; näitä vaatimuksia ovat tulojen 
ratkaiseva uudelleenjakaminen työtätekevien eduksi, am- 
mattiliittojen osallistuminen työn ja tuotannon organi- 
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sointia koskevien kysymysten ratkaisemiseen, talouden 
demokraattinen valvonta ja sosiaaliset uudistukset. 

ETyöväenluokka on tukenut vaatimuksiaan mahtavilla 
lakkoliikkeillä. Pelkästään kehittyneissä kapitalistisissa 
maissa lakossa olleiden kokonaismäärä oli vuosina 1969 — 
1973 225 miljoonaa, kun se viitenä edellisenä vuotena oli 
vain 164 miljoonaa. Ihmispäivissä laskettuna lakot lisään- 
tyivät neljässä maassa seuraavasti: Japanissa vuosien 
1966—1969 11 miljoonasta 19,8 miljoonaan vuosina 
1970—1973, Italiassa vastaavasti 70,1 miljoonasta 
74,6 miljoonaan, Saksan Liittotasavallassa 0,7 miljoo- 
nasta 5,3 miljoonaan, Isossa-Britanniassa 16,7 miljoo- 
nasta 55,9 miljoonaan. 

Menneisyyteen ovat jääneet ne ajat, jolloin kokonaiset 
kapitalistisen maailman vyöhykkeet jäivät syrjään laa- 
jasta lakkotaistelusta. Lakosta tuli uudestaan työväen- 
luokan tavanomainen ase Saksan Liittotasavallassa. Mer- 
kittävä sisäpoliittinen tapaus oli vuonna 1974 länsisak- 
salaisten valtion, osavaltioiden ja kuntien työntekijöiden 
ja toimihenkilöiden mahtava lakko. Vuosien 1973—1974 
lakot Tanskassa osoittivat, että Skandinavian maita ei voi 
enää pitää »yhteiskunnallisina rauhoitusalueina». Uusia 
ilmiöitä voitiin havaita myös Yhdysvaltain ammattiyh- 
distysliikkeessä:! »korpilakotv» (ilman ammattiliittojen 
hallitsevia piirejä myötäilevän johdon lupaa toimeen- 
pannut lakot) saivat voimakkaan taisteluluonteen, ne 
eivät rajoittuneet vain taloudellisiin vaatimuksiin ja 
saivat ammattiyhdistysjohtajat toisinaan eroamaan. 

Viime vuosina työväenliikkeen ja demokraattisen 
liikkeen nousu on useinkin saanut hallitsevien piirien 
kannalta uhkaavia muotoja. Ranskassa vuoden 1968 
touko-kesäkuun joukkomielenosoitukset muuttuivat va- 
kavaksi yhteiskunnalliseksi ja taloudelliseksi purkauk- 
seksi, joka merkitsi tavattoman lujaa iskua yksilövallan 
järjestelmälle. Touko —kesäkuun kriisin opetukset johti- 
vat perustan laskemiseen vasemmistovoimien yhtenäisyy- 
delle, joka antoi niille mahdollisuuden saada vuoden 
1974 presidentinvaaleissa lähes puolet äänistä. 

Italiassa kehittyi 60-luvun lopulta lähtien kärkevä 
yhteiskunnallinen ja poliittinen kriisi, kun hallitseva 
»vasemmisto—keskusta» -liitto ei kyennyt toteuttamaan 
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luvattuja uudistuksia. Työtätekevät organisoivat mahta- 
via taistelutoimia, kuten vuoden 1969 »vkuuman syksyn» 
lakot, jotka huipentuivat käytännöllisesti katsoen koko 
20-miljoonaisen työväestön lakkoon; 70-luvulle ovat 
luonteenomaisia lakot ja mielenosoitukset, joiden tun- 
nuksissa vaaditaan kriisin ratkaisemista työtätekevien 
etuja vastaavin uudistuksin. 

Yhteiskunnallisten ja poliittisten ristiriitojen vakavaa 
kärjistymistä on ollut havaittavissa 70-luvulla myös 
Isossa-Britanniassa, jossa Edward Heathin konservatiivi- 
sen hallituksen ja työväenluokan välinen avoin ristiriita 
johti vuoden 1974 alussa poliittiseen kriisiin ja ennenai- 
kaisiin parlamenttivaaleihin. Kriisin aikana tuli selvästi 
esiin ammattiliittojen poliittisen merkityksen huomatta- 
va lisääntyminen, niiden kyky vaikuttaa taloudellisten 
osittaisvaatimusten toteuttamisen lisäksi myös koko- 
naistilanteeseen, poliittisten voimien suhteisiin ja ryhmi- 
tykseen maassa. Yksi tämän vaikutuksen ilmentymistä on 
labour-puolueen vasemmistolaistuminen, jonka tuloksena 
vuonna 1974 muodostettu uusi labour-hallitus sitoutui 
joihinkin työläisten sosiaalisten vaatimusten mukaisiin 
toimiin. 

Tyytymättömyys ja protestihenki ovat kasvaneet mitä 
erilaisimmissa yhteiskuntakerroksissa. Tätä osoittavat 
mustien kansalaisoikeustaistelu Yhdysvalloissa ja opiske- 
lijaliike monissa maissa. Työväenliikkeessä ovat taistelu- 
henkiset tendenssit voimistuneet huomattavasti. Tämä 
ilmenee kommunistien vaikutuksen kasvuna, ammatti- 
liittojen vasemmistolaistumisena sekä vasemmistolais- 
ten virtausten voimistumisena sosialistisissa ja sosiaali- 
demokraattisissa puolueissa. 

Kapitalististen maitten kansanjoukkojen siirtyminen 
vasemmalle ilmeni myös Välimeren alueen fasististen 
diktatuurien kaatumisena. Kun fasistinen diktatuuri oli 
kumottu Portugalissa 25. huhtikuuta 1974 (työväenluokka 
ja sen puolueet osallistuivat aktiivisesti sen kaatamiseen) 
alkoi taistelu syvällisten demokraattisten uudistusten 
puolesta; Afrikassa harjoitetusta siirtomaapolitiikasta 
tehtiin loppu. Työväenluokan vastarinta taantumuksellis- 
taYharvainvaltaa vastaan oli yksi tärkeimmistä syistä, 
jotka johtivat Kreikassa sotilasdiktatuurin romahtami- 
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seen ja porvarillis-demokraattisen järjestelmän pystyttä- 
miseen. Frankolaishallinnon syvä kriisi johtui niin ikään 
huomattavalta osin työväenliikkeen noususta, joka avaa 
maalle uusia kehitysnäkymiä 

Toisaalta kapitalismin lisääntyvä yhteiskunnallinen 
ja poliittinen epävakaisuus, toisaalta työtätekevien ja 
kaikkien demokraattisten massojen lisääntynyt toime- 
liaisuus ja kasvanut valmius taistella perusteellisten 
uudistusten puolesta tekevät kysymyksen työväenluokan 
yhtenäisyydestä, kaikkien demokraattisten voimien yhte- 
näisyydestä erityisen polttavaksi. Tämä yhtenäisyys on 
tärkeimpiä edellytyksiä sille, että työväenliikkeen ja 
demokraattisen liikkeen hyökkäys etenee edelleen, että 
ne saavuttavat merkittäviä voittoja yhteiskunnan syväl- 
lisen sosiaalisen ja poliittisen uudistamisen tiellä. 


3. TAISTELU TYÖVÄENLUOKAN YHTENÄISYYDEN PUOLESTA 


Nykyajan todellisuus vahvistaa vakuuttavasti marxi- 
laisen teesin työväenluokan merkityksen lisääntymisestä 
kaikilla yhteiskuntaelämän aloilla. 

Kuten tämän jakson aikaisemmissa luvuissa on osoi- 
tettu, palkkatyöntekijöiden osuus kapitalististen maiden 
itsenäisestä väestöstä kasvaa jatkuvasti. Työväenluokan 
järjestäytyneisyys lujittuu. Monissa maissa enemmistö 
järjestäytyneistä työläisistä kuuluu vallankumoukselli- 
siin ammattiliittoihin (esimerkiksi Ranskassa). Italiassa 
ja Suomessa ammatilliset keskusjärjestöt ovat yhdistyneet 
työtätekevien etuja ajavan ohjelman pohjalla. 

Tässä ei-sosialistisen maailman osassa toimivat kaik- 
kein suurilukuisimmat kommunistijoukot. Erityisen suuri 
vaikutus kommunistisilla puolueilla on Ranskan, Ita- 
lian, Suomen, Japanin ja Portugalin työväen joukkoliik- 
keossä. 

Useimpien muiden kapitalististen maiden työväen- 
liikkeessä on sosiaalidemokraattisilla puolueilla vallitse- 

va asema. Suurin osa näiden puolueiden kannattajista 

ö ijistä, ennen kaikkea niitä seuraavista työväen- 


J 
luokan kerroksista kannattaa sosiaalidemokratian viralli- 
sesti julistamia sosialistisia päämääriä. Mutta samanai- 
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sti sosiaalidemokraattisen ideologian ja politiikan 
rajoittuneisuus luo vakavia esteitä massojen siirtymiselle 
vallankumoukselliseen taisteluun, ja kuitenkin vain val- 
lankumouksellinen taistelu voi johtaa noiden päämäärien 
saavuttamiseen. Yhdysvalloissa työväenliike ei ole va- 
pautunut porvariston poliittisesta vaikutusvallasta. Ame- 
rikkalaisen työväenliikkeen poliittinen jälkeenjääneisyys 
asettaa vallankumouksellisille voimille erityisen vaikeita 
tehtäviä. Työväen joukkopuolueen luomistehtävä odottaa 
Yhdysvalloissa vielä ratkaisuaan. 

Työväenluokan yhtenäisyyden ongelma on tullut 
useimmissa kapitalistisissa maissa erityisen ajankoh- 
aiseksi. Työväenluokan tosiasiallinen vaikutus poliitti- 
seen kehitykseen ei läheskää 5 n lukumä 
eikä poliittista ja ammatilli a järjestäytyne 
Pääsyy tähän on työväenliikkeen hajaannus ja sosiaali- 
demokratian johdon harjoittama luokkayhteistyöpolitiik- 
jolle työväenluokan perusedut uhrataan. 
Erityisesti demokraattisen liikkeen nykyisen nousun 
vuoksi on kiireellisesti ratkaistava kysymys työväen- 
voimien yhtenäisyyden saavuttamisesta yhteisen monopo- 
ipääoman herruutta vastaan käytävän taistelun pohjal- 
a. Vain tällainen yhtenäisyys antaa työväenluokalle 
mahdollisuuden koko sen vallankumouksellisen poten- 
jiaalin todellistamiseen, jonka yhteiskunnallisen ja poliit- 
isen taistelun nykyinen kärjistyminen on luonut. 

Länsi-Euroopassa kommunistien ja sosialistien yhteis- 
yöstä riippuu paljolti menestys kaikkien työväenvoimien 
yhdistämisen puolesta käytävässä kamppailussa. Mutta 
Länsi-Euroopan työväen iikkeessä. on muitakin virtauk- 
sia. Niinpä Italiassa, Ranskassa, Saksan Liittotasavallas- 
sa, Espanjassa ja Belgiassa on suuri merkitys työllä 
katolisten järjestöjen vaikutusvallassa olevien työläisten 
vetämiseksi mukaan yhteiseen työväenrintamaan. Nykyi- 
nen nousu on elvyttänyt työväenliikkeessä vasemmisto- 
voimia, jotka pysyttelevät varsin sekavilla aatteellisilla 
ja poliittisilla kannoilla, mutta joilla kokonaisuutena 
katsoen on tiettyä demokraattista ja vallankumouksellista 
potentiaalia. Kysymys on vasemmistososialistisista puo- 
lueista ja erilaisista vasemmistolaisista katolisista vir- 
tauksista. 
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ja sosialistien yhteistyö ei 

kata kaikkia työväenyhtenäisy yden ongelmia, mutta on 
kuitenkin avainas 
puolesta käytävässä taistelussa. Juuri kommunistien ja 
sosialistien keskinäiset suhteet ratkaisevat kysymyksen 
kaikkien työväenvoimien yhdistämisen periaatteellisesta 
mahdollisuudesta. 
Yhteiskunnallisen ja poliittisen tilanteen muuttumi- 
nen kapitalismin yleisen kriisin nykyisessä vaiheessa on 
huomattavasti lisännyt mahdollisuuksia työväenluokan 
poliittisen hajanaisuuden voittamiseen. Näiden mahdolli- 
suuksien lisääntyminen on seurausta sekä kansainvälisellä 
areenalla tapahtuvista muutoksista että kapitalististen 
maitten sisällä kehkeytyvistä yhteiskunnallisista ja poliit- 
tisista muutoksista. 
Ensinnäkin, siirtyminen »kylmästä sodasta» kansain- 
välisen jännityksen lientymiseen, sosialististen ja kapi- 
talististen maiden välisten suhteiden järjestäminen uudel- 
leen rauhanomaisen rinnakkainolon ja yhteistyön perus- 
talla sekä Neuvostoliiton ja koko sosialistisen yhteisön 
kansainvälisen arvovallan kasvu poistavat yhden niistä 
tärkeimmistä tekijöistä, jotka syvensivät vielä lähimen- 

isyyde: työväenluokan hajanaisuutta. Nimenomaan 
»kylmän sodan» vallitessa oikeistososiaalidemokraattiset 
johtajat pystyivät vetämään puolueensa ja niiden vaiku- 
tuspiirissä olleet joukkojärjestöt liittoon imperialististen 
voimien kanssa, luomaan sosiaalidemokraattisessa liik- 
kee: sellaisen aatteellis-poliittisen ilmapiirin, jossa 
»vihollisena n:o 1» esittäytyivät sosialistiset maat ja 
kommunistinen liike eikä monopolistinen taantumi 
Liennytyksen oloissa tuollainen politiikka ei saa enää 
minkäänlaista tukea todellisuudesta, antikommunismin 
vaikutus sosiaalidemokratian sisällä heikkenee, etualalle 
nousee yhä useammin se, mikä yhdistää työväenliikkeen 
ori suuntia, eikä se mikä erottaa niitä. 

Toiseksi, työväenluokan ja muiden työtätekevien ker- 
rosten laajeneva joukkotaistelu valtiomonopolistista po- 
litiikkaa vastaan tekee luokkayhteistyölinjan toteuttami- 
sen yhä vaikeammaksi jokaiselle puolueelle ja järjestölle, 
joka pyrkii säilyttämään vaikutuksensa työväen joukko- 
liikkeessä. Luokkaristiriitojen kärjistyminen kapitalis- 
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tisessa maailmassa ja tietyt työväenluokan saavutukset, 
joihin se on päässyt kamppailemalla ankarasti etujensa 
puolesta, osoittavat, että kommunistien politiikalle omi- 
naiset taistelumenetelmät ovat perusteltuja. Työväen- 
liikkeen vaatimusten lisääntyminen, liikkeen kasvava 
taistelutahtoisuus, yhteiskunnallisten ja poliittisten perus- 
ongelmien määrittely taistelun kuluessa johtavat perin- 
teisen reformismin, »osittaisten», hallitsevan luokan ase- 
miin kajoamattomien uudistusten taktiikan kriisiin. Sitä 
paitsi tämä taktiikka ei ole enää sosiaalidemokraattien 
monopoli: sitä noudattavat laajassa mitassa monet porva- 
rilliset oikeistopuolueet. Tämä tekee sosiaalidemokraa- 
teille entistä kiperämmäksi vomaleimaisuuden» ongelman 
eli sellaisen politiikan kehittämisen, jonka ne voisivat 
asettaa oikealla olevia kilpailijoitaan vastaan. 
Kommunistisen liikkeen nykyinen strategia ja tak- 
tiikka, sen linja suhteessa sosiaalidemokratiaan tekee 
sosiaalidemokraateille helpommaksi löytää tällainen poli- 
iikka työväenliikkeen eri virtausten yhteistyön ja toi- 
mintayhtenäisyyden suunnalta. Kun kommunistit esittä- 
vät laajaa demokraattista uudistusohjelmaa, jonka toteut- 
taminen ei vielä poista kapitalistisia suhteita, mutta 
rajoittaa ja horjuttaa monopolien asemia, kun he vaati- 
vat vallankumouksen »rauhanomaisten» kehitysmahdolli- 
suuksien käyttämistä hyväksi kaikin tavoin, kun he 
vaativat parlamentin ja muiden porvarillis-demokraattis- 
en laitosten käyttämistä vallan valtaamiseen työväen- 
uokan ja sen liittolaisten käsiin, he ehdottavat sosiaali- 
demokraateille samalla sellaisia yhteistoimintamuotoja 
ja luokkataistelukannalle siirtymisen teitä, jotka vastaa- 
vat sosiaalidemokraattisen liikkeen perinteitä ja sen 
kannattajajoukkojen luokkatietoisuuden tasoa. Kuten 
Ranskan kommunistisen puolueen puheenjohtaja Wal- 
deck Rochet korosti käsitellessään kommunistien ja 
sosialistien välisiä neuvotteluja, kahden puolueen välille 
ilmaantunut lähentymisen mahdollisuus peruskysymyksis- 
sä, joissa esiintyvät ristiriidat ovat tuntuneet kerrassaan 
sovittamattomilta, on tullut reaaliseksi sen johdosta, 
että maailmassa tapahtuneiden suurten muutosten tulok- 
sena kommunisteja ja sosialisteja askarruttavat suuret 
kysymykset otetaan nykyään esille uudessa muodossa».* 
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Historiallinen kehitys on poistanut monia työväen- 
liikkeessä hajaannusta aiheuttaneita kiistakysymyksiä 
tai muuttanut huomattavasti niiden merkitystä. Historia 
ratkaisi vakuuttavalla tavalla kiistan sosialismin raken- 
tamisen mahdollisuudesta Neuvostoliitossa kumoten so- 
siaalidemokraattisten johtajien ennustukset neuvostoval- 
lan väistämättömästä tuhosta. Historialliset kokemukset 
ovat vahvistaneet sosialistien kiistämät sosialistisen de- 
mokratian valtavat etuisuudet. 

Samalla luokkataistelun käytäntö paljastaa kestä- 
mättömäksi perinteisen sosiaalireformistisen demokra- 
tia-käsityksen, joka rajoittuu porvarillis-demokraattisten 
laitosten puolusteluun ja sosialististen maiden yhteiskun- 
nallisen ja poliittisen järjestelmän vepädemokraattisuu- 
den» vakuutteluun. Nykyajan kapitalismi on osoittanut 
täydellisesti kykynsä käyttää porvarillis-demokraattista 
julkisivua naamioidakseen demokraattisten oikeuksien 
jatkuvan kaventamisen ja suppeiden monopolistipiirien 
voimistuvan määräysvallan taloudessa, politiikassa ja 
yhteiskunnan henkisessä elämässä. Tämä prosessi asettaa 
aajojen yhteiskuntakerrosten eteen polttavan ongelman: 
miten voittaa porvarillisen demokratian muodollinen 
uonne, miten laajentaa demokratiaa talouden alueelle 
ja sosiaalisiin suhteisiin, miten asettaa hallitsevan huip- 
pukerroksen toiminta demokraattiseen valvontaan. Kaik- 
kialla voimistuvat vaatimukset kapitalistien vallan ra- 
joittamisesta yrityksissä, vaatimukset, että työtätekevil- 
e ja heidän edustajilleen on annettava todellinen 
mahdollisuus osallistua poliittisen suunnan muovaa- 
miseen. 

Johtavaa osaa demokraattisten vaatimusten esiintuo- 
misessa ja niiden toteuttamisen puolesta käytävän taiste- 
un organisoimisessa esittävät kommunistiset puolueet. 
Kommunistisen liikkeen nykyisessä strategiassa taistelu 
sosialismin puolesta yhdistyy kiinteästi taisteluun de- 
mokratian puolesta, johon sisältyy muun muassa kamp- 
pailu niiden oikeuksien ja vapauksien puolustamiseksi, 
jotka kansanjoukot ovat saavuttaneet aikaisemman histo- 
riallisen kehityksen kulussa, niiden laajentamiseksi ja 
niiden todellisen demokraattisen sisällön syventämiseksi. 
Tämä kommunistien linja luo niin ikään merkittävästi 
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maaperää työväenliikkeen eri suuntien lähentymiselle. 

Lähentymisen edellytykset, samoin kuin itse työväen 
yhtenäisyyden muodostumis- ja lujit i ssitkin 
kehittyvät tietenkin eri lailla eri maissa. Tässä tulevat 
näkyviin työväenluokan kokemusten ja perinteiden kan- 
salliset erityispiirteet sekä eri maiden työväenliikkeessä 
vaikuttavien aatteellis-poliittisten virtausten erilaiset 
voimasuhteet ja joukkovaikutus. Toisaalta kommunistis- 
en ja eräiden sosiaalidemokraattisten K kanto- 
jen lähentyminen joissakin konkreettisiss 
ei merkitse niiden välisten syvien ideolog erojen 
häviämistä. Kommunisteilla ja sosiaalidemokraateilla on 
edelleenkin erilainen käsitys reformien, parlamentaarisen 
demokratian ja rauhanomaisten» taistelumuotojen mer- 
kityksestä sekä demokraattisista ja sosiaalisista ihan- 
eista. Useimpien sosiaalidemokraattisten puolueiden joh- 
o pitää kasvavia äänimääriä ja reformeja korkeimpapa 
tavoitteena, kun taas kommunistit pitävät niitä vallan- 
kumouksellisen taistelun välineinä. Sosiaalidemokrattisen 
ideologian ja politiikan antikommunistiset asenteet ja 
taipumus luokkayhteistyöhön ovat heikentyneet, mutta 
eivät kadonneet läheskään kokonaan. Sen vuoksi kommu- 
nistit pitävät välttämättömänä yhdistää yhtenäisyys- 
kamppailu ja reformistista ideologiaa ja politiikkaa vas- 
aan käytävä taistelu kiinteästi toisiinsa. Kuten vuoden 
1969 kommunististen ja työväenpuolueiden kansainväli- 
sen neuvottelukokouksen asiakirjassa korostetaan, perus 
teollisten yhteiskunnallisten uudistusten puolesta käy 
vään yhteiseen taisteluun pääsemiseksi on »välttämätön- 
ä, että sosialistiset puolueet ja muut poliittiset järj 
jotka selittävät kannattavansa sosialismia, tekevät p 
tävästi lopun porvariston kanssa harjoitettavasta luok- 
kayhteistyön politiikasta ja noudattavat politiikkaa, 
joka johtaa tehokkaaseen taisteluun rauhan, demokra- 
ian ja sosialismin puolesta». 

On otettava huomioon työväenliikkeen yhtenäisyyske- 
1ityksen koko monimutkaisuus, myös sen tielle kohoavat 
esteet, mutta samalla on nähtävä, että monet näistä 
esteistä heikkenevät luokkataistelun objektiivisen kulun, 
maailmassa tapahtuvien syvälle käyvien muutosten vai- 
kutuksesta. Kommunistisen liikkeen noudattama yhte- 


LUOKKATAISTELUN POLIITTISET ONGELMAT 417 


yyspolitiikka perustuu yhteiskunnallisen ja poliittisen 
taistelun uusien edellytysten erittelyyn. 

Aikaisemmin sosialistien ja kommunistien yhteistyö 
ajateltiin useimmiten toimintayhtenäisyydeksi demok- 
'aattisen taistelun konkreettisissa kysymyksissä. 
kyään kommunistit ehdottavat sosiaalidemokraateille pit- 
käaikaista, aina sosialismin rakentamisen kauteen asti 
ulottuvaa yhteistyötä. Vuoden 1969 kommunististen ja 
yöväenpuolueiden kansainvälisen neuvottelukokouksen 
hyväksymässä asiakirjassa sanotaan: xKommunistit, jotka 
antavat ratkaisevan merkityksen työväenluokan yhte- 
äisyydelle, kannattavat yhteistoimintaa sosialistien ja 
sosiaalidemokraattien kar ellisen demokraatti- 
sen järjestelmän pystyttämiseksi tänään ja sosialistisen 
yhteiskunnan rakentamiseksi tulevaisuudessa. He tekevät 
kaiken voitavansa saadakseen aikaan tätä yhteistoimin- 
(аа.»® 

Kommunistit ovat sitä mieltä, että kommunistien ја 
sosialistien yhteisen sosialismin rakentamisen näköalan 
avautuminen mahdollistaa kiinteämmän liiton yhteisen 
demokraattisen ohjelman pohjalla, kun muutamissa so- 
sialistista taistelua koskevissa yleisissä kysymyksissä 
tapahtuu li i tiettyä lähentymistä. 

Kommunistit toteuttavat käytännön toimintaa sillä 
tavoin, että edistäisivät nimenomaan myönteisten ten- 
denssien vahvistumista sosiaalidemokraattisessa liikkees- 
sä, vapauttaisivat sen porvarillisen politiikan alaisuu- 
desta, vakuuttaisivat jatkuvasti tosiasioihin nojautuen 
kommunistien kanssa harjoitettavan yhteistyön etuja ja 
kehitysnäkymiä ja hälventäisivät antikommunistiset en- 
nakkoluulot. 

Sen vuoksi sosiaalidemokraattisen politiikan ja ideolo- 
pian erittäin ankara marxilais-leniniläinen arvostelu ei 
suuntaudu sosiaalidemokraattisen liikkeen heikentämi- 
seen, vaan kaiken sellaisen karsimiseen mikä alentaa sen 
kykyä taistella tehokkaasti demokraattisten ja sosialis- 
tisten päämäärien puolesta. 

Kommunististen ja sosialististen puolueiden sopimuk- 
set erillisissä kysymy , yhteistyön toteuttaminen 
parlamenttitasolla ја muut vyhtenäisyyttä ylhäältä» ke- 
hittävät toimet luovat suotuisan ilmapiirin työväenliik- 
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keessä, vahvistavat sen, mikä on saavutettu poliittisessa 
joukkotaistelussa, mutta eivät voi ratkaista yhtenäisyys- 
taistelun lopputulosta. » Yhtenäisyys ylhäältä» tuottaa 
tuloksia vain, kun siihen yhdistyy tuntuva poliittinen 
paine, jonka synnyttää yhteinen joukkotoiminta yleisissä 
poliittisissa kysymyksissä, vyhtenäisyys alhaalta». 

Kommunistien noudattama yhtenäisyyspolitiikka joh- 
ti 60-luvun lopulla ja 70-luvun alussa oleellisiin tulok- 
siin. Kommunististen ja sosialististen puolueiden yhtey- 
det ja yhteiset toiminnat moninkertaistuivat. Tämän 
prosessin vuoksi Sosialistisen Internationaalin oli pakko 
kumota huhtikuussa vuonna 1972 päätös, joka kielsi 
jäsenpuolueita solmimasta yhteyksiä kommunistien kans- 
sa. 

Erityistä merkitystä kansainväliselle työväenliikkeel- 
le, sen eri suuntausten välisille suhteille on ollut kom- 
munistien ja sosiaalidemokraattien kantojen lähentymi- 
sellä kansainvälisen politiikan alalla. 60-luvun lopussa 
ja 70-luvun alussa sosiaalidemokratia muutti ulkopoliit- 
tista ohjelmaansa oleellisesti. Askel askeleelta se irtaantui 
imperialismin hyökkäyspolitiikan varauksettomasta tuke- 
misesta ja antoi eräissä tapauksissa tukensa NKP:n 
ja muiden kommunististen puolueiden aloitteelle, joka 
pyrkii yhteiskuntajärjestelmiltään erilaisten valtioiden 
välisten suhteiden normaalistamiseen ja perusteelliseen 
parantamiseen rauhanomaisen rinnakkainolon perustalla. 

Sosialistinen Internationaali kehotti vottamaan rat- 
kaisevat askeleet liennytyksen ja yhteistyön suuntaan». 
Sen 12. kongressi otti kannan, joka puolsi »tulen lopetta- 
mista Vietnamissa viipymättä», ja vaati Yhdysvaltoja 
vilmoittamaan amerikkalaisten joukkojen mahdollisim- 
man pikaisen poisvetämisen päivämäärän».? Internatio- 
naalin neuvoston Helsingin kokous tuomitsi »pohjois- 
amerikkalaisten kapitalistien sekaantumisen Latinalaisen 
Amerikan maiden sisäisiin asioihin», samoin Espanjan, 
Kreikan ja Portugalin fasistihallinnot. Eräiden Euroopan 
maiden sosiaalidemokraattiset puolueet antoivat tietyn 
myönteisen panoksen Euroopan turvallisuus- ja yhteis- 
työkokouksen valmisteluun ja toteuttamiseen. 

Saksan Liittotasavallan sosiaalidemokraattinen halli- 
tus on edistänyt kansainvälisen tilanteen tervehdyttä- 
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mistä monessa suhteessa: se on saanut vahvistetuksi 
rauhansopimukset Saksan Liittotasavallan ja Neuvosto- 
liiton ja Puolan kanssa sekä monia muita sopimuksia, 
jotka parantavat maan suhteita Neuvostoliiton, Saksan 
Demokraattisen Tasavallan ja muiden sosialististen mai- 
den kanssa oleellisesti. Tässä tapauksessa kommunistit 
ja sosiaalidemokraatit puolustivat yhtä ja samaa ulkopo- 
liittista linjaa tukeakseen toimia, jotka vetivät yhteen 
toisen maailmansodan lopputuloksen ja merkitsivät oleel- 
lista panosta Euroopan turvallisuuden takaamiseksi. Suo- 
men, Ruotsin, Japanin ja muutamien muiden maiden 
sosiaalidemokraattiset puolueet toteuttivat erinäisiä 
myönteisiä ulkopoliittisia toimia. 

Tällaisilla sosiaalidemokratian ulkopoliittisessa lin- 
jassa tapahtuvilla muutoksilla on epäilemättä myönteinen 
merkitys. Ne antavat vakaan perustan optimistisille 
arvioille kommunististen ja sosiaalidemokraattisten puo- 
ueiden yhteisten toimintojen mahdollisuuksista kan- 
sainvälisellä areenalla. Samalla kommunistit ottavat 
тиотіооп, että nämä muutokset eivät ole läheskään joka 
suhteessa luonteeltaan johdonmukaisia. Useiden sosiaali- 
demokraattisten puolueiden ohjelmissa ja käytännön toi- 
minnassa on edelleenkin merkittäviä antikommunistisia 
ja neuvostovastaisia aineksia (tämä tuli näkyviin muun 
muassa eräiden hallitsevien sosiaalidemokraattisten puo- 
ueiden kannoissa Euroopan turvallisuus- ja yhteistyöko- 
kouksen toisen vaiheen valmistelujen aikana). 
Kommunistit ottavat huomioon tämänkaltaiset so- 
siaalidemokraattien ulkopoliittisessa linjassa esiintyvät 
ristiriitaisuudet ja pyrkivät kaikin tavoin edistämään 
1eidän linjansa myönteistä kehittymistä. Kuten NKP:n 
Keskuskomitean sihteeri Leonid Brežnev on korosta- 
nut, »toimiessamme kansainvälisen turvallisuuden ja 
rauhan puolesta, kansojen riippumattomuutta ja laillisia 
oikeuksia uhkaavia hyökkäyshankkeita vastaan olemme 
valmiit yhteistyöhön kaikkien sellaisten järjestöjen ja 
puolueiden kanssa, jotka todella pyrkivät näihin samoi- 
hin päämääriin. Edustajakokouksessa muun muassa vah- 
vistimme uudelleen myönteisen suhtautumisemme mah- 
dollisiin yhteisiin toimintoihin sosiaalidemokraattisten 
puolueiden kanssa kansainvälisellä areenalla.»? 
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Kansainvälisen areenan uuteen ilmapiiriin kytkeytyy 
läheisesti vasemmistolaisten tendenssien huomattava voi- 
mistuminen useissa sosiaalidemokraattisissa puolueissa, 
minkä yhteydessä eräissä maissa on voitu havaita kom- 
munistien ja sosiaalidemokraattien lähentymistä. Tuo 
prosessi kehittyy kuitenkin epätasaisesti ja kokee suuria 
vaikeuksia. 

Ranskan kommunistisen puolueen monien vuosien 
ajan sitkeästi noudattama yhtenäisyyslinja sekä sosialis- 
tisen puolueen kantojen muuttuminen tekivät mahdolli- 
seksi vasemmistovoimien liiton, joka osallistui yhteisellä 
demokraattisella hallitusohjelmalla vuoden 1973 parla- 
menttivaaleihin ja vuoden 1974 presidentinvaaleihin. 
Liitto lisäsi vasemmistopuolueiden vaikutusta maan po- 
liittiseen elämään huomattavasti edistäen demokraat- 
tisen liikkeen uutta nousua. Tosin sittommin RKP:n ja 
RSP:n välit huononivat merkittävästi. Italiassa, mis- 
sä voimistui oikeistososiaalidemokraattisten johtajien 
vastustuksesta huolimatta kommunistien ja sosialistien 
yhteistyö paikallishallinnon tasolla ja ammattiliitoissa, 
son vastaista kehitystä alkoivat hankaloittaa Italian 
sosialistisen puolueen johdon kommunisminvastaiset 
asenteet. Japanissa kommunistien ja sosialistien yhtei- 
nen taistelu on antanut niille mahdollisuuden johtaa 
paikallishallintoa alueilla, joilla asuu kolmannes maan 
väestöstä. 

Työväenluokan yhtenäisyyden lujittumiseen vaikuttaa 
se seikka, että useimpien sosialististen puolueiden johto 
pyrkii rajoittamaan sisäpoliittisen suunnan muuttumisen 
taktisiksi liikkeiksi, jotka eivät kajoa sosiaalidemok- 
raattisen politiikan perusteisiin. Monien puolueiden oi- 
keistojohtajat pyrkivät yhdistämään ne tietyt muutok- 
set, joita on tapahtunut suhtautumisessa rauhanomai- 
seen rinnakkainoloon ja yhteistyöhön sosialististen mai- 
den kanssa, antikommunistisen linjan toteuttamiseen 
sisäpolitiikassa. 

Toisaalta vasemmistolaisten mielialojen voimistumi- 
nen, toisaalta sosiaalidemokratian oikeistosiiven vasta- 
reaktio synnyttävät erittäin voimakasta jännitystä so- 
siaalidemokraattisessa liikkeessä. »Sosiaalidemokratian 
riveissä on käynnissä erilaistumisprosessi, joka heijastuu 
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myös sen johdossa. Eräät sen johtajista ovat asettuneet 
puolustamaan monopolipääomaa ja imperialismia. Toiset 
laas ovat taipuvaisia ottamaan huomioon työtätekevien 
joukkojen vaatimukset taloudellisilla ja sosiaalisilla aloil 
la samoin kuin rauhan ja edistyksen puolesta käytävä: 
taistelussa.»? 

Oikeisto- ja vasemmistosuuntausten välinen taistelu 
ei suinkaan ole uusi ilmiö sosiaalidemokratian poliitti- 
sessa historiassa. Toisen maailmansodan jälkeen synty- 
neessä tilanteessa tämän taistelun tulos oli jatkuvasti 
sosiaalidemokratian linjan siirtyminen yhä enemmän 
oikealle. Mutta 60-luvulla näkyi merkkejä, joiden perus- 
teella voitiin odottaa toisenlaista tulosta. Länsi-Euroo- 
passa syntyi huomattava vasemmistososialistinen liike, 
joka ilmensi varsin jyrkästi useimpien sosiaalidemokraat- 
tisten puolueiden johdon harjoittamaan turmiolliseen 
opportunistiseen politiikkaan kohdistuvaa vastalausetta. 
Antikommunististen mielialojen yleinen heikentyminen 
on edistänyt tietyssä määrin vasemmisto-opposition akti- 
voitumista sosiaalidemokraattisessa liikkeessä, vasem- 
mistolaiset alkoivat esiintyä rohkeammin, luokkayhteis- 
työpolitiikkaa alettiin arvostella päättäväisemmin. 

Oikeistolaiset johtajat törmäävät tavattoman jyrk- 
kään vastustukseen omissa puolueissaan. Englannin työ- 
väenpuolueen johdon yritykset saada hyväksytyksi am- 
mattiliittojenvastainen laki nostattivat ammattiliitot 
todelliseen kapinaan, ja labour-johdon oli pakko perään- 
А Heinäkuussa vuonna 1969 hajosi Italian yhtynyt 
sosialistinen puolue, joka ei ehtinyt olla olemassa kolmea 
vuotta. Tämä tapahtuma oli erittäin ankara isku Nennin 
johtaman oikeistosiiven monivuotisille ponnisteluille saa- 
da puolue hyväksymään luokkayhteistyön ja antikom- 
munismin politiikka. Saksan sosiaalidemokraattisen puo- 
lueen sisällä on kehittynyt vaikutusvaltainen nuorten 
sosialistien organisaatio, joka kannattaa yhteistoimintoja 
kommunistien kanssa. 

Sosiaalidemokraattisten puolueiden sisällä kehittyvät 
aatteelliset ja poliittiset eriytymisprosessit osoittavat, 
että kommunistien noudattama työväenluokan yhtenäi 
syyden politiikka on perusteltua ja että sillä on edessään 
kehitysmahdollisuuksia. Kun kommunistit pyrkivät pysy- 
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vän toimintayhtenäisyyden saavuttamiseen sosialististen 
puolueiden ja muiden demokraattisten järjestöjen kanssa 
solmittavien sopimusten pohjalla, he eivät kuitenkaan 
rajoita yhtenäisyystaistelua näihin muotoihin. Kunkin 
maan konkreettisten olojen mukaan kommunistit nostavat 
etualalle sellaiset yhteysmuodot, jotka edistävät mahdol- 
lisimman suuressa määrin sosiaalidemokratian siirty- 
mistä opportunistiselta ja reformistiselta kannalta joh- 
donmukaiselle luokkakannalle. Esimerkiksi Ison-Britan- 
nian kommunistinen puolue pitää välttämättömänä, kuten 
puolueen 1973 pidetyn 33. edustajakokouksen päätöslau- 
selmassa todetaan, vIson-Britannian poliittisen tilanteen 
muuttamisen kannalta... labour-puolueen siirtymistä va- 
semmalle, sen vapauttamista oikeistosiiven lamautta- 
vasta vaikutuksestav.'? Tällaisen muutoksen aikaansaa 
miseksi englantilaiset kommunistit tukevat aktiivisesti 
labour-puolueen vasemmistosuuntausta ja kehittävät yh- 
teisiä toimintoja puolueen paikallisjärjestöjen kans 

Kommunisteille on tärkeintä itse joukkojen yhte 
syys, joka kehittyy taistelussa yhteisten pääm 
puolesta. Tällainen yhtenäisyys syntyy useinkin tilan- 
teessa, jossa sosiaalidemokraattinen johto vielä kieltä 
tyy yhteistoiminnasta kommunistien kanssa. Т c 
näisyyttä ei mitata eri puolueiden saamilla äänimäärillä, 
vaan joukkotaistelun voimalla. 

Esimerkkejä tällaisesta yhtenäisyydestä antavat mo- 
nien kapitalististen maiden (mm. Englannin, Saksan 
Liittotasavallan ja Ruotsin) työläisten taistelutoimet, 
joihin on osallistunut sekä kommunisteja että sosialiste- 
ja. Kommunistit ovat useinkin tällaisen toiminnan al- 
kuunpanijoita ja johtajia; sosiaalidemokraattisten puo- 
lueiden jäsenten ja kannattajien vetäminen niihin mukaan 
luo edellytyksiä työväenluokan yhtenäisyyden kehitty- 
miselle todellisella luokkataistelupohjalla. Samanaikai- 
sesti kommunistiset puolueet tukevat sosiaalidemokraat- 
tien myönteisiä, rauhaa ja sosiaalista edistystä palvele- 
via toimia. 

Työväenliikkeen yleisen nousun oloissa paljastuu so- 
siaalidemokraattistyyppisen työväen yhtenäisyyden riit- 
tämättömyys: sehän itse asiassa vain peittää työväen- 
luokan riippuvuuden porvarillisesta politiikasta. Kom- 
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munististen puolueiden kanssa harjoitettavan yhteis- 
lyön välttämättömyys havaitaan selvästi; kommunistiset 
puolueet antavat työväen yhtenäisyydelle uuden laadul- 
lisen ominaisuuden, kyvyn vallankumoukselliseen toi- 
mintaan. 

Tällaisissa oloissa kommunististen puolueiden politii- 
kan vallankumouksellinen dynamiikka, kyky havaita 
aistelumielialat, tiivistää ja muuntaa ne käytännölliseksi 
toiminnaksi sekä taito yhdistää poliittiset oppositiovoi- 
mat tällä perustalla voivat antaa ratkaisevan panoksen 
työväen vallankumouksellisen yhtenäisyyden saavutta- 
miseksi. 


4. TYÖVÄENLUOKAN LIITTOLAISTEN ONGELMA 


Työväenyhtenäisyyden toteuttaminen luo perustan 
toisen, laajemman tehtävän ratkaisemiselle. Tämä tehtä- 
vä on sellaisen vallankumouksellisen liiton muodostami- 
nen, joka kykenee »ratkaisevalla tavalla rajoittamaan 
monopolien osuutta maan talouselämässä ja tekemää 
lopun suurpääoman vallasta sekä toimeenpanemaan niin 
perustavia poliittisia ja taloudellisia uudistuksia, että 
ne turvaavat mahdollisimman suotuisat edellytykset tais- 
telulle sosialismin puolesta.»'" 

Nykyajan porvarillisessa yhteiskunnassa tapahtuvat 
sosiaaliset muutokset synnyttävät demokraattisessa tais- 
telussa uuden voimaryhmityksen. Näiden muutosten tu- 
loksena kehittyneiden kapitalististen maiden itsenäisen 
väestön valtaenemmistö joutuu riippuvuuteen monopolien 
taloudellisesta ja sosiaalisesta alistusjärjestelmästä, ja 
itse demokraattinen liike saa monopolienvastaisen suun- 
nan. 

Kehittyneiden kapitalististen maiden talonpojiston 
asemassa tapahtuu syvälle käyviä muutoksia (ks. 30. lu- 
kua). Tuotannon keskittyminen on ylittänyt maatalou- 
dessa rajan, jonka jälkeen pientuotannon olemassaolon 
taloudellinen perusta järkkyy ratkaisevalla tavalla. Pien- 
talouksien nopeutunut köyhtyminen synnyttää jatkuvaa 
tyytymättömyyttä ja vastarintaa pienten ja keskisuurten 
maanomistajien keskuudessa luoden pohjaa heidän saami- 
selleen mukaan yhteiseen demokraattiseen rintamaan 
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| Talonpoikien protestin sosiaalinen ja poliittinen mer- 
kitys ei kuitenkaan voi olla samanlainen kuin ennen. 
Aiemmin keskeinen sija demokraattisissa agraariohjel- 
missa annettiin kamppailulle maaseudun feodaalisia j 
teit vastaan. Nykyään kapitalistinen kehitys hävittää 
nämä jäänteet tehokkaasti useimpien kehittyneiden kapi- 
alististen maiden maaseudulta. Nyt vastarinta kohdistuu 
suurpääoman ylivaltaa vastaan ja liittyy monopolien- 
vastaisen taistelun yhteiseen virtaan. 
Talonpojiston lisäksi työväenluokalla on mahdolli- 
suus vetää puolelleen laajoja kerroksia työtätekevästä 
kaupunkilaisväestöstä, jolla on yhä suurempi merkitys 
aloudellisessa, yhteiskunnallisessa ja poliittisessa eli 
mäs й Tämä koskee ensisijaisesti sivistyneistön laajoja 
piirejä. 
s 60-luvulla oli ensi kerran havaittavissa huomattavien 
sivistyneistö- ja erityisesti opiskelijajoukkojen tuloa mu- 
kaan demokraattiseen taisteluun, niiden muuttumista 
demokraattisen liikkeen sosiaaliseksi tueksi, työväenluo- 
kan liittolaiseksi. Tämä prosessi on varsin monimutkai- 
nen ja ristiriitainen. Jos edistyneimmät sivistynei yh- 
mät liittyvätkin vallankumoukselliseen työväenliikkee- 
seen, niin toinen osa sivistyneistöä osoittaa taipumusta 
oman erikoisen poliittisen linjan muokkaamiseen. Nämä 
pyrkimykset synnyttivät poliittisen virtauksen, joka 
esiintyi vuusvasemmiston» nimellä ja yhdisti kaleidos- 
kooppimaisen kirjavan joukon erilaisia, ensisijaisesti 
opiskelijajärjestöjä. Vaikka enemmistö vuusvasemmisto- 
laisen liikkeen» aktiivisista osanottajista oli opiskelijoita, 
voidaan liikettä pitää sen tavoitteiden ja toiminnan 
luonteen vuoksi laajempana poliittisena liikkeenä, joka 
heijasti taisteluun olemassa olevaa järjestelmää vastaan 
ryhtyvien sivistyneistöryhmien ideologisia ja poliittisia 
kaltsomuksia ja mielialoja. 
On luonteenomaista, että vuusvasemmisto» kehittyi 
tuohon aikaan merkittävimmäksi poliittiseksi voimaksi 
nimenomaan Yhdysvalloissa. Tieteellis-tekninen kumous 
oli aiheuttanut amerikkalaisessa yhteiskunnassa syviä 
sosiaalisia muutoksia, jotka voimistivat sivistyneistön 
roolia talous- ja yhteiskuntaelämässä ja aerätti samalla 
oppositiomielialoja sen keskuudessa. Työväen joukko- 
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puolueen puuttuminen vaikeutti kuitenkin sivistyneistön 
saamista mukaan näiden mielialojen pohjalla välittö- 
mästi työväenliikkeen piiriin. Niinpä vuusvasemmisto- 
lainen» liike olikin Yhdysvalloissa erityisen laaja. Siellä 
ilmenivät kaikkein selväpiirteisimmin niin liikkeen hei- 
kot kuin vahvatkin puolet. 

yUusvasemmistolaisten» johtamalla joukkomittaisella 
opiskelijaliikkeellä oli johtava osa taistelussa Vietna- 
missa käynnissä ollutta hyökkäyssotaa vastaan ja de- 
mokraattisten oppositiomielialojen herättämisessä laajo- 
jen yhteiskuntakerrosten piirissä. »Uusvasemmistolaisi]- 
la» oli kuitenkin erittäin hämärä käsitys taistelun etene- 
misteistä ja uuden yhteiskunnan organisoimisen periaat- 
teista. Heidän radikalisminsa rajoittui useinkin amerik- 
kalaisen yhteiskunnan moraaliseen tuomitsemiseen ja 
kkiin protestitekoihin, joilla ei kuitenkaan ollut riittä- 
vää rakentavaa jatkoa. Tähän liittyi vuusvasemmisto- 
aisten» taipumus vultravasemmistolaiseen» sanahelinään, 
kyvyttömyyteen ymmärtää työväenluokan vallankumouk- 
sollista roolia, heidän enimmältään kielteinen suhtautu- 
misensa perinteisiin vasemmistovoimiin, ja lopuksi se, 
että antikommunistisilla ennakkoluuloilla oli huomatt 
vaa vaikutusta heidän keskuudessaan. Tämä loi li: 
osteitä kaikkien demokraattisten voimien yhdistämisel 
ja työväen joukkopuolueen muodostumiselle. 

Toisin kuin Yhdysvalloissa, Länsi-Euroopassa on jo 
kauan ollut työväen joukkopuolueita, jotka kulkevat 
demokraattisen taistelun kärjessä. Niinpä opiskelijoiden 
ja sivistyneistön poliittinen aktivoituminen ilmenee si- 
en, että huomattava osa heistä astuu suoraan mukaan 
työväenliikkeeseen ja demokraattiseen liikkeeseen. Mut 
myös Länsi-Euroopassa voitiin havaita 60-luvulla aat 
teellisia ja poliittisia virtauksia, jotka olivat peruspii 
teiltään samanlaisia kuin Yhdysvaltain vuusvasemmisto- 
ainen» liike. Englannissa vuusvasemmistolaiset», joilla 
on kymmenen toimintavuotensa aikana ollut vaikutusta 
nuorisoon ja opiskelijoihin sekä osaan edistyksellistä 
sivistyneistöä, eivät ole ylittäneet teoreettisen etsinnän 
eivätkä demokraattisen taistelun yksittäisten toiminta- 
ohkojen puitteita. Saksan Liittotasavallassa sivistyneis- 
tön ja opiskelevan nuorison demokraattisen taistelun 
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nousu ilmeni niin sanotun ulkoparlamentaarisen opposi- 
tion syntymisenä. Tämä liike esiintyi kristillisdemokraat- 
tien taantumuksellista linjaa ja koko olemassa olevaa 
poliittista rakennetta vastaan. Verraten lyhyessä ajassa 
ulkoparlamentaarinen oppositio onnistui herättämään eri 
yhteiskuntapiirei ä tietoisuuden yhteiskuntaa repivistä 
syvistä sosiaalisista ja poliittisista ristiriidoista. Jopa 
sellaisissa maissa, kuin Ranskassa ja Italiassa, joissa on 
vaikutusvaltaiset kommunistiset puolueet, huomattava 
osa sivistyneistöstä ja opiskelijoista osoitti 60-luvun 
lopussa pyrkimys i itsenäisen poliittisen liikkeen luomi- 
seen, esiintyi työväenliikkeestä riippumatta ja suhtautui 
kriittisesti työväenpuolueisiin ja ammattiliittoihin. 

х Arvostellessaan opiskelijoiden ја sivistyneistön poliit- 
tisen toiminnan kielteisiä piirteitä kommunistiset puo- 
lueet antavat arvoa sille myönteiselle panokselle, jonka 
ne ovat antaneet yleiseen demokraattiseen kehitykseen 
ja näkevät uusia mahdollisuuksia työväenluokan jafnäi- 
den kerrosten liiton kehittämiselle б. 

= Kommunistit lähtevät vistyneistön poliit- 
tisessa tominnassa osiintyvät kielteiset piirteet ovat voi- 
tettavissa. Toistaiseksi laajat sivistyneistö- ja opiskelija- 
kerrokset ottavat vasta ensi askeleita aktiivisen demok- 
raattisen toiminnan tiellä ja heidän toimintansa monet 
erityispiirteet heijastavat itsenäisen poliittisen taistelun 
kokemusten puutetta. On sangen perusteltua odottaa, että 
omakohtaiset poliittiset taistelukokemukset tulevat opet- 
tamaan paljon näille kerroksille. Leninin ajatuksella 
joukkojen poliittisesta kasvatuksesta niiden omien koke- 
musten pohjalla on erityistä merkitystä sivistyneistölle. 
Jos tuotannossa vallitsevat olosuhteet totuttavatkin si- 
vistyneistöön kuuluvan täyttämään johtamistehtäviä suh- 
teossa työväenluokkaan, niin politiikassa hän saa aivan 
toisenlaisia kokemuksia. Poliittisen taistelun areenalla 
hän näkee poliittisesti järjestäytyneen vaikutusvaltaisen 
työväenliikkeen, jolla on monivuotiset taistelukokemuk- 
set, huomattavat poliittiset asemat yhteiskunnassa ja 
johtoasema kaikkien kapitalismia vastustavien voimien 
keskuudessa. Työväenluokka on kulkenut jo pitkälle 
sillä tiellä, jolle sivistyneistö on vasta astumassa. Poliit- 
tisen taistelun logiikka sysää sivistyneistöä jatkuvasti 
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kohti käsitystä työväenluokan poliittisen johtoaseman 
välttämättömyydestä. 

£ Tämän prosessin kehitys riippuu suuressa määrin 
kommunististen puolueiden politiikasta ja ideologisesta 
työstä sivistyneistön keskuudessa. Monet kommunistiset 
puolueet, mm. Ranskan ja Italian ovat saavuttaneet merkit- 
täviä tuloksia työssä, jota ne ovat tehneet laajentaakseen 
vaikutustaan sivistyneistön piirissä. Elämä osoittaa, että 
kommunistiset puolueet ovat harjoittaneet oikeata poli- 
tiikkaa sivistyneistön ja opiskelijoiden demokraattisen 
taistelun nousun mukana tyneitä virtauksia kohtaan. 

Sivistyneistön ja opiskelijoiden poliittinen aktiivi- 
suus alkoi kehittyä sellaisten tunnusten alla, jotka kiel- 
sivät kaikki olemassa olevat ideologiat, myös marxis- 
min. Mutta itse luokkataistelun radikalisoituminen, johon 
protestoivat opiskelijat ja sivistyneistö antoivat oman 
panoksensa, synnytti laajaa kiinnostusta marxismia koh- 
taan. Samalla omat kokemukset saavat liikkeessä muka- 
na olevat luopumaan monista vanhoista marxisminvastai- 
sista asenteista. Siirtyessään vaikuttavasta, mutta hedel- 
mättömästä kielteisyydestä myönteisen demokraattisen 
taisteluohjelman kehittämiseen vasemmistolaiset opiske- 
lijat löytävät uudelleen vallankumouksellisen työväen- 
liikkeen politiikan ja ideologian. 

Demokraattisen liikkeen nykyinen nousu hautaa por- 
varillisten poliitikkojen toiveet sivistyneistön yhdentä- 
misestä valtiomonopolistiseen järjestelmään. Kokonai- 
suutena katsoen sivistyneistön poliittinen aktiivistuminen 
onantanut myönteisen panoksen yleisdemokraattiseen ke- 
hitykseen, eräistä sen virtauksille tyypillisten aatteellisten 
ja poliittisten kantojen kielteisistä aineksista huolimatta. 

Nykyoloissa kapitalismi menettää jopa niidenkin työ- 
tätekevien väestökerrosten tuen, joita vielä äsken pidet- 
tiin sen luotettavimpana joukkoperustana. Eräs selvim- 
piä ilmauksia tästä prosessista ovat ne mielialojen muu- 
tokset, joita on tapahtunut uskovaisten katolilaisten, 
erityisesti työläisten, joukossa. Katolisten puolueiden ja 
joukkojärjestöjen, ammattiliittojen ja jopa papistonkin 
joidenkin osien keskuudessa kasvaa pettymys kapitalis- 
tista järjestelmää, sen poliittista taantumuksellisuutta 
ja siveellistä kurjuutta kohtaan, yhä selvemmin voidaan 
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havaita vetoa toisenlaisen, oikeudenmukaisemman ja in- 
himillisemmän järjestelmän, sosialismin, puoleen. Tämä 
ilmenee vasemmistokatolisten virtausten syntymisenä ja 
vahvistumisena. Vallankumouksellisen työväenliikkeen 
pyrkimys saada aikaan yhteistyötä näiden suuntausten 
ja yleensä katolisten massojen kanssa kohtaa kieltämättä 
suuria vaikeuksia. Toisaalta syvät yhteiskunnalliset muu- 
tokset, toisaalta kommunistien tekemä työ ovat johta- 
neet siihen, että marxilaisten ja kristittyjen kesken luo- 
daan nykyään monissa maissa tehokkaita yhteistyömuo- 
toja. 
Uskonnon kiinnostuessa etupäässä moraalin ja huma- 
nismin ongelmista ovat tulokset nykyoloissa useinkin 
ristiriidassa katolisen kirkon johtajien poliittisten laskel- 
mien kanssa. Sosialististen ihanteiden ja kommunistisen 
liikkeen moraalinen arvovalta kasvaa nykyajan maail- 
massa lakkaamatta. »Taistelu kommunismin puolesta ei 
ole ainoastaan taistelua korkeamman elintason ja onnel- 
lisemman yhteiskunnan puolesta», sanoi Maurice Thorez. 
»Se on taistelua myös ihmiskunnan korkeamman moraali- 
sen kehityksen, ihmisten välisen veljeyden ja jokaisen 
yksilön kukoistuksen puolesta.»'* Kommunistien korkeat 
humanistiset päämäärät näyttävät tavallisten katoli- 
laisten silmissä erityisen puoleensavetäviltä porvarillisen 
yhteiskunnan aatteellisen ja moraalisen rappeutumisen 
muodostamaa taustaa vasten katsottuna, ne helpottavat 
vuosikymmenien ajan mieliin iskostettujen antikommu- 
nististen ennakkokäsitysten voittamista. 
Monopolipääoman herruuden sosiaalisen pohjan jatku- 
va supistuminen, mitä erilaisimpien yhteiskuntaker 
ten voimistuva protesti valtiomonopolistista politiikk 
vastaan, yleinen pyrkimys yhteiskunnallisiin muutoks 
luovat uusia mahdollisuuksia laajan työväenluokan joh- 
taman monopolienvastaisen liiton muodostamiselle. 
Tällainen liitto on välttämätön ja vastaa nykyaikai- 
sen kapitalistisen yhteiskunnan eri sosiaalisten ryhmien 
valtaenemmistön etuja, koska näiden ryhmien päivän- 
polttavat vaatimukset törmäävät yhteisen vihollisen, 
monopolipääoman, vastustukseen. Työläisten ja toimi- 
henkilöiden pyrkimys elintason nousun ja työllisyyden 
turvaamiseen sekä työolojen parantamiseen; talonpoikien 
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protesti heidän talouksiaan horjuttavaa alhaisten tuotan- 
lohintojen politiikkaa vastaan; sivistyneistön esiintymi- 
nen sitä vastaan, että luova toiminta, koulutus ja kult- 
tuuri alistetaan suuren rahan ihmisvastaisille tavoitteille; 
kaupunkien — pikkuporvariston vastarinta monopolien 
hyökkäyksen edessä; työtätekevän ja opiskelevan nuori- 
son kasvava pyrkimys vapaaseen ammatinvalintaan ja 
lurvattuun tulevaisuuteen; naisten liike todellisen. tasa- 
vertaisuuden puolesta — kaikki tämä johtaa erilaiset 
kerrokset ja ryhmät taisteluun monopolien määräysval- 
laa vastaan. Ilman tällaista taistelua on mahdotonta 
ratkaista kansanjoukkoja huolestuttavia kärjistyviä ta- 
loudellisia ja sosiaalisia ongelmia, joiden syynä on inf! aa- 
lio, yhteiskunnallisten tarpeiden riittämätön tyydyttämi- 
nen koulutuksen, terveydenhoidon ja asumisen alal) a, kau- 
vunkien kriisi ja ympäristön huonontuminen. Vain kaik- 
kien monilukuisten tyytymättömyys- ja vastalausevirto- 
jen yhdistäminen koko monopolistista herruusjärjestelmää 
vastaan suuntautuvaksi liikkeeksi voi taata elinehtojen 
radikaalisen ja peruuntumattoman parantumisen, oukko- 
jen päivänpolttavien vaatimusten tehokkaan tyydyttä- 
misen. } 
Tämän liikkeen luonnollinen johtaja on monopoli- 
harvaliston johdonmukaisin ja järjes äytynein vastusta- 
ja, työväenluokka. Proletariaatin poliittisen etujoukon, 
kommunististen puolueiden, noudattama luokkaliittojen 
aajentamisen linja lähtee kaikkien monopolien sortoa 
kokevien luokkien ja kerrosten reaalisen monopo. ien- 
vastaisen taistelukyvyn selkeästä arvioinnista, siitä, mi- 
kä todella voi yhdistää ne liittoon työväenluokan kanssa. 
Tämä lähestymistapa sulkee pois kaikkinaisen maksi- 
malismin, sen, että esitetään heti vaatimuksia, oita 
jotkut työväenluokan mahdolliset liittolaiset eivi vielä 
pysty tukemaan. Kommunisti ovat sitä miel ‚ että 
jokainen todella demokraattinen toimenpide, joka suun- 
tautuu työtätekevien konkreettisten vaatimusten tyy- 
dyttämiseen ja toteutetaan vastoin monopolien etuja ja 
vastarintaa, johtaa monopolienvastaisen liiton vahvistu- 
miseen, muuttaa yhteiskunnallisia voimasuhtei a sen 
eduksi ja merkitsee samalla askelta kohti syvällisiä 
vallankumouksellisia uudistuksia. Tällaisten toimenpi- 
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yhteis 

politiikka suuntautuu proletariaatin luokkaliittojen so- 
siaalisten puittoiden mahdollisimman suureen laajenta- 
miseen, koko kansakunnan perusjoukkojen vetämiseen 
niihin. Se suuntautuu siihen, että yhteisten päämäärien 
puolesta käytävässä taistelussa muodostuu voima, joka 
kykenee näiden joukkojen tukemana tekemään lopun 
monopolipääoman vallasta. 

Ranskan kommunistisen puolueen ү hteeri Geor- 
ges Marchais kirjoittaa: Mitä tarkoitamme käyttäessäm- 
me ilmaisua ?kansan liitto’? Tarkoitamme koko meidän 
kansamme, Ranskan kansan liittoa. Tässä liitossa on mu- 
kana luokka, joka on kaikkein välittömimmin ja elävim- 
min kiinnostunut maan vapauttamisesta monopolien val- 
lasta, toisin sanoen työväenluokka. Tähän liittoon kuu- 
luu myös palkkatyöntekijöiden, teknikoiden, insinöörien, 
hallinnollisen henkilöstön, opettajien, sivistyneistön ja 
taiteilijoiden valtava massa. Siihen kuuluu vielä työtä- 
tekevä talonpojisto, käsityöläiset ja pikkukauppiaat, 
pienyrittäjät, työläis-, opiskelija- ja koululaisnuoriso.y!3 

Kommunistit ovat täysin selvillä vaikeuksista, joita 
on tällaisen liiton muodostamisen tiellä. Hallitseva por- 
varisto käyttää kaikin tavoin hyväkseen työtätekevän 
väestön objektiivista sosiaalista erilaisuutta, sen eri 
osastojen aseman ja tietoisuuden erilaisuutta: se pyrkii 
asettamaan yhden työtätekevien kerrostuman toista vas- 
taan voidakseen alistaa ne siten tehokkaammin vaikutus- 
valtaansa. Se käyttää hyväkseen myös pienyrittäjien 
pelkoa omaisuuden menettämisestä sosialististen uudis- 
tusten yhteydessä, samoin monien sivistyneistön edusta- 
jien individualistisia pyrkimyksiä sekä eri väestökerros- 
ten toiveita taloudellisesta kehityksestä, vakaudesta ja 
järjestyksestä joita työväenluokan lakkotaistelu muka 
horjuttaa. Chilen traagiset kokemukset osoittavat, miten 
vakava vaara keskikerrosten ja työväenluokan välinen 
repeämä voi olla jopa jo muodostuneelle demokraattiselle 
liitolle. Samalla kommunistit ottavat huomioon, että 
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kapitalistisen yhteiskunnan oloissa porvariston ideologi- 
sen ja poliittisen vaikutuksen alaisiksi eivät joudu ainoas- 
taan ei-proletaariset kerrokset, vaan myös suurempi tai 
pienempi osa työväenluokkaa. 

Keinon näiden vaikeuksien voittamiseksi kommunisti- 
set puolueet näkevät sellaisen demokraattisen taisteluoh- 
jelman kehittämisessä, jossa olisi otettu huomioon kaik- 
kien osapuolien edut ja pyrkimykset ja joka todella voisi 
yhdistää erilaisessa sosiaalisessa asemassa olevia, erilaisia 
näkemyksiä, vakaumuksia ja poliittisia suuntauksia edus- 
tavia ihmisiä joukkomitassa. Kysymys on sellaisista 
demokraattisista vaatimuksista ja tunnuksista, jotka 
voidaan toteuttaa ennen kaikkea monopolien voittoja 
supistamalla, niiden taloudellista ja poliittista valtaa 
rajoittamalla, pienentämällä niiden etujen ja tavoittei- 
den vaikutusta sosiaalisen ja taloudellisen kehityksen 
suuntaan. Kommunististen puolueiden esittämissä ta- 
loudellisissa ja poliittisissa vaatimusohjelmissa osoitetaan 
aina toimenpiteet, jotka edistävät työväenluokan ja 
keskikerrosten —siis myös kaupunkien pikkuporvariston, 
sivistyneistön ja talonpojiston — aseman reaalista paran- 
tumista. Tällaisten toimenpiteiden tehtävänä on luoda 
edellytykset näiden kerrosten osallistumiselle tehokkaasti 
yhteiskunnan etenevään kehitykseen, saada heidän toi- 
mintansa vastaamaan laajoja yhteiskunnallisia etuja. 
Ranskan kommunistisen puolueen aloitteesta laaditun 
vasemmistovoimien yhteisen hallitusohjelman menestys 
joukkojen keskuudessa, Italian kommunistien toiminta 
demokraattisten sosiaalisten uudistusten puolesta käytä- 
vän joukkotaistelun kehittämiseksi, laajan demokraatti- 
sen liikkeen nousu monissa kapitalistisissa maissi at 
osoituksena tällaisten ohjelmien valtavasta yhdistävästä 
voimasta. 

Monopolienvastaisen liittoutuman muodostuminen 
edellyttää kommunistiselta puolueelta yhteyksien ja yh- 
teistoimintasuhteiden solmimista kaikkien sellaisten jär- 
jestöjen ja virtausten kanssa, jotka edustavat tavalla tai 
toisella työtätekevien demokraattisia pyrkimyksiä. Ison- 
Britannian kommunistisen puolueen pääsihteeri J. Gol- 
lan sanoi puolueen 33. edustajakokouksessa (marraskuus- 
sa 1973): »Vasemmistolaiset eivät ole tasa-aineksinen 
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eivätkä muuttumaton ryhmi On sellaisia, jotka ovat 
vasemmistolaisella kannalla vain muutamissa kysymyk- 
sissä. Mutta yhteistä on se, että kaikki ovat valmiita 
taistelemaan joitakin kapitalistisen järjestelmän piirteitä 
vastaan. Monilta, jotka ovat reformismin vaikutusvallas- 
sa, puuttuu johdonmukainen sosialistinen katsantokanta; 
toiset ovat johdonmukaisempia vasemmistolaisia ja pyr 
kivät sosialismiin. Toiset ovat labour-puolueen jäseniä, 
toiset taas eivät...»'* 

Tällaisesta tilanteesta, joka on varsin tyypillinen 
useimmille kapitalistisille maille, kommunis ekevät 
sen johtopäätöksen, että on välttämätöntä ү yhteis- 
työhön kaikkien sellaisten ryhmien kanssa, jotka vastus- 
tavat valtiomonopolistista järjestelmää ja esiintyvät yh- 
teiskuntajärjestelmän todellisen demokratisoimisen puo- 
lesta, olipa niiden puoluepoliittinen sidonnaisuus ja ideo- 
loginen hahmo millainen tahansa. Niinpä italialaiset 
kommunistit pitävät mahdollisena tietynmuotoista yh- 
teistyötä hallitsevan porvarillisen kristillisdemokraatti- 
sen puolueen sisällä olevien vasemmistolaisten virtausten 
kanssa. Ranskan kommunistinen puolue noudattaa sa- 
manlaista linjaa suhteessa vasemmistogaullelaisiin. 

Yhdysvaltain kommunistisen puolueen uudessa ohjel- 
massa sanotaan: »Ме kommunistit pyrimme uuden liiton 
luomiseen. Näemme tämän liiton laajana kansanliikkee- 
nä, joka osallistuu taisteluun mitä erilaisimmissa muo- 
doissa, tehdasosastoilla ja yliopistojen campuksilla, ghe- 
toissa ja kutsuntapaikoissa... Me pyrimme toimintayhte- 
näisyyteen uskonnollisten ryhmien ja organisaatioiden — 
kirkollisten ja maallikkojen muodostamien — kanssa saa- 
vuttaaksemme yhteiset päämäärät.»'* Erityisesti puolue 
asettaa tavoitteekseen läheisten yhteyksien luomisen 
opiskelijaliikkeen kanssa. 

Taistellessaan laajojen demokraattisten liittojen puo- 
lesta kommunistiset puolueet pitävät välttä: ömänä 
järjestöllisen, poliittisen ja ideologisen itsenäisyytensä 
säilyttämistä niiden puitteissa. Samalla ne pitävät, 
vastoin antikommunistisen propagandan sepitelmiä, liit- 
tolaisiaan yhdenvertaisina osapuolina yhteis taiste- 
lussa. »Emme tavoittele määräysvaltaa, vaan kannatam- 
me sitä, että yhteisten toimintojen tavoitteet ja muodot 
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muokattaisiin kaikkien osapuolten välisessä keskustelus- 
sa yhdenvertaisuuden ja keskinäisen kunnioituksen poh- 
jalla», sanotaan Saksan kommunistisen puolueen Essenin 
(vuoden 1969) edustajakokouksen aineistossa.!* Työväen 
yhtenäisyyden ja laajan demokraattisen liittoutuman 
nykyään kehittyvien suotuisten mahdollisuuksien toteut- 
taminen tekee mahdolliseksi kaikkien yhteiskunnallisten 
vastavoimien yhdistämisen todella vallankumoukselli- 
seksi liikkeeksi, joka avaa tien yhteiskunnan sosialisti- 
selle kehitykselle. 


5. DEMOKRATIAN JA SOSIALISMIN PUOLESTA 
KÄYTÄVÄN TAISTELUN OHJELMA 


Työväenluokan johtava ja yhdistävä rooli monopolien- 
vastaisessa taistelussa voi toteutua vain sellaisen tieteel- 
lisesti perustellun yhteiskunnallisen uudistusohjelman 
pohjalla, jo otetaan täydellisesti huomioon luokka- 
taistelun uudet edellytykset ja yhteiskunnallisten voi- 
mien asettelu. Samoin ohjelmassa on otettava huomioon 
kaikkien niiden yhte jen ryhmien aseman ja 
tietoisuuden erityispiir jotka ovat demokraattisen 
liittoutuman todellisia tai mahdollisia jäseniä. 

Tällaisen ohjelman laatimistehtävän pystyy ratkaise- 
maan vain työväenluokan vallankumouksellinen marxi- 
lais-leniniläinen etujoukko, nykyaikaisen sosialistisen 

ttelun edustaja. Marxilais-lenini t puolueet esittä- 
vät perinpohjaisia demokraattisia uudistusohjelmia, jotka 
ulottuvat taloudellisen, yhteiskunnallisen ja poliittisen 
elämän kaikille aloille. 

Nämä ohjelmat muista erottava erityispiirre on ensik- 
sikin niiden läheinen yhteys sellaisiin tunnuksiin ja 
vaatimuksiin, joiden puolesta työtätekevät joukot taiste- 
levat jo nyt. Ohjelmat sisältävät toimenpiteitä, joilla 
kohotetaan työläisten ja toimihenkilöiden elintasoa ja 
ostovoimaa, taistellaan inflaatiota vastaan, parannetaan 
sosiaaliturvaa, asumisoloja ja terveydenhuoltoa, laajen- 
netaan työtätekevien ja heidän järjestöjensä oikeuksia, 
demokratisoidaan koulutusta jne. 

Toiseksi kommunistien esittämissä ohjelmissa ehdote- 
taan perusteltuja ratkaisuja kaikkein kärkevimpiin ja 
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kipeimpiin taloudellisiin ja sosiaalipoliittisiin ongelmiin; 
nämä ohjelmat ovat konkreettinen demokraattinen vaih- 
toehto, työväen vaihtoehto valtiomonopolistiselle linjal- 
le. Tähän liittyy myös se, että kommunistit kiinnittävät 
suurta huomiota ehdotettujen toimenpiteiden toteuttami- 
sen taloudellisten edellytysten turvaamiseen, muun muas- 
sa vero-, budjetti- ja investointipolitiikan radikaalisten, 
yhteiskunnalliselta luonteeltaan monopolienvastaisten 
muutosten avulla. Ohjelmi hahmoteltu sosiaali- ja 
talouspolitiikka antaa mahdollisuuden yhdistää työtäte- 
kevien päivänpolttavien tarpeiden tyydyttäminen kan- 
santalouden kaikinpuoliseen kehittämiseen. 

Kolmanneksi, kommunistiset puolueet yhdistävät työ- 
tätekevien taloudellisen ja sosiaalisen aseman parantami- 
seen suuntautuvat konkreettiset vaatimukset elimellisesti 
vallankumouksellisten demokraattisten ja sosialististen 
uudistusten ohjelmaan. " ä kommunistien käymä uudis- 
tuskamppailu eroaa perin pohjin vallankumouksellisille 
avoitteille vieraasta reformistisesta politiikasta, joka 
karttaa kysymystä taloudellisen ja poliittisen vallan 
luokkaluonteen muuttamisesta. 
Kommunisteille ovat syvästi vieraita myös »vasem- 
mistolaisten» dogmaatikkojen kannat, joiden mukaan 
kaikkinainen kamppailu demokraattisen vaihtoehtopoli- 
iikan puolesta on »reformismin» ja »opportunismin» 
ilmentymä. Tällainon kanta tuomitsee työväenliikkeen 
ja demokraattisen liikkeen tosiasiallisesti toimettomuu- 
een suhteessa sosiaalisiin ja poliittisiin perusongelmiin, 
odottamaan passiivisesti jotakin erikoista olosuhteiden 
yhteensattumaa, joka mahdollistaa ryhtymisen välittö- 
mään vallan valtaamiseen. 

Kommunistien ajamien välittömien sosiaalisten, ta- 
loudellisten ja poliittisten vaatimusten ja toisaalta de- 
mokraattisen ja sosialistisen taistelun pitkän tähtäimen 
ohjelmatavoitteitten keskinäinen suhde ei ole muuttuma- 
ton. Tämä suhde on riippuvainen historiallisen tilanteen 
erityispiirteistä sekä työväenliikkeen ja demokraattisen 
liikkeen tilasta ja yhtenäisyydestä. Esittäessään vuoden 
1971 lopulla Kansan yhtenäisyyden demokraattisen halli- 
tuksen ohjelman 1°, jossa ehdotettiin vallan luokkaluon- 
teen perinpohjaista muuttamista, Ranskan kommunisti- 
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nen puolue lähti maassa kehittyneestä reaalisesta tilan- 
teesta, siihen aikaan selvästi havaittavissa olleista vasem- 
mistovoimien liiton kehitysmahdollisuuksista. Ranska- 
aiset kommunistit tähdensivät, että he eivät pidä 
»maassa tarvittavien syvällisten poliittisten, taloudellis- 
ten ja sosiaalisten uudistusten toteuttamista enää kau- 
kaisena päämääränä, vaan välittömästi päiväjärjestyk- 
sessä olevana tehtävänä».!* Seuranneet tapahtumat, kom- 
munistisen ja sosialistisen puolueen yhteisen hallitusoh- 
jelman hyväksyminen vuoden 1972 heinäkuussa sekä 
residentinvaalien tulokset vuonna 1974, vahvistivat 
lämän johtopäätöksen täysin. 

On selvää, ettei läheskään kaikkialla ole edellytyk: 
sittää hallitusvallan siirtämistä demokraattisten voimien 

n lähimmäksi tavoitteeksi. Näiden edellytysten luo- 
miseksi on välttämätöntä, kuten monien kapitalististen 
maiden kommunistiset puolueet ovat todenneet, pyrkiä 
kaikin tavoin toteuttamaan taloudellisia ja sosiaalisia 
vaihtoehto-ohjelmia jo ennen siirtymistä välittömään 
taisteluun demokraattisen vallan puolesta. Tämä antaa 
mahdollisuuden koota työväenluokan tietoisimman osan 
ympärille laajoja monopolienvastaisia voimia, muodostaa 
oliittisia liittoutumia, jotka kykenevät toimimaan mo- 
nopolipääoman valtaa vastaan. 

Saksan kommunistisen puolueen vuonna 1971 pidetyn 
)iisseldorfin edustajakokouksen teeseissä todetaan: »Työ- 
väenluokka voi saavuttaa todellisia tuloksia vain joukko- 
mittaisen taloudellisen ja poliittisen taistelun tietä. Sen 
ietoisuus ja järjestäytyneisyys kohoavat monopolien- 
vastaisten uudistusten puolesta käytäv taistelussa, 
jonka kuluessa myös voimasuhteita voidaan muuttaa 
lemokraattisten piirien eduksi. Tässä taistelussa Saksan 
kommunistinen puolue pyrkii levittämään käsitystä, että 
uudistusten avulla saavutetut osittaiset menestykset voi- 
vat olla pysyviä vain siinä tapauksessa, että niiden tur- 
vin pyritään perinpohjaisten muutosten toteuttamiseen.»!? 

Kommunististen puolueiden esittämien välittömien 
demokraattisten taistelutehtävien laajuus, sisältö ja tär- 
keysjärjestys heijastavat kunkin maan konkreettisia olo- 
ja. Niinpä Italian kommunistinen puolue nosti vuonna 
1972 pidetyssä 13. edustajakokouksessaan ensisijaisiksi 
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kolme tavoitetta: täystyöllisyyden, maan pohjois- ja 
eteläosien välisten kehityserojen poistamisen, sen, että 
»kaikille kansalaisille taataan mahdollisuus tyydyttää 
ensisijaiset perustarpeet koulutuksen, terveydenhoidon, 
asumisen, liikenteen, asuinalueen ja ympäristön suh- 
teeny.? Näiden italialaisen yhteiskunnan polttavimpien 
ongelmien ratkaisemiseksi on laadittu laaja demokraatti- 
nen uudistusohjelma (se sisältää työlainsäädäntöä, työn 
organisointia, agraarisuhteita, terveydenhoitoa, eläkejär- 
jesteln asunto-oloja ja liikennettä koskevia uudistus- 
vaatimuksia), jonka toteuttamiseksi kommunistinen puo- 
lue on kehittänyt joukkokamppailua. Kiireellistä rat- 
kaisua vaativana ongelmana puolue pit maan ete 
osien'jälkeenjääneisyyttä, jossa on juurensa sekä joukko- 
työttömyydellä, työtätekevän talonpojiston hädänalaisel- 
la asemalla ja laajalla maastamuutolla että fasismin 
voimistumisen vaaralla. Politiikan alalla IKP pitää tär- 
keimpänä tehtävänä murskata Italian taantumuksen 
suunnitelmat työtätekevien saavuttamien demokraattis- 
ten oikeuksien ja vapauksien hävittämiseksi. 

Saksan kommunistinen puolue esittää demokraattisen 
taistelun tärkeimpänä tehtävänä vaatimuksen työtäteke- 
vien ja ammattiliittojen tehokkaasta osallistumisesta 
tuotantolaitosten, yhtiöiden ja valtion taloudellisten 
elinten hallintoon. Puolue yhdistää tämän vaatimuksen 
demokraatiseen uudistusohjelmaan, joka edellyttää raaka- 
ainelähteiden ja tuotannon avainalojen, varustelukonser- 
nien ja suurten pankkien siirtämistä yhteiskunnan omis- 
tukseen työväenluokan ja sen järjestöjen demokraattisessa 
valvonnassa. ?! 

Ranskan kommunistisen puolueen laatima kansan 
yhtenäisyyden demokraattisen hallituksen ohjelma aset- 
taa tärkeimmiksi seuraavat taloudelliset uudistukset: 
eräiden teollisuuden avainalojen ja koko finanssi- ja luot- 
tojärjestelmän kansallistaminen; demokraattisen halli 
non toteuttaminen kansallistetuissa yrityksissä (tö 
sisältyy mm. yritysten henkilökunnan ja kuluttajien 
valitsemien edustajien sekä valtion edustajien osallistu- 
minen niiden hallintoon); pien- ja keskitalonpoikia (hei- 
dän talouksiensa uudenaikaistamista, osuuskuntien pe- 
rustamista jne.) tukevat toimenpiteet; demokraattinen 
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suunnittelu, jonka toteuttamisessa ovat mukana työtäte- 
kevät ja heidän edustajansa. Samanaikaisesti näiden toi- 
menpiteiden toteuttamisen kanssa edellytetään työtäteke- 
vien demokraattisten oikeuksien ja vapauksien laajenta- 
mista, valtiollisten laitosten kansanvaltaistamista.? 

Perinpohjaiset demokraattiset uudistukset palvelevat 
samaa päämäärää, suurpääoman herruuden hävittämistä, 
vaikka niiden konkreettiset toteuttamiskeinot ja -menetel- 
mät ovatkin tavattoman monimuotoisia. Kaikille kapita- 
listisille'maille yhteiset taloudellisen kehityksen ја luok- 
kataistelun lainmukaisuudet aiheuttavat sen, että myös 
näillä uudistuksilla on yhteisiä piirteitä ja suuntia. 

Muokatessaan monopolienvastaisen taistelun ohjelmia 
omien maidensa oloja vastaavasti kommunistiset puolueet 
ottavat samalla huomioon sen kasvavan vaikutuksen, 
joka monikansallisten monopolien toiminnalla, Euroopan 
kapitalistisen osan taloudellisella yhdentymisellä ja 
muilla monopolipääoman kansainvälistymistä ilmentävi!- 
lä prosesseilla on työtätekevien asemaan. Kuten muun 
muassa Euroopan kapitalististen maiden kommunististen 
puolueiden Brysselissä vuonna 1974 pidetyn neuvotteluko- 
kouksen päätöksi todetaan, työ kevien etujen ja 
antimonopolistisen demokraattisen vaihtoehdon puolesta 
käytävän taistelun kysymyksiä ei voida ratkaista pelkäs- 
jään yksittäisten maiden puitteissa. Jotta voitaisiin vas- 
tustaa menestyksellisesti kansainvälisessä mitassa jär- 

äytynyttä pääomaa, on välttämätöntä koordinoida 
kiinteästi kommunistisen ja työväenliikkeen eri osastojen 
oimintaa, luoda yhteinen linja sosiaalisen ja taloudelli- 
sen taistelun alalla. Tämän yhteisen linjan puitteissa 
kommunistit valmistelevat toimenpiteitä monikansallis- 
en yhtiöiden toiminnan rajoittamiseksi ja alistamiseksi 
ylikansallisten elinten valvontaan; kommunistit organi- 
soivat eri maiden työläisten yhteistoimia tällaisten yh- 
öiden politiikkaa vastaan. 

Kuten eräiden Länsi-Euroopan maiden kommunisti- 
set puolueet katsovat, tärkeä tehtävä työväenliikkeelle 
on taistelu EEC:n elinten demokratisoimiseksi, sen poli- 
iikan luokkasisällön muuttamiseksi, sen suljetun luon- 
teen muuttamiseksi ja yleiseurooppalaisen taloudellisen 
yhteistyön kehittämiseksi. Kysymys on siitä, ettei rajoi- 
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tuttaisi puolustustaisteluun joitakin ylikansallisten elin- 
ten työväenvastaisia ja epädemokraattisia toimia vastaan, 
vaan pyrittäisiin saamaan niiden toiminta työtätekevien 
järjestöjen valvontaan, pyrittäisiin pääsemään osalli- 
siksi niiden päätöksentekoon ja sen valmisteluun. Sa- 
manaikaisesti vaatimus eroamisesta EEC:stä on ajankoh- 
tainen muutamien maiden työväenliikkeelle. 

Demokraattisten taloudellisten uudistusten toteutta- 
misen niin kansallisella kuin kansainväliselläkin tasolla 
on määrä murtaa ja hävittää monopolipääoman herruus, 
taata työtätekeville mahdollisuus osallistua taloudellis- 
ten päätösten tekemiseen ja valvoa niiden toteuttamista, 
niiden on määrä luoda välttämättömät edellytykset 
taloudellisen kehityksen alistamiselle palvelemaan yhteis- 
kunnan sosiaalista ja kulttuurista edistymistä. 

On selvää, että tällaisen demokraattisen ohjelman to- 
teuttaminen ei ole ajateltavissa ilman perinpohjaisia 
yhteiskunnallisia ja poliittisia uudistuksia, jotka muut- 
tavat valtiovallan luokkaluonteen ja takaavat työväen- 
luokalle ja sen liittolaisille todellista vaikutusvaltaa 
valtion toimintaan. Vain poliittiseen valtaan tukeutuen 
työväenluokka pystyy rajoittamaan porvariston taloudel- 
lista valtaa tosiasiallisesti ja hävittämään monopolien 

iräysvallan talous- ja yhteiskuntaelämästä. 

tä seuraa, että toteutettaviksi kypsyneiden demo- 
kraattisten uudistusten puolesta käytävä taistelu saa 
välttämättä vallankumouksellisen luonteen. Edes muu- 
tamien taloudellisen ja poliittisen vallan ratkaisevien 
vipujen siirtyminen työtätekevien ja heidän järjestöjen- 
sä käsiin on mahdotonta sellaisten reformien tuloksena, 
joita valtio toteuttaa monopolien etujen suojelemiseksi. 
Tällainen siirtyminen on saavutettavissa vain valtiota 
vastaan suuntautuvalla vallankumouksellisella taiste- 
lulla. Tämä taistelu taas voi tapahtua niin »rauhanomai- 
sissa» kuin vei-rauhanomaisissakin» muodoissa, niin par- 
lamentin ja muiden olemassa olevien demokraattisten 
laitosten sisäpuolella kuin niiden ulkopuolellakin, tämä 
taistelu voi käydä läpi eri vaiheita, mutta joka tapauk- 
sessa se edellyttää itse joukkojen aktiivista poliittista 
taistelua. Demokraattisia uudistuksia ajavasta liikkeestä 
tulee yksi sosialismin puolesta käytävän taistelun menes- 
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tyksellisen kehittymisen tärkeimmistä edellytyk- 
sistä. 

Kuten kommunistit korostavat, yleisdemokraattinen 
ohjelma ei ole sosialistinen luokkasisältönsä eikä välit- 
tömien tavoitteittensa puolesta. Se ei edellytä kapita- 
listisen yksityisomistuksen hävittämistä eikä porvariston 
poliittiseen valtaan kohdistaman vaikutuksen täydellistä 
eliminoimista. Siitä huolimatta yleisdemokraattisen oh- 
jelman toteuttaminen luo ratkaisevat poliittiset ja sosiaa- 
lipsykologiset edellytykset sosialistisen taistelun välit- 
tömälle kehkeytymiselle. Toisaalta taloudellisen ja poliit- 
tisen elämän syvällinen demokratisointi vahvistaa työ- 
väenluokan asemia ja heikentää sen vastustajan asemia 
oleellisesti. Toisaalta itse demokraattisen taistelun logiik- 
ka tekee työtätekeväin perusjoukoille selväksi sosialistis- 
ten uudistusten välttämättömyyden. 

Nykyajan kapitalismin oloissa vallankumousproses- 
siin kuuluu lainmukaisesti sellainen erityinen vaihe, 
jossa ei ratkaista vielä sosialistisia, vaan vasta demokraat- 
tisia tehtäviä. Tämän vaiheen lainmukaisuus juontuu 
valtiomonopolistisen kapitalismin saavuttamasta kehi- 
tystasosta. Jo Lokakuun suuren sosialistisen vallanku- 
mouksen aattona kirjoitetuissa Leninin teoksissa on pe- 
rusteltu sellaisten vallankumouksellisten uudistusten vält- 
tämättömyys, jotka kapitalistista omistusta ja riistosuh- 
teita poistamatta antavat työväenluokalle mahdollisuu- 
den ottaa käsiinsä valtiomonopolistisen kapitalismin jo 
luomat talouden hallitsemisen ratkaisevat vivut. Lenin 
korosti, että tiettyä valtiokoneiston osaa, joka kytkeytyy 
välittömästi pankkeihin ja syndikaatteihin eikä toteuta 
väkivaltatehtäviä, vei saa eikä pidä murskata. Se on tem- 
mattava irti kapitalistien alaisuudesta, siitä on leikatta- 
va, karsittava, hakattava erilleen kapitalistit vaikutuslan- 
koineen, se on... tehtävä... yleiskansallisemmaksi.»?* 
»Eikä asian ydin ole kapitalistien omaisuuden konfiskoi- 
misessakaan, vaan kapitalistien ja heidän mahdollisten 
kannattajiensa alistamisessa nimenomaan yleiskansalli- 
seen, kaikki käsittävään työväenvalvontaan.»?* 

Meidän aikanamme valtiomonopolistinen kapitalismi 
on luonut paljon laajemman taloudellisten ja sosiaalisten 
prosessien sääntelyjärjestelmän kuin kehityksensä varhais- 
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vaiheissa. Ottamalla valtaansa tämän järjestelmän, »leik- 
kaamalla» sen irti monopoleista, työväenluokka ja sen 
liittolaiset voivat valvoa yhteiskunnallista ja taloudellis- 
ta kehity a ohjata sitä omien etujensa mukaisesti jo 
ennen sosialististen uudistusten toteuttamista, ennen 
kapitalistisen omistuksen täydellistä hävittämistä. Tämä 
tie antaa mahdollisuuden vetää vallankumousprosessiin 
kapitalististen maiden työtätekevien perusjoukot, joilla 
ei vielä ole sosialistista tietoisuutta, johdattaa ne sosia- 
listiselle kannalle niiden kokemusten nojalla, joita ne 
itse saavat taistelussa niille läheisten ja käsitettävien 
tavoitteiden puolesta. 

Samanaikaisesti, kuten historialliset kokemukset (esi- 
merkiksi proletariaatin taistelu sosialistisen vallanku- 
mouksen voiton puolesta Venäjällä, kansandemokraatti- 
set vallankumoukset Euroopan mai kansanrintama ja 
demokraattiset uudistukset ensimmäisinä sodanjälkeisi- 
nä vuosina muutamissa Länsi-Euroopan maissa) osoit- 
tavat, kulloinkin erityislaatuinen »vallanjako» tai »kak- 
soisvalta», joka syntyy demokraattisen taistelun nousun 
ja hallitsevan luokan valtiovaltamonopolin hävittämisen 
tuloksena, ei voi olla mitään pysyvää. Tällainen tilanne 
liittyy tavallisesti luokkataistelun jyrkkään kärjistymi- 
seen, kun porvaristo yrittää saada takaisin menettämän- 
sä! asemat ja työtätekevät vakuuttuvat tämän vuoksi 
siitä, että heidän saavutuksensa ovat epävarmoja toteu- 
tettujen uudistusten vajavaisuuden vuoksi. Vallitsevan 
tilanteen säilyttäminen osoittautuu objektiivisesti mah- 
dottomaksi. Sen mukaan, millaiset ovat luokkien voi- 
masuhteet ja tilanteen muut konkreettiset piirteet, ta- 
pahtuu joko porvariston herruuden palauttaminen tai 
vallankumouksen syventyminen, sen siirtyminen sosia- 
listiseen vaiheeseen. 

Mahtavan, vallankumouksellisia voimia reaalisesti 
auttamaan kykenevän sosialistisen maailmanjärjestel- 
män olemassaolo ehkäisee vastavallankumouksen viennin 
ja lisää huomattavasti vallankumousprosessin etenemis- 
mahdollisuuksia. 

Valtiomonopolistisen kapitalismin oloissa demokraat- 
tisten ja sosialististen uudistusten välimatka supistuu 
merkittävästi. Ottaessaan jo demokraattisen taistelun 
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ssa valtaansa olemassa olevan yhteiskunnallisen te 
loussääntelyjärjestelmän työväenluokka saa samalla lisää 
mahdollisuuksia porvariston asemien horjuttamiseen ja 
sosialististen uudistusten perustan luomiseen. 

Demokraattisessa taistelussa piilevät vallankumouk- 
selliset mahdollisuudet eivät tietenkään toteudu luonnon- 
voimaisesti. Hallitsevilla luokilla on runsaasti keinoja 
demokraattisen taistelun kääntämiseksi pois uudesta 
suunnasta. Käyttäen verhonaan fraaseja välttämättö- 
myydestä muuttaa demokratia »sosiaalisesti merkittä 

si» porvariston kauasnäköisemmät ryhmät pyrkivät 
toteuttamaan sellaisen luokkayhteistyön projekteja, joka 
auttaisi säilyttämään kapitalismin. 

Kommnunisteille on selvää, että monopolistisen suur- 
pääoman herruuden hävittämiseen pystytään vain anka- 
ran poliittisen taistelun, poliittisten voimasuhteiden se- 
kä yhteiskunnan taloudellisen ja poliittisen rakenteen 
radikaalisten muutosten kautta. Nimenomaan tämän 
vuoksi kommunistiset puolueet katsovat, reformisteista 
eroten, talouden kansanvaltaistamiseksi käytävän tais 
telun menestymisen riippuvan suoraan poliittisen vallan 
demokratisoimisesta, työväenluokan vallankumouksel- 
lisen puolueen pääsystä osalliseksi poliittisesta vallasta. 

Kaikista porvarillisen yhteiskunnan poliittisista suun- 
tauksista kommunistit toimivat johdonmukaisimmin de- 
mokraattisen kehityksen puolesta. Kommunistit anta- 
vat ensiarvoisen merkityksen olemassa olevien demokraat- 
tisten vapauksien puolustamiselle ja kehittämiselle sekä 
taistelulle valtiomonopolistisen kehityksen synnyttämiä 
taantumusvoimia ja fasismia vastaan. 

Kommunistit taistelevat niiden valtaelimien vahvis- 
tamiseksi joihin demokraattiset voimat pystyvät vai- 
kuttamaan eniten, ajavat parlamentin ja muiden vaa- 
leihin perustuvien elinten oikeuksien laajentamista ja 
toimeenpanovallan parlamentaarisen valvonnan vahvis- 
tamista. Suuri merkitys on taistelulla valinnallisten 
paikallishallintoelinten oikeuksien puolustamiseksi, ettei 
paikallisen itsehallinnon periaatteita loukattaisi kes- 
kushallinnon taholta. 

Kommunistien vallankumoustaistelun strategia ottaa 
huomioon lisääntyneet mahdollisuudet käyttää perintei- 
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siä porvarillis-demokraattisia vapauksia ja laitoksia 
työtätekevien etujen suojelemiseksi. Useimmissa kapita- 
listisissa maissa työväenliikkeestä on tullut demokraat- 
tista taistelua johtava merkittävä poliittinen voima, 
jolla on syvällinen vaikutus yleiseen poliittiseen kehi- 
tykseen ja merkittävät asemat porvarillisen demokra- 
tian edustuslaitoksissa. Monissa parlamenteissa kommu- 
nistisilla ja muilla edistyksellisillä puolueilla on vaikutta- 
va edustus ja melkoinen vaikutusvalta. Ensimmäisinä 
sodanjälkeisinä vuosina kommunistit olivat mukana 
monien Länsi-Euroopan maiden hallituksissa. Vuosina 
1966—1971 kommunistit osallistuivat hallitukseen Suo- 
messa, vuonna 1974 Portugalin kommunistit astuivat 
hallitukseen. Demokraattisten puolueiden johtamien va- 
linnallisten paikalliselinten lukumäärän kasvaessa laa- 
jenee sisältä päin toteutettavan demokraattisen vaikutuk- 
sen sillanpääasema paikallisessa itsehallinnossa. 

Kokonaisuutena katsoen nämä perinteisten porvaril- 
lis-demokraattisten laitosten tarjoamat mahdollisuudet 
eivät kuitenkaan ole läheskään rajattomia. Kuten histo- 
rialliset kokemukset osoittavat, eivät porvarillisen demo- 
kratian vapaudet eivätkä laajimmatkaan parlamenttien 
ja muiden porvarillis-demokraattisten edustuselinten oi- 
keudet takaa työtätekeville todellista osallisuutta yh- 
teiskunnalle elintärkeiden ongelmien ratkaisemiseen. 
Päinvastoin, valtiomonopolistisen kapitalismin oloissa 
perinteiset porvarillis-demokraattisot laitokset osoitta- 
vat kyvyttömyyttä vaikuttaa autoritaaristen pyrkimys- 
ten kasvavaa vaaraa vastaan. 

Monopolien ja niihin kytkeytyvän valtiokoneiston 
määräysvaltaa sekä taantumuksen antidemokraattisia 
hankkeita vastaan kommunistiset puolueet asettavat 
laajan demokraattisen puoluejärjestelmää ja parlamentin 
asemaa koskevan uudistusohjelman. Kommunistiset puo- 
lueet toimivat kaikin tavoin demokraattisten puolueiden 
vahvistamiseksi ja niiden merkityksen lisäämiseksi yh- 
teiskunnan poliittisessa elämässä, »sellaisten puolueiden 
ja järjestöjen vahvistamiseksi, joissa on taattu työtäteke- 
vien ja kansalaisten itsenäine osallistuminen yhteiskun- 
nalliseen ja poliittiseen elämään...” 

Kommunistiset puolueet ammentavat voimaa demo- 
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kraattisten joukkojen aktiivisesta tuosta, joka voidaan 
puoluejohdon välillä on 


varmistaa vain, jos massojen 


monipuoliset yhteydet 


Kuten kommunististen pu 
asiakirjoissa todetaan, demokraattisten voimien valtaan- 
tulo luo pohjan yhteiskunnan poliittiselle organisoimisel- 
le todella vallankumouksellisten periaatteiden mukaan. 
Vallan sosiaalinen pohja laajenee tavattomasti. Osallis- 
tumalla demokraattisten puolueiden työhön laajat joukot 
voivat vaikuttaa jatkuvasti ja tehokkaasti kaikkien tär- 
keiden poliittisten päätösten tekoon ja valvoa niiden to- 
leuttamista. Parlamentti muuttuu joukkojen yläpuolella 
olevasta elimestä elimeksi, jota joukot valvovat puolueit- 


tensa välityksel 
suuden saada p 


olueiden —ohjelmallisissa 


Tämä antaa parlamentille ma 1dolli- 
löksensä toteutetuiksi jopa pääoman 


vastustusta vastaan; pääoman vaikutusta poliittiseen 
elämään rajoitetaan jyrkästi. 
Kommunistiset puolueet es 
tyjä ohjelmia valtiokoneiston 
ehdottavat muun muassa toimenpiteitä valtionhallinnon 
alistamiseksi demokraattiseen valvontaan, toimenpiteitä 
sellaisten järjestelmien hävittämiseksi, jotka antavat 
monopolipääoman edustajille mahdollisuuden miehittää 


korkeimmat virkapaika 


1) 


ittävät pitkälle kehitet- 
demokratisoimiseksi. Ne 


toimenpiteitä hallinnollisen 


mielivallan ja poliittisen, ensisijaisesti demokraattisesti 
suuntautuneisiin henkilöihin kohdistuvan syrjinnän lak- 
kauttamiseksi jne. Tämänkaltaisten toimenpiteiden to- 
ollisuuden irrottaa huomattava 
osa valtion virkamies- ja toimenhaltijakuntaa monopo- 


teuttaminen antaa mah 


lien vaikutusvallasta ja 


vastus 


aa menestyksellisemmin 


monopolipääoman yrityksiä alistaa valtiokoneisto pal- 


velemaan yksinomaan sen etu 


ja. Kommunistien ohjel- 


missa ehdotettu valtiokoneiston demokratisointi luo yh- 
ja talouden hallintoon osallis- 


dessä työväenvalvonnan 


tumisen kanssa järjestelmän, 


suoraan taloudellisten ja polii 


seen. 


jossa joukot osallistuvat 


tisten päätösten tekemi- 


Yhteiskuntaelämän kaikkien puolien johdonmukai- 
sen demokratisoinnin tavoitteena on avata työtätekeville 


mahdollisuudet vaikutta 


a suor: 


aan poliittiseen kehityk- 


seen. Valtiovallan vallankumouksellinen uudistaminen 
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taas antaa mahdollisuuden käyttää tätä valtaa monopolis- 
tisen suurpääoman herruuden hävittämiseen ja todella 
demokraattisen hallinnon luomiseen. Mutta tämän vii- 
meksi mainitun tehtävän toteuttamiseksi demokraattisen 
vallan täytyy olla voimakas, sen täytyy kyetä voitta- 
maan taantumuksen ja suurpääoman vastarinta ja toteut- 
tamaan tavattoman laaja demokraattinen uudistusohjel- 
ma. Juuri sen vuoksi kommunistiset puolueet pyrkivät 
yhdistämään hallinnossa demokraattisen osallistumisen 
ja sentralismin. 

Kommunistien esittämä ohjelma edellyttää prosessia, 
joka panee alulle porvarillisen demokratian rajoittuneen, 
muodollisen luonteen ylittämisen. Taloudessa tähän pääs- 
tään rajoittamalla monopolisti i 
ja hävittämällä se, ja politiika: 
poliittinen valta demokraattisten voimien käsiin. 

Tällainen on sisällöltään kommunistien taistelutunnus 
edistyneestä demokraattisesta estelmästä, uudentyyp- 
pisestä demokratiasta, joka ei olisi vielä sosialistista 
demokratiaa, mutta merkitsisi askelta eteenpäin verrat- 
tuna perinteisen porvarillisen demokratian poliittiseen, 
sosiaaliseen ja taloudelliseen luonteeseen, loisi suotuisat 
edellytykset siirtymiselle yhteiskunnan = sosialistiseen 
uudistamiseen. 

Kommunistien historiallinen ansio on siinä, että he 
eivät ole jokapäiväisessä taistelussa koskaan päästäneet 
näkyvistä sosialistista ү ää, että he ovat aina kut- 
suneet ja johdattaneet työtätekeviä tämän päämäärän 
suuntaan. Kuten vuoden 1969 kommunististen ja työ- 
väenpuolueiden kansainvälisen | neuvottelukokouksen 
asiakirjassa korostetaan, »vain sosialismi kykenee rat- 
kaisemaan ihmiskunnan perusongelmat»%. 

Todellisen demokratian puolesta käytävän taistelun 
ohjelma kääntää vallankumouksellisen työväenliikkeen 
sosialistiset tavoitteet poliittisen toiminnan konkreetti- 
selle kielelle. Tukeutuen liittoon sosialistisen maailman- 
järjestelmän ja kansallisen vapautusliikkeen kanssa kapi- 
talististen maiden työväenluokka toteuttaa tätä ohjelmaa 
ja antaa samalla ratkaisevan panoksen ihmiskunnan so- 
siaalisen edistyksen hyväksi. 


34. luku 


KANSALLISEN VAPAUTUSLIIKKEEN 
KEHITYKSEN ONGELMAT 


Kapitalistisen maailmantalouden järjestelmässä on 
tapahtunut toisen maailmansodan jälkeen perinpohjaisia 
muutoksia. Kuten edellä on jo todettu', nykyajan maail- 
man kehityksen tärkeimpiä piirteitä on siirtomaajärjes- 
telmän hajoaminen ja kansallisvaltioiden muodostumi- 
nen siirtomaaimperiumien entisten reuna-alueiden sijaan. 
Entiset puolisiirtomaat ja riippuvaiset maat ovat vah- 
vistaneet riippumattomuuttaan. Imperialisminvastaiseen 
vallankumoustaisteluun osallistuivat satamiljoonaiset 
aiemmin orjuutetut kansat. Nykyajan suurimpien vallan- 
kumousliikkeiden — sosialistisen maailmanjärjestelmän, 
kansainvälisen työväen- ja kommunistisen liikkeen, kan- 
sallisten vapautusvallankumousten — yhtyminen samaan 
uomaan on johtanut imperialismin pois pyyhkäisevän 
yhtenäisen vallankumousvirran levenemiseen ja syvene- 
miseen. 

Maailman vallankumouksellisen tilanteen nopea muut- 
tuminen on asettanut marxilais-leniniläiselle teoreotti- 
selle ajattelulle monia uusia ongelmia, jotka vaativat 
kipeästi  vallankumouk lliseksi käytännöksi muuttu- 
vaa ratkaisua. Merkittävä sija näiden ongelmien jou- 
kossa on nykyajan kansallisten vapautusliikkeiden eri- 
tyispiirteillä. Р 

Tässä luvussa yritetään teoreettisella tasolla osoittaa 
yleismaailmallisen tilanteen muutoksen vaikutus kan- 
sallisten ja demokraattisten vallankumousten luonteeseen 
ja tehtäviin. Samoin tarkastellaan näiden vallankumous- 
ten mahdollisuuksia kehittyä sosialistisiksi vallankumouk- 
siksi. Tarkastelussa on abstrahoitu eri maiden kansallis- 
ten vapautusliikkeiden kehitysmuotojen ja -kulkujen 
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moninaisista yksityiskohdista ja erityispiirteistä ja kes- 
kitytty kehitysmaiden vallankumousprosessin yleisim- 
piin piirteisiin. 


1. UUDET OLOSUHTEET JA UUDET KEHITYSNÄKYMÄT 


Lokakuun vallankumous, jonka 60-vuotisjuhlaa viet- 
tivät vuonna 1977 neuvostokansan kanssa koko maail- 
man työtätekevät, ja sosialismin voitto Neuvostoliitossa 
ja sitten myös useissa muissa maissa aloitti koko maail- 
man sosialistisen uudistamisen. Nämä tapahtumat muut- 
tivat historian kulun perin pohjin, ne antoivat uuden 
suunnan koko ihmiskunnan kehitykselle. Sosialismiin 
siirtymisestä tuli yhteiskunnallisen kehityksen pääten- 
denssi. Uuden yhteiskuntajärjestelmän, sosialismin, syn- 
ty ja nopea kehitys vanhan kapitalistisen järjestelmän 
rinnalla johti uudentyyppisten yhteiskunnallisten suh- 
teiden, kapitalismin ja sosialismin välisten siirtymäsuh- 
teiden, syntymiseen. 

Kapitalismin hallitessa yksin koko maapalloa maail- 
man maat jakautuivat kahteen pääryhmään: siirtomaa- 
valtoihin ja siirtomaihin. Väliasemassa näiden kahden 
ryhmän välillä olivat maat, joilla ei ollut siirtomaita, 
mutta jotka pyrkivät hankkimaan niitä, samoin suuri 
joukko riippuvaisia maita. Imperialististen valtojen si- 
sällä vallitsevista tuotantosuhteista johdetut, siirretyt, 
oissijaiset maiden väliset vkanssakäymissuhteet» (kuten 
Marx niitä nimitti) kapitalistisessa maailmantaloudessa 
määräävät myös tämän talouden kehittymisen lainmu- 
kaisuudet: taloudellisen ja poliittisen kehityksen epä- 
asaisuuden, muutamien kehittyneiden imperialististen 
valtojen ja monilukuisten taloudellisesti jälkeenjääneiden 
maiden välisen kuilun syvenemisen, monopolien herruu- 
den, maailman taloudellisen ja alueellisen jakamisen jne. 
Tuohon aikaan kapitalistisen maailmantalouden yleisenä 
kehitystendenssinä oli riippuvaisten maiden muuttumi- 
nen siirtomaiksi ja imperialististen valtojen välinen 
taistelu siirtomaiden rajoista. 

Sosialismin voitto Neuvostoliitossa ja sosialistisen 
maailmanjärjestelmän muodostuminen muuttivat perin- 
pohjaisesti maailman kokonaiskuvaa ja yleismaailmalli- 
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sen kehityksen luonnetta. Siirtomaavaltojen, iirtomai- 
den ja puolisiirtomaiden sijaan tuli kapitalistisessa maail- 
mantaloudessa kaksi uutta maaryhmää: kehittyneet im- 
perialistiset valtiot, jotka pyrkivät kaikin keinoin pitä- 
mään entiset siirto- ja puolisiirtomaat taloudellisessa ja 
poliittisessa vaikutuspiirissään, estämään niiden irtaan- 
lumisen kapitalistisesta maailmantaloudesta, ja oiseksi 
niin sanotut kehitysmaat, entiset siirtomaat, puolisi! 
maat ja riippuvaiset maat, jotka pyrkivät taloudelliseen 
itsenäisyyteen imperialismista. Lokakuun vallankumouk- 
sen ansi stisten valtioiden ja kehitys- 
maiden väliset suhteet eivät ole enää sellaiset, kuin 
kapitalismin hallitessa yksin koko. maapa 
imperialismin siirtomaajärjestelmän. aikana. 
listiset monopolit eivät voi enää esteettä 
näiden maiden luonnonrikkauksia ja inhimillisiä 
mavaroja eivätkä määrätä kokonaan niiden yh eiskun- 
nallisen ja taloudellisen kehityksen luonnetta ja suuntaa, 
vaikka useimmat kehitysmaat ovatkin vielä kapitalisti 
sen maailmantalouden piirissä ja tuntevat sen ohjektii- 
visten taloudellisten lakien vaikutuksen. Tämän erityis- 
asemansa kapitalistisessa maailmantaloudessa kehitys- 
maat ovat saavuttaneet sitkeässä taistelussa imperialis- 
mia vastaan, ja nyt ne voivat sosialististen maiden apuun 
turvautuen kamppailla täydellisen riippumattomuuden 
saavuttamisek i і 
Samanaikaisesti kehittyvät sosialististen maiden ја 
kehitysmaiden väliset suhteet. Kun nämä maat olivat 
siirtomaina, niin suhteiden ylläpitäminen niiden kanssa 
oli mahdollista vain emämaiden välityksellä, toisin 
sanoen käytännössä mahdotonta. Vapautuminen antoi 
entisille siirtomaille mahdollisuuden solmia taloudelliset 
ja poliittiset yhteydet kaikkiin, myös sosialistisiin maihin. 
Niiden suhteet sosialistisiin maihin eivät ole enää kapi- 
talistisia suhteita, joskaan eivät vielä sosialistisiakaan. 
Sosialististen maiden ja kehitysmaiden väliset suhteet 
perustuvat tasavertaisuuden, sisäisiin asioihin puuttu- 
mattomuuden ja molemminpuolisen hyödyn periaattei- 
siin. З | 
Samoihin periaatteisiin pohjautuvia suhteita on jo 
alkanut kehittyä myös niiden kehitysmaiden kesken, jot- 
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ka ovat valinneet edistyksellisen yhteiskunnallisen suun- 
nan. Koska nämä maat ovat syntyneet kapitalismista 
sosialismiin siirtymisen kaudella, ne omaksuvat siirty- 
mätyyppiset kansainväliset suhteet. Ne torjuvat imperia- 
lismin periaatteisiin pohjautuvat suhteet, joita vastaan 
taistellessaan kehitysmaiden kansat ovat saavuttaneet 
poliittisen vapautuksen. Mutta koska nämä maat ovat 
osa kapitalistista maailmantaloutta, ne eivät voi vielä 
luoda sosialististyyppi suhteita. 
Kehitysmaiden sisäinen tilanne ei kuitenkaan ole 
än yhtenäinen. Vallankumouksellinen vapautus- 
prosessi kehkeytyy eri alueilla, eri maaryhmissä ja eri 
1 hyvin monista erilaisista ja eriluonteisista liik- 
‚ Lisäksi maiden välinen eriytymisprosessi syvenee 
yhä enemmän, niiden väliset erot evat yhä suurem- 
miksi. Nämä erot ovat tavattoman moninaisia ja ilmene- 
vät monilla eri suunnilla. ymys on historiallisista, 
i ansallisista, etnisistä 
ja muista erityispiirteistä, jotka lyövät leimansa eri aluei- 
den ja maiden kehityksen suuntaan ja luonteeseen. Kehi- 
tysmaiden joukossa on maita, jotka saavuttivat kansal- 
lisen riippumattomuutensa jo 1800-luvun ensimmäisellä 
puoliskolla, Afrikan maista useimmat taas vapautuivat 
siirtomaaikeestä vasta kaksikymmentä vuotta sitten. Nii- 
den joukossa on sellaisia maita kuin Intia, jossa on asuk- 
kaita yhtä paljon kuin Afrikassa ja Latinalaisessa Ame- 
rikassa yhteensä. Samalla Latinalaisen Amerikan maiden 
osalle tuli vuonna 1970 lähes 40 % kehitysmaiden yhteen- 
lasketusta kotimaisesta bruttokansantuotteesta. 

Eri maiden teknis-taloudellinen kehitystaso on sa- 
malen varsin epäyhtenäinen jopa samojen maantieteell 
ten alueiden puitteissa. Sellaiset maat, kuin Argentiina, 
Brasilia, Meksiko, Intia ja Egypti ovat jo agraaris-teol- 
lisia tai teollis-agraarisia valtioita, joissa on suhteellisen 
kehittynyt jalostusteollisuus ja nopeasti kehittyvä ras- 
kas teollisuus, mm. koneenrakennusteollisuus. 

Toisen ryhmän muodostavat maat, joilla on pääasial- 
lisesti sisäisille markkinoille tuottavaa kehittynyttä 
kaivannais-, kevyttä ja elintarviketeollisuutta. 
ryhmään voidaan lukea Aasiasta Filippiinit, Turkki, 
Pakistan, Iran ja Syyria, Afrikasta Algeria, Tunisia ja 
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Marokko, Latinalaisesta Amerikasta Uruguay, Chile ja 
Kolumbia sekä jossain määrin myös eräitä muita maita. 
Erillisenä ryhmänä voidaan pitää niitä maatalous- 
ja raaka-aineentuottajamaita, joilla on verrattain kehit- 
tynyt kaivannaisteollisuus, paikoin myös jalostusteolli- 
suus. Nämä teollisuudenalat ovat yleensä ulkomaisen 
pääoman omistuksessa ja tuottavat vientiä varten, Tyy- 
pillisimpiä tämän ryhmän maita ovat Kuweit, Malesia, 
Indonesia, Liberia, Zambia, Zaire ja Bolivia. 

Lisäksi on olemassa suuri ryhmä maatalousvaltaisia 
maita, joissa on vain yksittäisiä, tavallisesti ulkomaiselle 
pääomalle kuuluvia kaivannais- ja jalostusteollisuusyri- 
tyksiä. Tähän ryhmään kuuluu pääosa trooppisen Afrikan 
maista, Jordania, Nepal ja Afganistan Aasiasta sekä 

keskiamerikkalaisia maita ja nuoria saarivalti- 
oita. 

Kunkin kehitysmantereen maiden joukossa on vähä- 
lukuinen ryhmä, jonka osalle tulee suuri, toisinaan suu- 
rin osa yhteenlasketusta kotimaisesta bruttokansantuot- 
teesta. Latinalaisessa Amerikassa tällaisia maita ovat 
Argentiina, Brasilia ja Meksiko, joiden osalle tulee 
?/g mantereen yhteenlasketusta kotimaisesta bruttokan- 
santuotteesta. Etelä- ja Kaakkois-Aasiassa yksin Intian 
osuus bruttokansantuotteesta on 40 %. Afrikassa kahden 
miljoonan asukkaan Libyan osalle tulee yhtä paljon kuin 
65 miljoonan asukkaan Nigerialle. Näiden maiden tek- 
nis-taloudellisen kehitystason kirjavuutta lis vielä se, 
että suhteellisen kehittyneissäkin maissa on sekä pitkälle 
kehittyneitä nykyaikaisia kaupunkeja että patriarkaalis- 
ta maaseutua, sekä kehittyneitä alueita että todelli 
alkukantaisuutta, sekä nykyaikaisia teollisuusyrityksiä 
ja korkeatuottoisia plantaaseja että alkeellisia käsityt 
pajoja ja peltoja, joita muokataan, kuten vuosituhansia 
sitten, puusahralla tai jopa kepillä. 

Näin ollen vapautuneiden maiden taloudellisen ja 
sosiaalisen kehityksen lähtötaso ei ole läheskään yhtö- 
näinen. Erilaisia ovat samaten kehityksen edellytykset 
ja niin muodoin myös saavutetut tulokset, 
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2. NYKYAJAN KANSALLISEN VAPAUTUSVALLANKUMOUK- 
SEN KEHITYSVAIHEET 


Kansallisen vapautusvallankumouksen kehitys on pit- 
käaikainen prosessi. Erotukseksi tavanomaisesta porva- 
rillisesta vallankumouksesta, joka päättyy porvariston 
valtaannousuun, kansallinen vapautusvallankumous vas- 
ta alkaa kansallisten voimien valtaannousulla; se voi 
myös jakautua useisiin vaiheisiin. 

Kansallisen vapautusvallankumouksen kehitysvaihei- 
den määrittely on tärkeimpiä teoreettisia kysymyksiä, 
jonka oikeasta ratkaisemisesta paljolti riippuu oikea- 
aikainen valmistautuminen yhteiskunnallisten voimien 
uudelleenryhmitykseen sekä taistelumuotojen ja -mene- 
telmien muuttumiseen yhden vaiheen päättyessä ja toi- 
sen alkaessa. 

Luokkavoimien ryhmityksen ja asemien mukaan kan- 
sallinen vapautusvallankumous voi olla luonteeltaan 
erilainen: imperialisminvastainen, feodalisminvastainen, 
agraarinen tai sosialistinen. Luokkien voimaryhmityksen 
erittely antaa mahdollisuuden kommunististen ja tyi 
väenpuolueiden taktiikan määrittelyyn konkreettisosti 
kussakin m Tällainen erittely heijastaa vallanku- 
mouksen kehitystä kuitenkin epätarkasti. Nykyajan val- 
lankumouksellinen käytäntö osoittaa, että kansallisen 
vapautusvallankumouksen kehitys käy läpi kaksi itsenäis- 
tä ja perättäistä vaihetta: vaiheen, jolloin tais ellaan 
poliittisen itsenäisyyden puolesta, ja vaiheen, jolloin 
taistellaan taloudellisen itsenäisyyden puolesta. Jälkim- 
mäinen vaihe sisältää imperialisminvastaisen vallanku- 
mouksen loppuunsaattamisen ja agraarivallankumouksen 
tehtävien ratkaisemisen. On mahdollista, että taistelu 
taloudellisesta itsenäisyydestä jakautuu muutamiin it- 
senäisiin vaiheisiin. 

Kysymys poliittisen vapautuksen ja taloudellisen 
riippumattomuuden puolesta käytävän taistelun keski- 
näisestä suhteesta on nykyaikana erityisen tärkeä. Jo 
poliittisen suvereenisuuden saavuttaminen sinänsä on 
entisille siirtomaille tärkeä väline taistelussa taloudelli- 
sen riippumattomuuden puolesta. 

Siirtomaiden vapautuminen on suuri saavutus koko 
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ihmiskunnalle. Se ei ole muodollinen toimitus, vaan syvä 
yhteiskunnallinen muutos. Se on heikentänyt imperialis- 
min voimia ja vahvistanut rauhan ja demokratian voimia 
huomattavasti. Mutta poliittinen vapautuminen ei it- 
sessään vielä merkitse täydellistä riippumattomuutta, 
täydellistä vapautumista imperialististen monopolien 
ikeestä. Finanssipääoman taloudelliset herruussuhteet 
entisten siirto- ja puolisiirtomaiden kansoihin eivät häviä 
sillä, että nämä maat saavuttavat poliittisen riippumat- 
tomuuden. 

Kansallisen vapautusvallankumouksen tuloksena saa- 
vutettu valtiollinen suvereenisuus luo edellytykset ta- 
loudellisen riippumattomuuden saavuttamiselle. Vallan 
siirtyminen kansallisten hallitusten käsiin on avannut 
entisille siirtomaille ensi kerran mahdollisuuden hyödyn- 

voimavarojaan ja ohjata kehitystään omien kanso- 
jensa hyväksi. Mutta taloudellisen riippumattomuuden 
saavuttaminen ja kehittyneen kansallisen talouden luo- 
minen on pitkä prosessi, jonka sisältönä on imperialis- 


minvastaisen taistelun kehittyminen talouden piirissä. 


Siirtomaiden poliittinen 


vapautuminen tekee lopun 


maailman alueellisesta jaosta imperialististen valtojen 


kesken, mutta ei juurikaan 


kajoa maailman taloudelli- 


seen jakoon monopolien kesken. Imperialismin alueel- 
lisen herruuspiirin supistuminen pikemminkin lisää en- 
tisestään maailman taloudellisen jaon merkitystä mono- 
polipääomalle. Sen vuoksi imperialistit ponnistelevat 
valtavasti pitääkseen vapautuneet maat kapitalistisen 
maailmantalouden järjestelmässä, kietoakseen ne uuteen 
talous- ja finanssisuhteiden verkkoon.? Sitä paitsi nykyään 
imperialismin taloudellisten asemien säilyttämiseksi ja 
vahvistamiseksi vapautuneissa maissa eivät toimi ainoas- 
taan eivätkä niinkään yksityiset monopolit kuin imperia- 
listiset valtiot ja valtioliitot. Nykyoloissa imperialismin 
taloudellinen herruus entisissä siirtomaissa, puolisiirto- 
maissa ja riippuvaisissa maissa on luonteeltaan valtio- 
monopolistista. 

Nimenomaan sen vuoksi vapautuneiden kansojen tais- 
telu imperialismia vastaan ei pääty poliittisen riippu- 
mattomuuden saavuttamiseen. Taistelu siirtyy taloudel- 
listen suhteiden alueelle ja saa uusia muotoja. Poliittisen 
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riippumattomuuden saavuttamisen jälkeen entisten siir- 
to- ja puolisiirtomaiden kansojen päätavoite imperialis- 
minvastaisessa taistelussa on taloudellinen vapautumi- 
nen. 
Taloudellisen riippumattomuuden puolesta käytävän 
taistelun ongelmilla on kaksi itsenäistä, mutta toisiinsa 
kiinteästi kytkeytyvää puolta: sisäinen ja ulkoinen. Si- 
säinen puoli liittyy pääasiallisesti imperialististen mono- 
polien harjoittamaan suoraan riistoon ja edellyttää täy- 
dellisen määräysvallan saamista maan koko talouteen, 
sen voimavaroihin ja rikkauksiin, tuotantoon, kiertoon 
ja jakoon. Näiden tehtävien ratkaiseminen vaatii imperia- 
lisminvastaisen kansallisen vapautusvallankumouksen 
syventämistä, radikaalisia yhteiskunnallisia ja taloudel- 
lisia uudistuksia. Nämä ratkaisut kytkeytyvät ennen kaik- 
kea sisäiseen yhteiskunnalliseen ja poliittiseen voimaryh- 
mitykseen. 

Ongelman ulkoinen puoli edellyttää sellaisten talou- 
dellisten suhteiden luomista muiden maiden kanssa, jotka 
sulkevat pois imperialististen monopolien harjoittaman 
riiston ja sekaantumisen maan sisäisiin asioihin. Samoin 
se edellyttää vapautumista kaikista eriarvoisista suh- 
teista ja riistosta maailmanmarkkinoilla. Tämä taas 
edellyttää joko irtaantumista kapitalistisesta maailman- 
taloudesta tai suunnilleen kehittyneiden kapitalististen 
maiden tasoa vastaavan taloudellisen kehitystason saa- 
vuttamista. Taistelun tämä puoli kytkeytyy kiinteästi 
maailman luokkavoimien ryhmityksessä tapahtuviin muu- 
toksiin. Näin ollen kamppailu taloudellisen riippumat- 
tomuuden saavuttamiseksi ja teknis-taloudellisen jäl- 
keenjääneisyyden poistamiseksi on imperialisminvastai- 
sen taistelun uusi, kehittyneempi muoto, uusi vaihe kan- 
sallisessa vapautusvallankumouksessa. 

Kehitysmaiden kansojen kansallinen uudelleensyn- 
tyminen ja niiden vapautuminen imperialistisesta riis- 
tosta kytkeytyvät toisiinsa sisäisesti. Taloudellista riip- 
pumattomuutta ei voida saavuttaa hävittämättä ulkomai- 
sen pääoman ylivaltaa maan taloudesta, luomatta jat- 
kuvalle itsenäiselle kehitykselle aineellista perustaa, 
voimakasta riippumatonta kansallista taloutta. Nopea 
taloudellinen kehitys voidaan vuorostaan turvata vain 
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siinä tapauksessa, että sen tieltä poistetaan kaikki esteet: 
riippuvuus imperialistisista valloista, ulkomaisten mono- 
polien ylivalta maan taloudessa, taloudellista ja sosiaa- 
lista edistystä jarruttavat menneisyyden jäänteet; jos 
laajojen kansanjoukkojen elintasoa perinpohjaisesti ja 
päättävästi kohottamalla luodaan laajat sisäiset mark- 
kinat, voidaan turvata kansan aktiivinen osallistuminen 
tärkeimpien yleiskansallisten tehtävien ratkaisemiseen. 

Aasian, Afrikan ja Latinalaisen Amerikan maiden 
lähtötasot ja sisäiset kehitysehdot ovat kuitenkin tavat- 
toman erilaiset. Erilaisia ovat myös näiden maiden 
ratkaistavana olevat tehtävät sekä tehtävien ratkaisu- 
menetelmät. Yhteistä on se, että ilman perusteellisia 
yhteiskunnallisia ja taloudellisia uudistuksia, muutta- 
matta kehittyneiden kapitalististen maiden ja kehitys 
maiden välisten suhteiden luonnetta, on mahdotonta lis: 
tä sisäistä kasautumista merkittävästi, nopeuttaa talou- 
dellista kehitystä jyrkästi ja niin ollen myöskin hävittää 
vuosisataista — jälkeenjääneisyyttä lähitulevaisuudessa. 
Näin muodoin imperialisminvastaisen ja feodalismin- 
vastaisen kansallisen vapautusvallankumouksen edelleen- 
kehittyminen on entisten siirtomaiden, puolisiirtomaiden 
ja riippuvaisten maiden yhteiskunnallisen ja taloudelli- 
sen kehityksen tärkein ehto. 


3. NYKYAJAN KANSALLISTEN 
VAPAUTUSVALLANKUMOUSTEN LUONNE 


Lokakuun vallankumouksen voitto ja sosialistisen 
maailmanjärjestelmän muodostuminen aiheuttivat pe- 
rinpohjaisia muutoksia kansallisten vapautusvallanku- 
mouksien luonteessa ja tavoitteissa. 

Marxismi-leninismin teesi, että kapitalismin synty- 
vaiheen ja imperialistisen vaiheen kansalliset liikkeet 
eroavat toisistaan, on varsin tunnettu. Vielä suurempia 
muutoksia tapahtuu nykyisellä aikakaudella, yleismaail- 
mallisen kapitalismista sosialismiin siirtymisen aikakau- 
della. Nämä muutokset pyrkivät viemään kansallisia 
liikkeitä yhä demokraattisempaan suuntaan. 
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Kapitalismin aamunkoitteessa kansallinen liike oli 
luonteeltaan »puhdasmuotoisesti» porvarillis-demokraat- 
tinen. Suojautuakseen ulkomaista kilpailua vastaan ja 
taatakseen itselleen esteettömät riistomahdollisuudet tie- 
tyllä alueella nuori porvaristo nostatti kansanjoukot 
taisteluun saman kansallisuuden asuttamien maiden 
yhdistämisen ja itsemääräämisen puolesta, valtiollista 
pirstoutuneisuutta ja muita sen kaltaisia ilmiöitä vas- 
taan. Porvariston ja aikansa eläneen feodaaliylimystön 
väliset ristiriidat ilmenivät tässä erittäin kärkevinä. 
Kansainväliset ristiriidat eivät olleet vielä etualalla. 
Kunkin maan porvaristo pyrki järjestämään asiansa 
omalla» alueellaan. Tuohon aikaan kansallisuuskysymys 
oli olemassa vain niissä maissa, joissa kehittyi kapitalis- 
mi, ts. pääasiassa Euroopassa. 

— Imperialismin aikakaudella, kun koko maailma jou- 
tui jaetuksi alueellisesti ja poliittisesti suurimpien im- 
perialististen valtojen kesken, kansallisuuskysymys muut- 
tui sekä laajuudeltaan että luonteeltaan. Se muuttui 
yksityisestä ja valtionsisäisestä kysymyksestä yleiseksi 
ja kansainväliseksi, puhtaasti kansallisesta kysymyksestä 
myös kysymykseksi imperialismin orjuuttamien kan- 
sojen kansallisesta vapautuksesta. Kansallisen kehityk- 
sen pääristiriidaksi tuli siirto- ja puolisiirtomaiden kan- 
sojen ja imperialismin välinen ristiriita. Kansallisesta 
vapautustaistelusta tuli edellytys täydelliselle vapautu- 
miselle imperialistisesta sorrosta ja riistosta. Kansalli- 
suuskysymyksen ratkaisemiseen pyrkivä liike muuttui 
kansalliseksi vapautusliikkeeksi, se ylitti yhden maan 
rajat ja muuttui muodoltaan siirtomaiden kansojen ja 
koko maailman imperialismin väliseksi taisteluksi. Sen 
vuoksi kansainvälisillä kehitysehdoilla, vallankumouk- 
sellisten ja taantumuksellisten voimien suhteella koko 
maailman mitassa on erityisen tärkeä, toisinaan ratkai- 
seya merkitys kansalliselle vapautusliikkeelle. Nykyajan 
kansalliset vapautusvallankumoukset ovat yksi kapita- 
listisen maailmantalouden rakennekriisin seurauksista. 

‚ Kansallisen vapautusvallankumouksen tärkeimpiä 
piirteitä on kansallisen momentin keskeinen, määräävä 
merkitys erityisesti ensimmäisessä vaiheessa. Tällöin 
taistelu feodaalisia jäänteitä ja muita yhteiskunnallista 
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ja taloudellista kehitystä jarruttavia tekijöitä vastaan 
on vain osa (eikä ratkaiseva osa) yleistä kansallista va- 
pautustaistelua. Siirtomaakansojen vapautustaistelun kan- 
sallisesta tekijästä tulee nyt ydin, jonka ympärille kaikki 
imperialisminvastaiset voimat yhdistyvät. Kansallisuus- 
kysymys on erityisesti liikkeen alkuvaiheissa koko vapau- 
tusliikettä ohjaava ja vallankumouksellistava? tekijä. 
Nimenomaan tähän on monesti kiinnitetty huomiota 
sekä marxismi-leninismin klassikkojen teoksissa että 
kansainvälisen kommunistisen ja työväenliikkeen asia- 
kirjoissa. Ja silti nimenomaan kansallista momenttia 
aliarvioidaan kaikkein useimmin niin teoreettisissa tut- 
kimuksissa kuin käytännön toiminnassakin, semminkin 
kun kansallisella tekijällä on edelleen tärkeä merkitys 
myös vallankumouksen seuraavissa vaiheissa. 

Kapitalismin nousun kaudella taistelu kansojen it- 
semääräämisoikeudesta oli oleellinen osa maailman yleis- 
tä demokraattista liikettä, osa yleismaailmallista porva- 
rillis-demokraattista vallankumousta. Kansallisuuskysy- 
myksen yhdistäminen siirtomaakysymykseen teki siitä 
oleellisen osan yleistä imperialismin- ja kapitalismin- 
vastaista taistelua, oleellisen osan sosialismiin johtavaa 
maailman vallankumousprosessia. 

Tutkiessaan imperialismin vaiheen kansallisuusky- 
symystä ensimmäisen maailmansodan aikana Lenin kir- 
joitti: »Erilliset demokraattiset vaatimukset, mm. it- 
semäärääminen, eivät ole absoluutti, vaan pieni osa ylei- 
sessä demokraattisessa (nykyään: yleisessä sosialistises- 
sa) maailmanliikkeessä.»? 

Vapaan kilpailun kaudella pääosaa kansallisissa liik- 
keissä esitti porvaristo. Taistellessaan »paikasta aurin- 
gossa» se turvautui valaluokkien», laajojen kansanjouk- 
kojen tukeen. Kansallisen liikkeen lippua seurasivat kau- 
punkien alemmat väestökerrokset, proletariaatti ja ta- 
lonpojisto (mikäli liike koski myös maakysymystä). 
Imperialismin kaudella, erityisesti kapitalismin yleisen 
kriisin nykyvaiheessa kansallista vapautusliikettä joh- 
tavat useinkin jo vallankumouksellisen demokratian 
edustajat, proletariaatti ja muut isänmaalliset voimat. 
Nostaessaan joukkoja taisteluun imperialismia vastaan 
nämä isänmaalliset voimat tukeutuvat ennen kaikkea 
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työläisiin, kaupunkien pikkuporvaristoon ja siihen osaan 
talonpojistoa, joka markkinasuhteiden piiriin joutuneena 
tuntee imperialismin ja tilanomistajien ikeen. Imperia- 
lisminvastaisesta liikkeestä tulee joukkoluonteeltaan eri- 
tyisen laaja, yleiskansallinen. Kun kansallinen liike il- 
maisi ja toteutti aikaisemmin pääasiassa porvariston etu- 
ja, niin imperialisminvastaiseksi muututtuaan se toteut- 
taa (aina saavutetun menestyksen ja johtavan voiman 
mukaan) jo laajempien väestökerrosten etuja. 

Nykyisellä aikakaudella kansallinen vapautusval- 
lankumous on muuttunut yleismaailmalliseksi liikkeeksi, 
mahtavaksi imperialisminvastaiseksi vallankumouksek- 
si. Kansalliset vapautusvallankumoukset ovat yhtyneet 
kapitalististen maiden työväenluokan vallankumouksel- 
lisen liikkeen ja sosialististen maiden kansojen sosialis- 
min ja kommunismin puolesta käymän taistelun kanssa 
yhdeksi imperialismin ja kapitalismin vastaiseksi virrak- 
si, nykyajan valtavaksi vallankumousprosessiksi. 

Kansallisten — vapautusvallankumousten — vallanku- 
moukselliset mahdollisuudet ovat lisääntyneet uusissa 
oloissa tavattomasti. Lenin näki nämä mahdollisuudet 
ennen kaikkea siinä, että liikkeeseen tulevat mukaan 
vitsenäisinä ja aktiivisina vallankumouksellisina tekijöi- 
näyt imperialismin orjuuttamat miljoonaiset ja sata- 
miljoonaiset kansanjoukot. Ennen Lokakuun vallanku- 
mouksen voittoa vain täysi kapitalistinen kehitys avasi 
siirtomaiden ja muiden taloudellisesti jälkeenjääneiden 
maiden kansoille tien vapauteen; kansallinen vapautus- 
vallankumous ainoastaan raivasi maaperän keskiaikai- 
sesta rojusta kapitalismin kehittymistä varten, mutta 
Lokakuu muutti kaiken. 

Sosialististen maiden ilmaantuminen avasi siirtomaa- 
kansoille mahdollisuuden pyrkiä sosialismiin kehittyneen 
kapitalismin vaiheen ohi. Tämä mahdollisuus johtuu 
ennen muuta siitä, että kansainvälisesti tärkeäksi poliit- 
tiseksi ja taloudelliseksi voimaksi kehittyneet sosialisti- 
set maat ovat valmiita auttamaan ja tukemaan nuorten 
valtioiden kansoja kaikin tavoin. 

Ennen sosialistisen maailmanjärjestelmän syntymistä, 
kapitalismin ollessa hallitseva yhteiskuntasuhteiden muo- 
to maailmassa, ei kaikkein radikaalisinkaan kansallinen 
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vapautusvallankumous saattanut olla muuta kuin porva- 
rillis-demokraattisen vallankumouksen muoto. Niin kauan 
kuin kapitalismi oli siirtomaakansoille välttämätön 
yhteiskunnallinen ja taloudellinen kehitysvaihe, = oli 
imperialisminvastainen vapautustaistelukin välttämättä 
luonteeltaan porvarillinen. Lokakuun voiton jälkeen, 
kun kapitalismi lakkasi objektiivisesti olemasta talou- 
dellisesti jälkeenjääneille maille välttämätön yhteiskun- 
nallinen kehitysvaihe ja kun liikkeeseen on erityisesti 
poliittisen riippumattomuuden saavuttamisen jälkeen 
tullut vedetyksi laajoja kansanjoukkoja, kansallisten 
vapautusvallankumousten eteen on noussut tehtäviä, 
jotka ylittävät porvarillis-demokraattisen va lankumouk- 
sen puitteet huomattavasti. Ei ole sattuma, että jo Ko- 
minternin ЇЇ kongressi piti mahdollisena ja välttämättö- 
mänä luopua termin »porvarillis-demokraattinen liike» 
käytöstä ja suositteli »kansallis-vallankumouksellinen 
liike» -termin käyttöä kansallisen vapautusvallankumouk- 
sen yhteiskunnallista ja taloudellista olemusta luonneh- 
dittaessa.* 

Erityisen suotuisat kehitysnäkymät ova avautuneet 
niissä maissa, joissa vallankumoustaistelu on käsittänyt 
kaikki kolme liikettä: (imperialisminvastaisen) kansalli- 
sen liikkeen, (feodalisminvastaisen) talonpoikaisliikkeen 
ja (kapitalisminvastaisen) työväenliikkeen, kuten ta- 
pahtui esimerkiksi Koreassa, Vietnamissa ja Kuubassa. 
Näiden liikkeiden yhdistyminen yhtenäiseksi vallanku- 
mousprosessiksi osoittaa, että kansallisen vapautusva]- 
lankumouksen ja sosialistisen vallankumouksen tehtävät 
eivät ainoastaan lähene toisiaan, vaan punoutuvat toi- 
siinsa. Nykyään demokratian puolesta käytävä taistelu 
on viime kädessä taistelua sosialismin puolesta. ү 

Vallankumouksen yleisdemokraattinen ja siirtymä- 
luonne voimistuu sitä mukaa kuin liike saa valtaansa 
yhä syvemmät työtätekevien kerrokset vapautuneissa 
maissa. Aktiiviseen taisteluun taloudellisen ja yhteiskun- 
nallisen edistyksen puolesta tulevat nykyään vedetyksi 
sellaisten maiden ja alueiden kansat, missä ovat vielä 
vallitsevina feodaaliset ja erilaiset feodalismia vanhem- 
mat suhteet, missä vain mitätön osa väestöstä on jou- 
tunut jossain muodossa kapitalististen suhteiden piiriin. 
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Niinpä käytettävissä olevien likimääräisten laskelmien 
mukaan useissa kymmenissä maissa, joiden yhteinen 
väkiluku on yli 120 miljoonaa, eri kehitysvaiheessa ole- 
vat feodaaliset sekä suku- ja heimosuhteet ovat vielä 
voimakkaita. 

Esimerkiksi useimmissa trooppisen Afrikan maissa 
on vallitsevana yhteisömaanomistus ja talonpoikien 
pääosa elää yhteisöllisessä luontaistaloudessa. Yksityi- 
nen maanomistus puuttuu yleensä näistä maista, ja yk- 
silöllistä omistusta esiintyy vain kehittymättömässä 
muodossa. Yhteisö on hajoamisvaiheessa, eikä nykyai- 
kainen luokkayhteiskunta ole vielä muodostunut. Suun- 
nilleen samanlaiset olosuhteet vallitsevat jatkuvasti 
myös monilla kehittyneempien valtioiden muodostamil- 
la alueilla Afrikassa, Aasiassa ja jopa Latinalaisessa 
Amerikassa. 40 kehitysmaassa, joissa asuu lähes puoli 
miljardia ihmistä, kapitalismi on kehittynyt jossain 
määrin erityisesti kaupungeissa, mutta feodaaliset suh- 
teet ovat joko vallitsevia tai laajasti esiintyviä. Käytet- 
tävissä olevien arvioiden mukaan esikapitalistisessa 
vaiheessa on miltei kolmannes kehitysmaiden väestöstä. 
Ja lopuksi suuressa valtioryhmässä, johon kuuluu sel- 
laisia maita kuin Intia ja Brasilia, kapitalistiset suhteet 
ovat kehittyneemmät, mutta esikapitalististen suhteiden 
jäänteet ovat varsin sitkeät myös näissä maissa, erityi- 
sesti maaseudulla. 

Näin ollen useimpien entisten siirtomaiden ja puoli- 
siirtomaiden väestön pääosa on yhteisö-, feodaali- ja 
puolifeodaalista talonpojistoa, joka ei ole vielä muuttu- 
nut pikkuporvarilliseksi. Nämä talonpojat voidaan rin- 
nastaa täysin perustellusti maatalousreformia edeltäneen 
Venäjän, siis sellaisen aikauden talonpoikiin, jolloin 
kapitalismi oli, kuten Lenin asiasta kirjoitti, »vielä san- 
gen heikosti kehittynyttä, jolloin talonpoikaistalouden 
pikkuporvarillinen luonne ei ollut vielä laisinkaan tul- 
lut esiin». Tämä merkitsee sitä, että vallankumousliik- 
keeseen tuli vedetyksi lukumääräisesti suuri työtätekevä 
talonpojisto, jonka Lenin erotti pikkuporvarillisesta ta- 
lonpojistosta.? Työtätekevä talonpojisto ei eroa pikkupor- 
varillisesta vain taloudellisen muodon. vaan myös ideolo- 
gian puolesta? 
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Nykyajan kansallisessa vapautusvallankumouksessa 
on tärkeä merkitys maattomalla talonpojistolla ja erityi- 
sesti maatyöläisillä, jotka tuntevat kaikkein kipeimmin 
imperialististen monopolien ikeen työskennellessään nii- 
den farmeilla ja plantaaseilla. Monissa maissa nimen- 
omaan'maatyöläiset ovat olleet se voima, joka on nostanut 
ja tuonut talonpoikaismassat kanssaan vallankumouksel- 
liseen taisteluun. Näin oli Kuubassa, Algeriassa ja muissa 
maissa, erityisesti siellä, missä on käyty aseellista va- 
pautustaistelua imperialismia vastaan. Maattomien ta- 
lonpoikien ja maatyöläisten aktiivinen osallistuminen 
kansalliseen vapautusliikkeeseen on lyönyt leimansa 
vallankumouksen luonteeseen, sen tavoitteiden ja tehtä- 
vien asetteluun ja nostanut vallankumouksen korkeam- 
malle tasolle. Useissa maissa vallankumous on jo muut- 
tunut kansallis-demokraattiseksi. 

Työtätekevän talonpojiston (joka omaksuu helposti 
sosialistiset aatteet) vetäminen laajassa mitassa vallan- 
kumoukselliseen taisteluun, liittoon maan työväenliik- 
keen (missä sellainen on) ja myös kansainvälisen työ- 
väen- ja kommunistisen liikkeen kanssa avaa, sosi 
sen maailmanjärjestelmän antaessa tukensa, entisten 
siirtomaiden ja puolisiirtomaiden kansoille mahdolli- 
suuden asettaa kansallis-demokraattisille vallankumouk- 
sille sellaisia tehtäviä, joiden toteuttaminen rajoittaa 
kapitalistisia suhteita ja edistää sosialismia vahvistavien 
suhteiden kehittymistä. 

Tämä ei suinkaan merkitse, että kaikki entiset siirto- 
ja puolisiirtomaiden kansat tarttuisivat välittömästi 
mainitunlaiseen mahdollisuuteen. Kunkin maan yhteis- 
kunnallisen ja taloudellisen kehityksen luonne ja suunta 
riippuvat monista tekijöistä, ennen kaikkea niiden si- 
säisten voimien asemasta, jotka voivat johtaa työtäte- 
kevät massat uuden yhteiskunnan rakentamiseen. Mutta 
jos tällaisia voimia on, ne voivat työväenluokkaan, työ- 
tätekevään talonpojistoon ja edistyksellisiin sivistyneis- 
tökerroksiin nojautuen, sosialistisen maailmanjärjestel- 
män ja kansainvälisen kommunistisen liikkeen tuella 
ohjata maidensa yhteiskunnallisen ja taloudellisen kehi- 
tyksen ei-kapitalistiselle tielle. Tällainen vallankumous 
ei ole luonteeltaan enää porvarillis-demokraattinen, vaan 
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muistuttaa enemmän kansandemokraattistyyppistä val- 
lankumousta, jossa yhdistyy demokraattisen ja sosialisti- 
sen vallankumouksen piirteitä. Se asettaa päämääräk- 
seen imperialistisen ikeen ja feodaalisten jäänteiden hä- 
vittämisen rajoittaakseen kaikin tavoin kapitalismin 
kehittymistä, viedäkseen maata kohti sosialismia eikä 
kohti kapitalismia, kuten Lokakuun vallankumousta 
edeltäneellä kaudella väistämättä tapahtui. 


4. KANSALLISEN VAPAUTUSVALLANKUMOUKSEN 
MAHDOLLISUUDET KEHITTYÄ SOSIALISTISEKSI 
VALLANKUMOUKSEKSI 


Erilaisten historiallisten ehtojen vallitessa vallanku- 
mouksen kehitys voi saada erilaisia muotoja ja suuntia. 
Yritys määrittää etukäteen, mihin suuntaan minkin maan 
vallankumous kehittyy, on tuomittu epäonnistumaan, 
koska tällaisessa määrityksessä pitää ottaa huomioon 
tekijöitä, joita ei voi eritellä tieteellisesti. Sitä paitsi ti- 
lanne, joka vastaa jollakin hetkellä kaikkien ulkoisten 
tunnusmerkkien puolesta jotakin kehityssuuntaa, voi 
muuttua nopeasti — satunnaisten tekijöiden vaikutuk- 
sesta tapahtuu toisinaan yhteiskunnallisten ja poliittis- 
ten voimien uudelleenryhmittyminen, syntyy uusi tilan- 
ne. Vallankumousprosessin kehitykseen vaikuttaa monia 
tuntemattomia ja riippumattomia suureita sekä suuri 
joukko toissijaisia tekijöitä. 

On kuitenkin täysin mahdollista tuntea kunkin maan 
ja etenkin maaryhmän yleinen yhteiskunnallinen, talou- 
dellinen ja poliittinen kehityssuunta siinä määrin, että 
voidaan määrittää vallankumouksen perustendenssit 
kulloistenkin historiallisten ehtojen vallitessa. 

Kehitysmaiden suureen joukkoon kuuluu mitä eri- 
laisimpia eri mantereilla sijaitsevia maita. Erillisten 
maaryhmien yleinen kehityssuunta on kokonaisuutena 
katsoen kuitenkin määräytynyt jo melko selvästi. M 

Esimerkiksi useimmissa Latinalaisen Amerikan mais- 
sa, jotka saavuttivat valtiollisen itsenäisyyden puolitois- 
ta vuosisataa sitten kapitalismin ollessa vielä siirtomaa- 
kansoille välttämätön yhteiskunnallinen ja taloudellinen 
kehitysvaihe, alkoivat kehittyä kapitalistiset suhteet. Ne 
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eivät voineet sivuuttaa kapitalismin vaihetta ilman kehit- 
tyneissä maissa voitolle päässeen proletariaatin apua ja 
tukea. Vain kehittämällä tuotantovoimiaan ja luomalla 
kapitalismin kautta välttämättömät (subjektiiviset ja 
objektiiviset) edellytykset näiden maiden kansat oli- 
sivat voineet käyttää hyväkseen sillä tavoin avautuneita 
sosialistisen kehityksen mahdollisuuksia. Niissä olo- 
suhteissa kansallinen vapautustaistelu ei voinut ylittää 
porvarillis-demokraattisten vaatimusten rajoja. Vapau- 
tustaistelun voitto raivasi tietä kapitalistiselle kehityk- 
selle. Mutta kuten Latinalaisen Amerikan maiden histo- 
rialliset kokemukset ovat osoittaneet, kapitalismi kehit- 
tyi täällä kieroonkasvaneissa, puolikoloniaalisissa muo- 
doissa. Ulkomaiset kapitalistit valtasivat ennen pitkää 
keskeiset taloudelliset asemat näissä maissa. Syntyvä 
paikallinen porvaristo sai osakseen vain muruja imperia- 
lismin näihin maihin kohdistamasta riistosta. Tämä 
kehitystie on vienyt yhteiskunnallisten ristiriitojen erit- 
täin vakavaan kärjistymiseen. Kansallinen ja koko yleis- 
demokraattinen liike suuntautui näissä maissa ennen 
kaikkea niiden (esikapitalististen ja imperialististen) 
esteiden hävittämiseen, joita on nopean itsenäisen kapi- 
talistisen kehityksen tiellä. Näiden maiden kansojen edis- 
tyksellisimmät edustajat vakuuttuvat kuitenkin yhä 
enemmän siitä, että ristiriidat ovat nykyoloissa niin 
kärkeviä ja vaikeudet niin suuria, ettei kapitalistinen 
kehitys kykene enää ratkaisemaan niitä. Kapitalismi 
lakkasi kauan sitten olemasta maailmaa hallitseva ja edis- 
tyksellinen yhteiskunnallisten suhteiden muoto. Eivät 
edes yritykset vuudistaa» kapitalismia valtion taloudellis- 
ta roolia vahvistamalla, suunnitelmallisuuden aineksia 
soveltamalla ja muita tämäntapaisia toimia toteuttamal- 
la muuta tilannetta. Tämä ei tietenkään estä sitä, että 
kapitalismin kehitys voi yksittäisissä Latinalaisen Ame- 
rikan maissa johtaa kehittyneisiin kapitalistisiin yhteis- 
kuntasuhteisiin. Kapitalistisen kehityksen vaihtoehdok- 
si Latinalaisen Amerikan maiden edistykselliset voimat 
esittävät yhteiskunnan uudistamista todella demokraat- 
tisella pohjalla. Esimerkkinä tästä voivat olla Chilessä 
Salvatore Allenden hallituksen aikana aloitetut uudistuk- 
set sekä eräät Perussa alullepannut uudistukset. 
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Monet Aasian ja Afrikan maat,|jotka ovat vapautuneet 
siirtomaa- tai puolisiirtomaa-asemasta ja saavuttaneet 
poliittisen riippumattomuuden, ovat lähteneet kapitalis- 
tiselle tielle, vaikka niiden vapautuminen onkin tapahtu- 
nut jo uusissa oloissa, kapitalismin lakattua olemasta 
yhteiskunnallisen kehityksen välttämätön vaihe. Pa- 
kistanissa, Filippiineillä, Malesiassa ja useissa muissa 
Aasian maissa on noussut valtaan erilaisia porvaris- ja 
tilanomistajakerroksia, jotka ovat johtaneet maansa 
kapitalismin tielle. Ja vaikka kaikilla näillä mailla on 
omat erityispiirteensä, vaikka niiden taloudellinen, yh- 
teiskunnallinen ja poliittinen kehitystaso on erilainen, 
vaikka luokkien voimasuhteet ovat niissä erilaiset, niitä 
yhdistää kuitenkin yhteinen yhteiskunnallinen ja talou- 
dellinen kehityssuunta, jonka ne ovat valinneet. Samalle 
tielle ovat lähteneet myös monet Afrikan maat (muiden 
muassa Norsunluurannikko, Kenia ja Marokko). Vaikka 
näiden maiden tilanne eroaakin huomattavasti maini- 
tuista Afrikan maista, ja vaikka ne lisäksi eroavat vielä 
enemmän toisistaan, lähentää niitä kaikkia toisiinsa 
ainakin nyt, 70-luvun jälkimmäisellä puoliskolla, yhtei- 
nen kehityssuunta, kapitalismi, siitä riippumatta millai- 
sin poliittisin iskulausein sitä peitellään. 

Kehitysmaiden keskuuteen on kuitenkin ilmaantunut 
jo kokonainen ryhmä valtioita (Algeria, Burma, Syyria, 
Irak, Jemenin Kansandemokraattinen Tasavalta, Kongo 
(Brazzaville), Guinea ja Angola), jotka ovat valinneet 
ei-kapitalistisen kehitystien. Tärkeitä tälle tielle johta- 
via uudistuksia toteutetaan Tansaniassa, Etiopiassa, 
Guinea-Bissaussa ja eräissä muissa maissa. 

Ei-kapitalistisen kehitystien valinneissa maissa to- 
teutetaan vallankumouksellis-demokraattisten voimien 
johdolla sellaisia yleisdemokraattisia ja kapitalismin- 
vastaisia uudistuksia, jotka voivat johtaa vallankumouk- 
sen muuttumiseen sosialistiseksi. 

Vuoden 1969 kommunististen ja työväenpuolueiden 
kansainvälisen neuvottelukokouksen hyväksymässä asia- 
kirjassa todetaan: vAikamme vallankumouksellisten olo- 
suhteiden vaikutuksesta on vapautuneiden maiden edis- 
tyksellisessä yhteiskunnallisessa kehityksessä syntynyt 
erikoislaatuisia muotoja ja vallankumouksellis-demokraat- 
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tisten voimien osuus on siinä kasvanut. Eräät nuoret 
valtiot ovat astuneet ei-kapitalistiselle tielle — tielle, 
joka turvaa mahdollisuuden poistaa siirtomaamenneisyy- 
destä peritty jälkeenjääneisyys ja edellytysten luomisen 
siirtymiseen sosialistiseen kehitykseen.»? 

Suuri joukko maita, erityisesti Afrikan maita, on 
tienhaarassa. Ne eivät ole vielä valinneet kehityssuuntaan- 
sa. Näissä maissa on melko vaikutusvaltaisia voimia, 
jotka ajavat syvälle käyviä kapitalisminvastaisia uudis- 
tuksia, mutta niissä on myös voimia (toisissa maissa enem- 
män, toisissa vähemmän), jotka tukevat kapitalistista 
kehitystä avoimesti tai peitetysti. Käynnissä on ajoittain 
varsin ankara taistelu siitä, kumpi tie valitaan. Mutta 
nämä maat kehittyvät luonnonvoimaisesti kapitalismin 
suuntaan, halusivatpa niiden johtajat sitä tai eivät, sillä 
tällainen epämääräisyys suosii nimenomaan kapitalistis- 
ta kehitystä. Kun imperialistisilla monopoleilla on vielä 
vahvat asemat kehitysmaissa ja paikallinen porvaristo 
kehittyy esteettä, kun virkamiehet tekevät valtiokoneis- 
tosta henkilökohtaisen omaisuuden kartuttamisvälineen, 
kun pikkuporvariston luonnonvoimainen kehitys etenee 
hillitsemättömänä, silloin hallituksen passiivisuus edistää 
objektiivisesti kapitalismin kehitystä. Vain tulevaisuus 
näyttää, mihin nämä maat kulkevat: joko niissä pääsee 
valloilleen yksityiskapitalistinen luonnonvoimaisuus ja 
kapitalistinen kehityssuunta voittaa, tai edistykselliset 
voimat sulkevat vähitellen laajojen työtätekevien jouk- 
kojen tuella byrokraattisen eliitin rikastumiskanavat 
ja riistojärjestelmän kehitysmahdollisuudet. 

Asian ydin on siinä, että kansallinen vapaustaistelu on 
monissa maissa alkanut käytännössä kehittyä niin feodaa- 
lisia kuin kapitalistisiakin riistosuhteita vastaan suunnatuk- 
si taisteluksi.!9 

Jo vuonna 1920 Kominternin II kongressissa todettiin 
eräässä pohdittavaksi esitetyssä aineistossa, että siirto- 
maakansojen kansallisessa vapautusliikkeessä on kaksi 
erilaista virtausta: toinen on porvarillis-demokraattinen 
liike, jonka päämäärä on poliittisen riippumattomuuden 
saavuttaminen ja porvarillisen järjestelmän pystyttämi- 
nen; toinen on köyhien ja sivistymättömien talonpoikien 
ja työläisten joukkoliike, jonka tavoitteena on vapautu- 
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minen riiston kaikista muodoista, taistelu jonka voitto 
vie jälkeenjääneet maat kommunismiin johtavalle tielle, 
mutta ei kapitalistisen kehityksen kautta, vaan edisty- 
neimpien maiden ohjaaman luokkatietoisuuden kehitty- 
misen kautta.!! Nämä toisistaan vähitellen etääntyvät 
virtaukset ovat johtaneet osan vapautuneista maista ka- 
pitalistiselle, osan ei-kapitalistiselle kehitystielle. 

Yksi kapitalistisen ja ei-kapitalistisen kehitystien 
periaatteellisista eroista on siinä, että kapitalismi kehit- 
tyy spontaanisti, kun taas ei-kapitalistinen kehitys edel- 
lyttää laajojen työtätekevien joukkojen tietoista ja ta- 
voitehakuista toimintaa, valtion päättäväistä puuttumis- 
ta omistussuhteisiin ja uusintamisprosessiin, suotuisten 
edellytysten luomista valtiollisille ja osuustoiminnalli- 
sille yritysmuodoille sekä imperialistisen rosvouksen ja 
ihmisen toiseen ihmiseen kohdistaman riiston hävittä- 
mistä. Ei-kapitalistinen kehitys edellyttää myös kysei- 
sessä maassa tapahtuvaa luokkataistelun kärjistymistä, 
vanhentuneiden yhteiskunnallisten suhteiden ja muoto- 
jen rajua mullistamista ja uusien yhteiskuntasuhteiden 
luomista. Tämä kehitys vaatii sellaisten taloudellisten, 
sosiaalisten, poliittisten ja muiden uudistusten toteut- 
tamista, jotka vievät maata askel askeleelta eteenpäin 
valitulla tiellä, toisin sanoen syventävät vallankumousta 
edelleen, muuttavat sen eri vaiheiden kautta sosialistisek- 
si vallankumoukseksi. 

Kaikki tämä ei suinkaan merkitse sitä, että nämä maat 
ovat valinneet tulevan kehityksensä suunnan lopullisesti 
ja peruuttamattomasti. Useimmissa vapautuneissa mais- 
sa yhteiskunnallinen ja poliittinen tilanne on äärimmäi- 
sen epävakaa, taloudellinen tilanne on varsin vaikea, 
sisäpoliittinen taistelu tavattoman ankaraa, eikä imperia- 
lisminkaan paine hellitä. Kuten tosiasiat osoittavat, täl- 
laisissa oloissa on käänne suuntaan tai toiseen täysin 
mahdollinen. 

Nuorten vapautuneiden valtioiden ei-kapitalistinen 
kehitys on ristiriitaista ja siihen liittyy suuria vaikeuk- 
sia. Näiden maiden täytyy ratkaista itse sellaiset tärkeät 
kysymykset kuin puolustautuminen ulkoista vihollista 
vastaan, rahoituslähteiden löytäminen jne., kysymykset, 
jotka Idän neuvostotasavalloissa ratkaistiin yleisliitto- 
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laisen hallituksen toimesta ja Mongolian Kansantasaval- 
lassa taas Neuvostoliiton välittömällä tuella. Algeriassa, 
Syyriassa ja muissa maissa luokkataistelu on vasta kehit- 
tymässä, ja kysymys »kuka — kenet?» ratkaistaan tämän 
taistelun kuluessa niin poliittisella kuin taloudellisel- 
lakin tasolla. 

Kuten kaikissa kehitysmaissa, on näissäkin maissa 
nykyään kehittynyt sekamuotoinen talous, jossa esika- 
pitalistisilla suhteilla on huomattava ominaispaino. Eri- 
laisilla päällysrakenteeseen kuuluvilla tekijöillä, erityyp- 
pisillä poliittisilla, etnografisilla ja muilla sen kaltaisilla 
tekijöillä on näissä maissa useinkin vielä suurempi, toi- 
sinaan ratkaisevakin merkitys. Erikoisen ajankohtainen 
on näitä maita tarkasteltaessa Engelsin toteamus, että 
historiallisen kehitysprosessin suuntaa määritettäessä 
on välttämätöntä ottaa huomioon yhteiskunnallisen elä- 
män kaikki moninaiset ehdot kokonaisuudessaan. En- 
gels kirjoitti 21.—22. syyskuuta 1890 Joseph Blochille: 
»Marx ja minä olemme osittain itse syypäitä siihen, että 
nuoret korostavat toisinaan taloudellista puolta enemmän 
kuin kuuluu.» »Materialistisen historiankäsityksen mu- 
kaan historiankulkua määrää viime kädessä todellisen 
elämän tuotanto ja uusintaminen. Enempää ei ole Marx 
enkä minäkään koskaan väittänyt. Jos vääristetään aset- 
tamus sanomalla taloudellinen tekijä ainoaksi määrää- 
väksi, niin se muutetaan sisällyksettömäksi, abstraktisek- 
si, järjettömäksi korulauseeksi. Taloudelliset olosuhteet 
ovat perusta, mutta historiallisten taistelujen kulkuun 
vaikuttavat ja etenkin niiden muodon määräävät usein 
myös päällysrakenteen erilaiset tekijät: luokkataistelun 
poliittiset muodot ja sen tulokset — perustuslait, jotka 
yhteenotossa voittanut luokka säätää jms., oikeusmuodot 
ja vieläpä kaikkien näiden todellisten taistelujen heijas- 
tus osanottajien aivoissa, poliittiset, oikeusopilliset ja 
filosofiset teoriat, uskonnolliset katsomukset ja niiden 
kehittyminen edelleen dogmijärjestelmäksi. Kaikki nä- 
mä tekijät ovat vuorovaikutuksessa, jossa taloudellinen 
edistys raivaa loppujen lopuksi tiensä lukemattomien 
sattumien kautta (ts. olioiden ja tapahtumien kautta, 
joiden keskinäinen sisäinen yhteys on niin kaukainen tai 
niin vaikeasti todistettavissa, että voimme unohtaa sen, 
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katsoa sen olemattomaksi). Muutenhan olisi helpompaa 
soveltaa teoriaa mihin historian kauteen tahansa kuin 
ratkaista yksinkertainen ensimmäisen asteen yhtälö.» 

Näissä maissa vallitsevien yhteiskunnallisten suh- 
teiden siirtymäluonne ei suinkaan merkitse, että ne oli- 
sivat valinneet jonkinlaisen kolmannen tien. Tällainen 
käsitys, johon voi törmätä vielä melko usein, perustuu 
eklektiseen ja mekanistiseen tapaan eritellä yhteiskun- 
nallisia ilmiöitä; se kiistää mahdollisuuden, että luon- 
nossa ja yhteiskunnassa esiintyy siirtymätiloja. Sen 
perustana on-sellainen poroporvarillinen näkemys, että 
»totuus on kahden käsityksen puolivälissä». Todellisuu- 
dessa erilaisten käsitysten välissä on suuri joukko erilai- 
sia sävyjä. Ongelman ydin on siinä, että yhteiskunnal- 
liset tuotantosuhteet eivät ole näissä maissa staattisia. 
Ne ovat dialektisessa kehitysprosessissa, jonka pääten- 
denssi ja lopullinen pääm on sosialismi. Tässä, kuten 
kaikissa yhteiskunnallisi siirtymäilmiöissä, on anta- 
gonistisia ja ei-antagonistisia suhteita, luokkataistelu- 
ja luokkayhteistyösuhteita, ja ratkaistavana olevat on- 
gelmat ovat toisinaan yhteensovittamattomia (kuten esi- 
merkiksi taistelu taloudellisesta riippumattomuudesta 
ja tarve saada imperialistisista maista rahoituksellista 
sekä tieteellis-teknillistä apua, välttämättömyys nopeut- 
taa taloudellista kehitystä ja kohottaa samanaikaisesti 
nopeasti laajojen kansanjoukkojen aineellista ja kulttuu- 
rista tasoa, suuren tavarantuotantosektorin säilyttämi- 
nen maataloudessa ja maatalous- sekä elintarvikeongel- 
mien ratkaiseminen). Näiden ongelmien ratkaisemiseksi 
ei ole mitään yksinkertaista reseptiä. Mahdollista on 
sekä eteneminen että tilapäinen perääntyminen myöhem- 
män, päättäväisemmän etenemisen mahdollistamiseksi. 

Yhteiskunnallisten tuotantosuhteiden siirtymäluonne 
ilmenee Algeriassa, Syyriassa ja muissa samantyyppisissä 
maissa myös siinä, että valtion yritykset eivät ole vielä 
sosialistisia. Tämä erottaa ne esimerkiksi Keski-Aasian 
neuvostotasavalloista, joissa proletariaatin diktatuurin 
olemassaolo johti siihen, että kansallistaminen ja uusien 
valtionyritysten perustaminen merkitsivät monista esi- 
kapitalistisista jäänteistä huolimatta sosialistisen talous- 
muodon luomista. Tästä taloudesta tuli vuorostaan vä- 
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littömästi proletariaatin vallan aineellinen perusta. Ei- 
kapitalistiselle tielle lähteneiden maiden valtionsektoria 
ei voida pitää enää valtiokapitalistisena jo senkään ta- 
kia, että valtiovalta ei ole porvariston käsissä. Mutta 
valtionsektori ei ole vielä sosialistinenkaan, koska poliit- 
tinen valta jakautuu erilaisten yhteiskunnallisten ja luok- 
kavoimien kesken. Näihin vallasta osallisiin yhteiskun- 
nallisiin voimiin kuuluu myös pikkuporvaristo, joskus 
myös keskisuuren porvariston edustajia. Samanaikaisesti 
vallankumoukselliset valtaelimet käyttävät valtionsek- 
toria imperialisminvastaisten ja kapitalisminvastaisten 
päämäärien toteuttamiseen, riippumatta siitä, onko tämä 
sektori luotu kansallistamalla olemassa olevaa vai raken- 
tamalla uutta. Valtionsektori on kaikkien kapitalismin- 
vastaisten voimien yhteenliittymisen aineellinen perusta. 
Tämä merkitsee, että valtionsektorin sosialistiset ai- 
nekset vahvistuvat sitä mukaa kuin valtiovallan luok- 
kaluonne muuttuu, sitä mukaa kuin työväenluokan ja 
muiden työtätekevien etuja ilmentävät poliittiset voimat 
kasvavat. Ja päinvastoin, porvariston etuja ilmentävien 
voimien päästessä valtaan valtionsektorin sosialistiset 
ainekset menetetään, se muuttuu valtiokapitalistiseksi 
sektoriksi. Samaa voidaan sanoa täysin perustellusti 
myös muista taloudellisista kategorioista, jotka voivat 
olla — yhteiskunnallisten — siirtymämuotojen = kantajia 
(osuustoiminta, suunnittelu jne.). 

Näiden kategorioiden erityislaatu on siinä, että val- 
lankumouksellis-demokraattisen vallan yhteiskunnalli- 
sesti ristiriitainen luonne antaa mahdollisuuden käyttää 
yksiä ja samoja kategorioita sekä kapitalisminvastaisessa 
taistelussa että kapitalisminvastaisten toimenpiteiden 
sabotoimisessa ja yksityiskapitalistisen toiminnan roh- 
kaisemisessa. Maan eri alueiden ja talouden eri alojen 
(teollisuuden, maatalouden, kaupan, luotto- ja rahoitus- 
järjestelmän, kunnallistalouden) yhteiskunnallisen, ta- 
loudellisen ja poliittisen kehityksen epätasaisuus antaa 
kansanvastaisille aineksille mahdollisuuden käyttää val- 
tionsektoria, suunnittelua ja osuustoimintaa yksityis- 
omaisuuden kartuttamiseen. Useissa maissa on säädetty 
lakeja kansanvastaisia aineksia vastaan, jopa sellaisia 
(esimerkiksi Algeriassa), joissa määrätään kuolemanran- 
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gaistus taloudellisesta sabotaasista. Valtiokoneistoa myös 
puhdistetaan ajoittain kapitalismia kannattavista ja por- 
varillistuneista aineksista. 

Pyrkiessään nopeuttamaan maan vallankumouksel- 
lista uudistamista vallankumoushallitukset ovat usein- 
kin pyrkineet ottamaan hallintaansa myös kaikki kes- 
kisuuret ja jopa pienet teollisuus-, käsityö-, kuljetus- 
jaj kauppa-alan yritykset sekä kunnalliset ja kulttuuri- 
laitokset. Näin tapahtui eri muodoissa Burmassa, Alge- 
riassa, Guineassa, Syyriassa ja eräissä muissa maissa. 
Silloin, kun ei vielä ole tarvittavaa henkilöstöä eikä 
riittäviä materiaalisia ja rahoituksellisia voimavaroja, 
tällaiset toimenpiteet ovat aiheuttaneet, kuten käytäntö 
osoittaa, vain uusia vaikeuksia ja voimistaneet tyytymät- 
tömyyttä poliittisen liittoutuman yhden joukkoluontei- 
sen osapuolen, pikkuporvariston, taholla. Ottaessaan 
huomioon maidensa taloudellisen ja poliittisen tilanteen 
monimutkaisuuden hallitukset ovat perustellusti arvioi- 
neet puheena olevat toimenpiteet ennenaikaisiksi ja 
kumonneet ne pian. On kiinnostavaa, että nämä toimet 
(ja erityisesti niiden kumoaminen) ovat saaneet osakseen 
suurta huomiota imperialistisessa propagandassa. Joka 
kerta, kun vallankumoukselliset hallitukset ovat kor- 
janneet virheitään, on porvarillinen propaganda nostanut 
suuren hälyn askelista kohti kapitalismia, kapitalismin 
uudestisyntymisestä jne., se on yrittänyt esittää toiveensa 
todellisuutena. Historialliset kokemukset opettavat, että 
todelliset vallankumousjohtajat pystyvät tilanteen niin 
vaatiessa perääntymään tilapäisesti ja varmistamaan si- 
ten entistä nopeamman etenemisen myöhemmin. Mutta 
puheena olevan tapainen tapahtumien edelle kiiruhta- 
minen on usein myös täysin selitettävissä. Marxismi- 
leninismin klassikot totesivat, että vallankumoustais- 
telussa täytyy usein osallistua myös sellaisiin toimiin, 
joiden seurauksia ei voi nähdä ennakolta." Lenin kirjoit- 
ti Engelsiin viitaten, että vnähtävästi on olemassa laki, 
joka vaatii vallankumousta menemään vähemmän mer- 
kittävien uudistusten varmistamiseksi pitemmälle kuin 
se jaksaakaanv.'* 

Yksi vapautuneiden maiden, erityisesti ei-kapitalisti- 
selle kehitystielle lähteneiden, ristiriidoista voitaisiin 
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muotoilla objektiivisesti välttämättömän ja mahdolli- 
sen väliseksi taisteluksi. Asian ydin on siinä, että poliit- 
tinen riippumattomuus ei tuonut eikä voinutkaan tuoda 
välitöntä ratkaisua kaikkiin taloudellisiin ja sosiaalisiin 
ongelmiin. Mutta entisten siirtomaiden monet, erityi- 
sesti pikkuporvarilliset, väestökerrokset näkivät poliit- 
lisessa riippumattomuudessa mahdollisuuden tehdä maas- 
taan voimakas ja vauras, nostaa kansallista itsetuntoa 
jne. Mutta »joka ei kylvä, se ei myöskään korjaa», kuten 
sananlaskussa sanotaan. Ei voida odottaa, että maa muut- 
tuu yhdessä tai edes muutamassa vuodessa köyhästä ja 
takapajuisesta kehittyneeksi ja kukoistavaksi. Kehitys- 
maiden hallitukset kääntyvät kehittyneempien maiden, 
niin sosialististen kuin kapitalististenkin, puoleen saa- 
dakseen apua. Sosialistisen maailmanjärjestelmän ole- 
massaolo antaa riippumattomille maille mahdollisuuden 
käyttää hyväksi imperialististen maiden apua tekemättä 
kuitenkaan monopoleille poliittisia tai suuria taloudel- 
lisia myönnytyksiä, rajoittaen niiden riistotoiminnan 
mahdollisimman vähiin. 

Käyttäen hyväkseen kehitysmaiden hätää imperialis- 
tit pyrkivät kietomaan ne yhä enemmän taloudellisen 
riippuvuuden verkkoon ja estämään kapitalisminvastais- 
ten tendenssien kehittymisen. Valitettavasti ne onnistu- 
vatkin tässä vielä usein. Ne onnistuivat esimerkiksi kam- 
peamaan Ghanan pois ei-kapitalistiselta tieltä käyttä- 
mällä apunaan sisäistä taantumusta. Mutta imperialistit 
eivät ole enää kaikkivoimaisia. Niiden mahdollisuuksilla 
on rajansa. Useat vapautuneet maat (esimerkiksi Algeria 
ja Guinea) onnistuvat hyödyntämään ulkomaista pää- 
omaa kansallisten etujensa mukaisesti. Lisäksi, kuten 
historialliset kokemukset osoittavat, ulkomaista pääomaa 
hyödynnetään tehokkaimmin siellä, missä se on hallitus- 
ton ja työtätekevien massojen tiukassa valvonnassa. 

Ei-kapitalistinen kehitys ei merkitse sitä, että kapi- 
talismi hävitetään heti kaikista yhteiskunnallisten suh- 
teiden huokosista, vaan ennen muuta sitä, että saavutta- 
miaan taloudellisia asemiaan hyväksi käyttäen vallanku- 
mouksellis-demokraattiset valtaelimet luovat vähitellen 
suotuisia ehtoja ja edellytyksiä sosialististen talousmuo- 
tojen tulevalle kehitykselle. 
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Sosialistiset tuotantosuhteet eivät voi syntyä luonnon- 
voimaisesti kapitalistisen yhteiskunnan uumenissa. Nii- 
den syntyminen edellyttää kansan hallituksen johtamien 
ihmisten tietoista ja päämäärähakuista toimintaa. Tämä 
on valtiolle erittäin vaikea ja monimutkainen tehtävä 
jopa proletariaatin diktatuurin oloissa. 

Ei-kapitalistiselle kehitystielle lähteneiden vapau- 
tuneiden maiden vaikeuksia ja ristiriitoja lisää yhtenäisen 
yhteiskunnallisen ja luokkaperustan puuttuminen, mikä 
aiheuttaa käytännössä useinkin epäjohdonmukaisuutta 
ja ristiriitaisuutta niiden hallitusten politiikassa. Luo- 
viminen käyttämällä hyväksi niiden erilaisten yhteiskun- 
nallisten ja poliittisten voimien vastakkaisia etuja, joihin 
hallitus yrittää tukeutua, johtaa näissä maissa usein 
valtion virka- ja väkivaltakoneiston kasvuun, demokra- 
tian ja keskittämisen välisen ristiriidan kärjistymiseen. 
Erityisen selväpiirteisesti nämä ristiriidat ilmenivät 
Ghanan sotilasvallankaappauksessa ja Indonesian kuu- 
kausia kestäneissä verilöylyissä. Kummassakin maassa 
mahdollisuus demokratian vahvistumiseen keskityksen 


kustannuksella pelästytti korkeimman virkamiehistön ja 
kenraalikunnan keskuudessa muodostuneen »uusaatelis- 
ton», joka pyrki etsimään ratkaisua, imperialismin yl- 
lyttäessä ja antaessa suoraa tukea, sotilasvallankaappauk- 
sista. 


in paineen voimistuminen ja sisäisen luok- 
ärjistyminen sysäävät nuorten vallankumouk- 
sellisten valtioiden johtajia ottamaan yhä päättäväisem- 
piä askelia demokratian laajentamiseksi ja aatteellisen 
kasvatustyön järjestämiseksi joukkojen keskuudessa. 
Tästä on osoituksena Algeriassa toteutettu kantoniuudis- 
us, joka takaa köyhimpien talonpoikien ja työläisten 
edustajille ainakin ?%/; paikallisten hallintoelinten pai- 
koista, samoin maareformin nopeuttaminen. Tästä on 
osoituksena Guinean, Kongon (Brazzaville) ja Somalian 
yhteiskunnallisten järjestöjen edustajien yhteinen julis- 
us ponnistelujen koordinoimisesta joukkojen ideologisen 
ja poliittisen kasvatuksen alalla tieteellisen sosialismin 
periaatteiden mukaisesti. 
Tieteellisen sosialismin aatteiden propagandan voi- 
mistuminen auttaa osaltaan ratkaisemaan ristiriitoja, 
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joita on olemassa ei-kapitalistiselle kehitystielle lähte- 
neissä maissa. Systemaattinen propaganda on samanai- 
kaisesti yksi ratkaisevista tekijöistä, jotka turvaavat 
kehityksen kohti sosialismia. 

Tässäkin asiassa vallankumouksellisten hallitusten 
johtajat ovat törmänneet moniin vaikeuksiin. Aikaisem- 
min tieteellistä sosialismia propagoivat näissä maissa 
kommunistiset puolueet, missä niitä oli, marxilais-le- 
niniläiset ryhmät sekä yksittäiset edistyksellisemmän 
sivistyneistön edustajat, jotka tunsivat marxilais-leni- 
niläistä teoriaa. Nykyoloissa vallankumoukselliset de- 
mokraatit tuntevat jo, että he eivät voi järjestää syste- 
maattista ideologista työtä joukkojen keskuudessa ilman 
marxilais-leniniläiseen teoriaan toimintaansa perustavaa 
puoluetta. Näissä maissa syntyneet poliittiset järjestöt 
eivät ole niinkään puolueita ankarassa mielessä, vaan 
pikemminkin kansanrintaman tai isä allisen rinta- 
man tyyppisiä poliittisia joukkojärj 

Niiden tärkein tehtävä on koota 
yhteiskunnalliset ja poliittiset voimat hallituksen ym- 
pärille yhteiskunnallisten ja taloudellisten uudistusten 
toteuttamiseksi. Sellaiset joukkopuolueet, kuten esimer- 
kiksi Algerian kansallisen vapautuksen rintama, Gui- 
nean demokraattinen puolue jne., joihin kuuluu lähes koko 
työkykyinen väestö, edistävät kansakunnan poliittista 
yhtenäisyyttä, taistelua heimokeskeisiä pyrkimyksiä ja 
separatismia sekä erilaisia heimo-, kasti- ja uskonnollisia 
raja-aitoja vastaan. Mutta monien maiden vallankumouk- 
sellinen käytäntö osoittaa, että tällaiset joukkopuolueet 
eivät voi nykyvaiheessa enää täyttää edessä olevia tehtä- 
viä. On tullut polttavan tarpeelliseksi organisoida etu- 
joukkopuolue, joka kykenee johtamaan työtätekevät jou- 
kot entistä syvällisempien taloudellisten”ja yhteiskunta- 
poliittisten uudistusten tielle. Tällaisesta tieteellisen 
sosialismin teoriaan nojautuvasta etujoukosta voi tulla 
luja tuki vallankumoukselliselle hallitukselle, se voi tur- 
vata tiiviit yhteydet hallituksen ja kansanjoukkojen välil- 
18. Melkein kaikki vallankumouksellis-demokraattiset 
hallitukset ovat ottaneet ensimmäiset askeleet tällaisen 
puolueen” perustamisen suuntaan. 

Tärkeä tähän liittyvä seikka on suuren huomion kiin- 
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nittäminen Guinea-Bissaussa ja eräissä muissa maissa 
poliittisten kaaderien koulutukseen. Guinea-Bissaussa, 
Burmassa, Kongossa (Brazzaville), Etiopiassa ja useissa 
muissa maissa on perustettu tätä varten puoluekouluja, 
joissa on keskeisellä sijalla mm. poliittisen taloustieteen, 
tieteellisen sosialismin, dialektisen ja historiallisen ma- 
terialismin sekä puolueen rakennustyön perusteiden opis- 
kelu. Aatteellis-poliittisen tason tietoinen kohottaminen 
tieteellisen sosialismin teorian pohjalla auttaa vallan- 
kumouksellisia hallituksia vahvistamaan yhteyksiään 
joukkoihin ja valmistamaan maaperää sellaisen puolueen 
luomiselle, jonka luokkaperustana ovat työtätekevät 
väestökerrokset, ensisijaisesti työläiset ja talonpojat. 
Samansuuntaisesti vaikuttaa lähes kaikissa maissa luotu 
lehdistö, jonka tehtävänä on levittää tieteellisen sosialis- 
min teoriaa. Ja vaikka nämä ovat vain ensiaskeleita, ne 
ovat kuitenkin tärkeitä ja suuntaa antavia. Etujoukko- 
puolueen perustaminen nopeuttaa kansallis-demokraat- 
tisten vallankumousten muuttumista sosialistisiksi val- 
lankumouksiksi. 

'Se, että nuoret vallankumouksellis-demokraattiset 
puolueet luovat ja lujittavat yhteyksiä Neuvostoliiton 
ja muiden sosialististen maiden kommunistisiin puoluei- 
siin, lisää huomattavasti mahdollisuuksia opiskella ja 
tutkia marxismi-leninismiä käytännössä. Se antaa näille 
puolueille mahdollisuuden hyödyntää toiminnassaan nii- 
tä kokemuksia ja tuloksia, joita kommunistit ovat saa- 
neet sosialististen maiden kaikkien työtätekevien yhte- 
näisyyden lujittamisessa sosialismin ja kommunismin 
menestyksellisessä rakennustyössä. 

Työtätekevien vallankumouksellinen diktatuuri, joka 
pitää toimintaohjeenaan tieteellisen sosialismin teoriaa 
ja nojautuu sosialististen maiden voitokkaan proletariaa- 
tin tukeen, voittaa sisäisen ja kansainvälisen taantumuk- 
sen: vastarinnan, lamauttaa horjuvat ainekset ja toteut- 
taa yleisdemokraattisia ja kapitalisminvastaisia uudis- 
tuksia. Uudistusprosessin kulussa eliminoidaan riistä- 
jäluokkien poliittinen ja taloudellinen vaikutus, työtä- 
tekevien joukkojen poliittinen tietoisuus ja järjestäyty- 
neisyys kohoavat, luodaan luonteeltaan sosialistisia ta- 
loudellisia suhteita. 
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Mahdollisuus, että kansallis-demokraattinen vallan- 
kumous voi näin muuttua sosialistiseksi, on tulosta Lo- 
kakuun vallankumouksen voitosta ja sosialistisen maail- 
manyhteisön muodostumisesta, koko kansainvälisen kom- 
munistisen liikkeen arvovallan ja vaikutuksen kasvusta. 
Tämä mahdollisuus on edelleen tulosta siitä, että sosia- 
lististen maiden työväenluokan johtava osuus on muut- 
tunut kansallisesta voimasta kansainväliseksi voimaksi, 
joka esiintyy nykyään mahtavana proletaarisena etujouk- 
kona suhteessa vapautuneiden maiden talonpoikais- ja 
muihin työtätekeviin massoihin. 

Tärkeimpiä tekijöitä, jotka vaikuttavat menestykse]- 
liseen siirtymiseen ei-kapitalistiselle kehitystielle, on 
työväenluokan ja talonpojiston liitto kansainvälisessä 
mitassa. Kuten Lenin huomautti, »takapajuiset maat 
voivat kehittyneimpien maiden proletariaatin avulla 
siirtyä... tiettyjen kehitysasteiden kautta kommunismiin 
sivuuttaen kapitalistisen kehitysvaiheeny.!* 

Kehitysmaiden kansojen menestyksellistä etenemistä 
kohti sosialismia eivät turvaa nykyään ainoastaan näiden 
maiden sisäisten luokkavoimien suhteet, vaan tavatto- 
man suurelta osalta myös sosialistisen maailmanjä stel- 
män apu ja kokemukset. Kehitysmaiden väestön pääosa 
on talonpojistoa, joka on jälkeenjääneiden taloudellisten 
olojensa ja kehittymättömän poliittisen tietoisuutensa 
vuoksi erityisen altis pikkuporvarilliselle, utopistiselle 
tai »vasemmistolaiselle» ideologialle, mikä saattaa puo- 
lestaan johtaa sosialismin vakaviin vääristymiin. Sitä- 
kin tärkeämpi näille maille on solidaarisuus kansainväli- 
sen työväenluokan ja sosialistisen maailmanjärjestelmän 
kanssa. Tässä ilmenee sekä työväenluokan ja talonpojis- 
ton liiton että työväenluokan hegemonian historiallinen 
välttämättömyys maailman vallankumousprosessissa. 


KAPITALISMIN VALLANKUMOUKSELLIS 
SYRJÄYTTÄMISEN HISTORIALLINEN VÄLTTÄMÄT- 
TÖMYYS 


Kaikkien tätä päätöslukua edeltävien lukujen sisältö 
osoittaa, miten monimuotoinen ja monimutkainen on 
nykyajan monopolikapitalismin poliittisen taloustieteen 
kattama ongelmakenttä. Siihen kuuluvat mm. seuraavat 
ongelmat: tuotantovoimien ja tuotantosuhteiden kehi- 
tysongelmat maailmanjärjestelmien välisen taistelun olois- 
sa; sosialismin ja kapitalismin kilpailu koko maailman 

tieteellis-tekninen kumous ja sen sosiaaliset ja 
taloudelliset seuraukset; tuotannon ja pääoman keskit- 
tymisen ja yhteenkokoontumisen ongelmat; porvarilli- 
sen valtion jyrkästi voimistuneen roolin ja nykyajan 
kehittyneimpien kapitalististen maiden taloudelliselle 
mekanismille luonteenomaisten piirteiden probleemat 
sekä kapitalismille taloudellisena yhteiskuntamuodostu- 
mana ominaisten yhteiskunnallisen tuotannon lainmu- 
kaisuuksien ilmenemismuotojen nykyisiin erityispiirtei- 
siin liittyvät ongelmat; kehittyneiden kapitalististen 
maiden sosiaalirakenteessa tapahtuneet huomattavat 
muutokset sekä työväenluokan ja sen liittolaisten tais- 
elussa esiintyvät uudet tärkeät ilmiöt; imperialismin 
siirtomaajärjestelmän luhistuminen ja kansallisten va- 
pautusvallankumousten kehitys. 

Valtiomonopolistista kapitalismia tutkittaessa koh- 
eena on taloudellisten, poliittisten, ideologisten, sosiaa- 
isten ja muiden kysymysten muodostama laaja ja moni- 
mutkainen kokonaisuus. Joitakin näistä kysymyksistä 
on tutkittu perinpohjaisesti, toiset vaativat lisätutkimus- 
ta. Jotkut kysymykset liittyvät ennen muuta historial- 
isen kehityksen yleisiin lainmukaisuuksiin, toiset juon- 
uvat yksittäisten maiden tai maaryhmien erityispiir- 
teistä, eri alueiden erityislaatuisuudesta. Jotkut kysy- 
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mykset kuuluvat maailmantalouden ja -politiikan tär- 
keimpiin ongelmiin ja ovat luonteeltaan niin sanoaksem- 
me strategisia, toiset taas ovat suhteellisen yksittäisluon- 
teisia, päivän tapahtumiin liittyviä taktisia kysymyk- 
siä. 

Tämän itösluvun tehtävänä on esittää muutamia 
johtopäätöksiä kaikkien edeltävien lukujen sisältämistä 
erittelyistä pitäen silmällä ennen muuta nykyajan maail- 
man —vallankumousprosessin k ehityslainmukaisuuksien 
ominaispiirteitä — onhan juuri tällä prosessilla nykyään 
ratkaiseva vaikutus maailman kehitykseen yleisesti ja 
kapitalismiin erityisesti. 

Kuten tunnettua, marxismi-leninismin perustajat tar- 
kastelivat kehitystä maailmanhistoriallisissa mitoissa. 
He lähtivät siitä, että työväenluokan =vallanku- 
mouksellinen tehtävä on koko ihmiskunnan vapautta- 
minen, että sosialistinen vallankumous voittaa maailman 
mitassa joukkojen mahtavan, maailman eri maihin ulot- 
tuvan liikkeen tuloksena. Tutkiessaan kaikki maat maail- 
mantaloudellisen jestelmänsä lenkeiksi kytkevän im- 
Jerialismin luonteenomaisia piirteitä ja erikoisuuksia 
Lenin totesi, että imperialismi laajensi näin proletaarisen 
vallankumouksen sosiaalista perustaa tavattomasti, että 
so muutti koko maailman vallankumouksen areenaksi. 
Lenin piti joidenkin lenkkien irtoamista imperialismin 
ketjusta — kapitalistisen maailman siirtomaa-alueiden 
kansallisten vapautusliikkeiden kanssa yhdeksi virraksi 
yhtyvien ‘sosialististen vallankumousten tuloksena — s0- 
ali an maailmanvallankumouksen kehitysvaiheina, 
jallisesti välttämättömänä ehtona uusien yhteis- 
kunnallisten suhteiden muotoutumiselle kapitalismista 
sosialismiin johtavalla siirtymäkaudella. 

Maailman nykyisen kehityksen koko käytäntö vah- 
vistaa marxismi-leninismin suuret tieteelliset keksinnöt. 
Tämän kehityksen tärkein erityispiirre on järjestelmil- 
tään vastakkaisten valtioiden, sosialististen ja kapita- 
lististen valtioiden rinnakkaiselo. Näiden valtioiden väli- 
sille suhteille on luonteenomaista itse niiden luonteesta 
väistämättä seuraavan taistelun ja luokkavastakohtai- 
suuden ja samalla myös yhteistyön, ennen muuta ydinso- 
dan estämiseen tähtäävän yhteistyön, punoutuminen 
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yhteen. Meidän aikakautemme kiistämätön lainmukai- 
suus on toisaalta Neuvostoliiton ja muiden sosialististen 
maiden taloudellisen, poliittisen ja puolustusmahdin 
vakaa kasvu sekä kansainvälisen työväenliikkeen ja kan- 
sallisen vapautusliikkeen voimistuminen, toisaalta ny- 
kyajan kapitalismin kaikkien ristiriitojen kärjistyminen, 
mikä liittyy kapitalismin yleisen kriisin syventymiseen. 

Nykyajan kapitalistiseen järjestelmään kuuluu ver- 
raten vähälukuinen kehittyneiden imperialististen val- 
tojen ryhmä, kymmenkunta melko kehittynyttä maata ja 
useita kymmeniä taloudellisesti kehittymättömiä maita. 
Nykyajan kapitalistinen järjestelmä on eri valtioiden, 
erilaisten taloudellisten, poliittisten, sosiaalisten ja ideo- 
logisten voimien mutkikasta yhteensopeutumista, vuo- 
rovaikutusta ja keskinäistä kamppailua. Samalla kun 
otetaan kaikinpuolisesti huomioon nykyajan kapitalisti- 
sen maailman tarjoaman kuvan koko monimutkaisuus, 
kirjavuus ja ristiriitaisuus, on välttämätöntä kiinnittää 

ä huomiota kapitalismin tärkeimpiin etuvartioase- 
miin ja tukipisteisiin. 

Nykyajan kapitalismin tärkeimpien lainmukaisuuk- 
sien käsittämiseksi on välttämätöntä tutkia huolellisesti 
ennen kaikkea sen kehittyneimpiä muotoja, kohdistaa 
huomio niihin maihin, joissa valtiomonopolistisen ka- 
italismin piirteet ilmenevät erityisen selvästi. Marx 
ei ottanut Englantia, aikansa kehittyneintä kapitalistista 
maata, sattumalta monien tutkimustensa kohteeksi. 
Valtiomonopolistista kapitalismia eritellessään Lenin 
ei kiinnittänyt sattumalta erityistä huomiota Saksaan, 
jossa valtiomonopolistinen kapitalismi oli tuohon aikaan 
saavuttanut kypsimmät muotonsa. Nykyajan valtio- 
monopolistisen kapitalismin lainmukaisuuksista voivat 
kertoa eniten Yhdysvaltain, Saksan Liittotasavallan, 
Ranskan, Englannin ja Japanin, kehittyneimpien kapi- 
talististen maiden talous ja politiikka. Juuri näihin 
maihin on kiinnitetty erityistä huomiota myös tässä 
teoksessa. 

Valtiomonopolistisen kapitalismin erittely antaa mah- 
dollisuuden tunkeutua niiden syvällisten prosessien ole- 
mukseen, jotka mi ät kapitalismin vallankumouk- 
sellisen uudistamisen ehdot kapitalismin itsensä luo- 
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mien, tuotantovälineiden yksityisomistuksen puitteiden 
yli kasvaneiden tuotantovoimien perustalla. Se antaa 
mahdollisuuden nykymaailman vallankumousprosessin 
tärkeimpien puolien selvittämiseen. Se helpottaa myös 
koko nykyajan kansainvälisten suhtei järjestelmän 
tutkimista. 

Valtiomonopolistiseen kapitalismiin liittyy varsin 
paljon kysymyksiä ja ongelmia. Mutta on olemassa selvä 
yleinen lainmukaisuus, joka ilmenee sananmukaisesti 
jokaisen ongelman tutkimisessa. Tämän lainmukaisuuden 
ydin on siinä, että tarkasteltiinpa mitä nykyajan kapi- 
talismille tyypillisimpiä ilmiöitä tahansa, olipa kysy- 
myksessä talous tai politiikka, monopolit tai valtio, 
erilliset kansalliset imperialistiset järjestelmät tai ka- 
pitalismi — kokonaisuudessaan, пе kaikki — osoitta- 
vat, että kapitalismi on tuhoon tuomittu järjestel- 
mä, että sen taloudellinen, sosiaalinen ja poliittinen 
perusta järkkyy, että on objektiivisesti välttämätöntä 
luoda kapitalismin sijaan korkeampi taloudellinen yhteis- 
kuntamuodostuma, sosialismi. 


1. IMPERIALISMI, KAPITALISMIN KORKEIN 
JA VIIMEINEN VAIHE, 
SOSIALISTISEN VALLANKUMOUKSEN AATTO 


Leninin historiallinen ansio on siinä, että hän loi 
tieteellisen teorian imperialismista, tutki sen luonnetta, 
ristiriitoja ja lainmukaisuuksia. Monopolistisessa kehi- 
tysvaiheessa olevan kapitalismin taloudellisen ja poliitti- 
sen olemuksen muutosten syvällin aidosti dialektinen 
erittely vei Leninin siihen johtopäätökseen, että impe- 
rialismi on proletariaatin sosialistisen vallankumouksen 
aatto. Lenin kirjoitti: v»Imperialismi on kapitalismin 
erikoinen historiallinen vaihe. Tämä erikoisuus on kol- 
minainen: imperialismi on (1) monopolistista kapitalis- 
mia; (2) loismaista eli mätänevää kapitalismia; (3) kuo- 
levaa kapitalismia.»' 

Leninin johtopäätös imperialismin kohtalosta osoit- 
taa selkeää vallankumouksellista optimismia ja syvää 
vakaumusta — yhteiskunnallisen = kehityksen etenevästä 
luonteesta, jotka ovat elimellisesti ominaisia marxilais- 
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leniniläiselle teorialle. Marxilaisille on täysin selvää, 
että kapitalismin nousevan kehityksen muuttuminen 
laskevaksi, ylikypsän kapitalismin muuttuminen yhteis- 
kunnallisen kehityksen jarruksi, monien kansojen jou- 
tuminen kapitalismin synnyttämiin kärkeviin kriiseihin 
ja maailmansotien mukanaan tuomiin onnettomuuksiin 
ja kärsimyksiin ei merkitse umpikujaa ihmiskunnalle 
sellaisenaan, vaan historiallisesti aikansa eläneelle, kapi- 
talististen suhteiden järjestelmässä olennoituvalle yhteis- 
kunta- ja talousjärjestelmälle. 

Ensimmäisen maailmansodan raivotessa kiihkeim- 
millään Lenin ei ainoastaan nähnyt ennakolta, että vain 
yhteiskunnallinen vallankumous voi temmata kansat 
irti imperialistisesta sodasta ja imperialistisesta maail- 
manjärjestelmästä, vaan myös viitoitti sosialistisen maail- 
manvallankumouksen kehi 5 р iylät ja etapit. 
Tutkittuaan kaikinpuolisesti epätasaisen taloudellisen ja 
joliittisen kehityksen prosessia imperialismin olosuh- 
teissa Lenin tuli johtopäätökseen, etti ialismin voitto 
on aluksi mahdollinen yhdessä tai muutamissa maissa, 
että siirtyminen sosialismiin maailman mitassa vaatii 
yitkällisiä luokkataisteluja, että tämä siirtyminen ei ole 
kertakaikkinen toimitus, vaan pitkäaikainen historialli- 
ien prosessi. 

Näin on tapahtunut myös todellisuudessa. Venäjän 


»woletariaatin ja sen liittolaisten bol$evikkipuolueen 
johdolla toteuttama imperialismin ketjun murtaminen, 
neuvostovallan ja sosialismin voitto maassamme p itti 
kapitalismin rajoittamattoman herruuden aikakauden. 
Tosin imperialististen valtojen onnistui yhteisin ponnis- 
uksin selviytyä Lokakuun suuren sosialistisen vallan- 
kumouksen voiton muissa maissa kannustamasta vallan- 
kumouksellisesta noususta, tukahduttaa monissa Lännen 
ja Idän valtioissa puhjenneet vallankumoukset. Mutta 
järjestelmänä imperialismi sai iskun, josta se ei enää 
voinut toipua; alkoi kapitalismin yleinen kriisi. 

Kapitalistisen maailmanjärjestelmän etenevän mure- 
nemisen, hajoamisen objektiivinen perusta ovat kapi- 
alistisen maailman sisäiset prosessit, kapitalismille 
immanentisti ominaisten sisäisten ristiriitojen, ennen 
muuta työn ja pääoman välisen ristiriidan, syveneminen. 
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Lisäksi imperialismin yhtenäisen ketjun murtumisen 
jälkeen ovat yhä suuremman merkityksen saaneet ulkoiset 
tekijät, jotka liittyvät ennen kaikkea reaalisen sosialisti- 
sen maailman syntymiseen kapitalismin maailman vas- 
takohdaksi. Kapitalististen maiden sisäisen elän än kai- 
killa aloilla ja kaikissa ulkoisissa toimintapiirei i impe- 
rialismi alkoi tuntea Venäjän ja sittemmin myös muiden 
maiden sosialistisen vallankumouksen voiton kasvavan 
paineen. 

»Nykyajan kapitalismin erikoisuudet ovat huomatta- 
valta osaltaan selitettävissä sillä, että se sopeutuu uuteen 
maailmantilanteeseen», korostettiin pääsihteeri Brezne- 
vin esittämä NKP:n keskuskomitean toimintaselos- 
tuksessa puolueen 24. edustajakokoukselle. »Sosialismia 
vastaan kamppaillessaan pääoman maiden hallitsevat 
viirit pelkäävät enemmän kuin koskaan aikaisemmin 
uokkataistelun kasvamista vallankumoukselliseksi joul 
koliikkeeksi. Siitä johtuu porvariston pyrkimys riistää 
ja sortaa peitetymmässä muodossa työtätekeviä, por- 
variston valmius myöntyä monissa tapauksissa osittai- 
siin uudistuksiin, jotta se voisi mahdollisuuksien mukaan 
pitää joukot aatteellisessa ja poliittisessa valvonnassaan. 
Ionopolit käyttävät laajalti hyväkseen tieteellis-tek- 
nisen edistyksen tuloksia lujittaakseen asemiaan, lisi 
täkseen tuotannon tehokkuutta ja kehitysvauhtia, te- 
jostaakseen työtätekevien riistoa.»? 

Sosialistisen maailmanjärjestelmän ja muiden vallan- 
kumouksellisten voimien vaikutuksesta imperialismin 
on periaatteellisesti uudenlaisessa historiallisessa tilan- 
teessa pakko ottaa joitakin askelia, jotka useinkin käy- 
vät ristiin sen riisto- ja hyökkäyspyrkimysten kanssa. 
Tässä on nykyajan monopolikapitalismin perusero paitsi 
Marxin aikanaan erittelemään vanhaan, yklassiseen» ka- 
pitalismiin, myös Leninin 1900-luvun alussa tutkimaan 
imperialismiin verrattuna. 

Teoksen ensimmäisessä jaksossa osoitettiin, että kah- 
den maailmanjärjestelmän, sosialistisen ja kapitalistisen, 
olemassaolo, kilpailu ja taistelu ovat kapitalismin yleisen 
kriisin syvin ja selväpiirteisin ilmentymä. Tosiasiat 
osoittavat, että tällä taistelulla on ollut ja on huomattava 
vaikutus myös kapitalistisen maailman sisäisiin proses- 
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seihin, kapitalismille ominaisiin yhteiskunnallisiin ja 
poliittisiin vastakohtaisuuksiin, että maailmanjärjestel- 
mien välisten voimasuhteiden ratkaiseva muutos on m 
rännyt myös kapitalismin yleisen kriisin kehityksen 
perusetapit. 

Nykyään sosialismin vallankumouksellistava vaiku- 
us maailmaan punoutuu kiinteästi yhteen tieteellis-tek- 
nisen kumouksen vaikutuksen kanssa. Tämä on ymmär- 
rettävää: tieteellisstekninen kumous kytkeytyy erotta- 
mattomasti yhteiskunnalliseen vallankumoukseen, jonka 
ippua 20. vuosisata kantaa, se kehittyy maailmanjär- 
jestelmien taistelun oloissa, siihen antavat huomattavan 
panoksen Neuvostoliiton ja muiden sosialististen maiden 
iede ja tekniikka, se synnyttää sellaisia sosiaalisia 
seurauksia, jotka järkyttävät itse kapitalismin perus- 
tuksia. 

Dialektiseen ja historialliseen materialismiin nojau- 
uville marxilaisille tutkijoille on tietenkin erittäin 
ärkeätä ottaa täysin huomioon tieteellis-teknisen edis- 
tyksen vaikutus: onhan maailman mitassa tapahtuvan 
tuotantovoimien kehityksen tärkein lainmukaisuus työn 
yhteiskunnallisen tuottavuuden kasvu työvälineiden ke- 
hittämisen tuloksena, ja onhan juuri tämä lainmukaisuus 
viime kädessä perustana taloudellisten yhteiskuntamuo- 
dostumien vaihtumiselle. Käynnissä olevan tieteellis- 
teknisen kumouksen ja sen seurausten kaikinpuolinen 
syvällinen erittely on tärkeä senkin vuoksi, että siitä 
koituu ihmiskunnalle imperialismin olemassaolon vuoksi 
monia maailmanlaajuisia ongelmia. Kysymys on tuho- 
voimaltaan ennen näkemättömien aseiden luomisesta, 
mikä on vaatinut maailman kansoilta rauhan turvaami- 
seen tähtäävien ponnistelujen kaikkinaista lisäämistä, 
sekä maapallon luonnonvarojen ehtymisen vaarasta ja 
biologisen tasapainon rikkoutumisen uhasta, joiden tor- 
juminen vaatii niin ikään eri maiden ponnistusten erit- 
täin laajapohjaista yhdistämistä. 

Niinä vuosikymmeninä, jotka ovat kuluneet siitä, kun 
Lenin muokkasi sosialistisen vallankumouksen teorian 
perusteesit, tämä teoria on kestänyt kaikkein ankarim- 
шш kokeen — yhteiskunnallisen elämän käytännön koet- 
telun. 
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Tärkeimpiä osoituksia tästä ovat seuraaval 

— sosialistisen maailmanjärjestelmän muodos 
nen ja kehitys, Neuvostoliiton ja muiden sosialist 
maiden menestyksellinen kehitys, sosialistisen maailman- 
järjestelmän muuttuminen varsin tärkeäksi tekijäksi 
maailmantaloudessa ja -politiikassa; 

— kansainvälisen työväenluokan jyrkkä määrällinen 
kasvu, sen järjestäytyneisyyden ja tietoisuuden kohoa- 
minen, koko maailman työväenliikkeen valtava nousu, 
sen merkittävät taloudelliset, poliittiset, ideologiset ja 
sosiaaliset saavutukset sekä työtätekevien elintason 
oleellinen nousu monissa maissa; työväenluokan etujou- 
kon, kansainvälisen kommunistisen liikkeen muuttu- 
minen nykyajan vaikutusvaltaisimmaksi poliittiseksi 
voimaksi; 

— kansallisen vapautusliikkeen ennen näkemätön 
nousu; imperialismin siirtomaajärjestelmän luhistuminen 


ja useiden kymmenien uusien poliittisesti riippumatto- 
mien valtioiden muodostaminen; entisten siirto- ja 
puolisiirtomaiden kansojen aktiivinen osallistuminen yh- 
teiskunnalliseen elämään ja maailmanpolitiikan kysymys- 
ten ratkaisemiseen; eräiden kehitysmaiden suuntautu- 
minen sosialismiin, luokkiinjakautumisprosessi voi- 
mistuminen useimmissa nuorissa kansallisvaltioissa, mer- 
kittävät muutokset yhteiskunnallisten ja poliittisten 
voimien ryhmityksessä, taloudellisen riippumattomuuden 
ja sosiaalisen vapautuksen puolesta käytävän taistelun 
kärjistyminen; 

— nykyajan monopolikapitalismin taloudessa tapah- 
tuneet syvälle käyvät muutokset, jotka johtavat entistä 
valtavampaan työn yhteiskunnallistumiseen, yhä täy- 
dellisemp sosialismin aineelliseen valmisteluun; kär- 
kevät yhteiskunnalliset ja poliittiset kriisit, jotka koet- 
televat jatkuvasti monia johtavia kapitalistisia maita, 
porvarillisen ideologian kriisin syveneminen; laajojen 
kansanjoukkojen voimistuva pyrkimys tehdä loppu mo- 
nopolien taloudellisesta ja poliittisesta ikeestä sekä 
suotuisien edellytysten luominen laajojen monopoli- 
envastaisten — liittoutumien muodostamiselle; demok- 
raattisen liikkeen vertaansa vailla oleva voimistu- 
minen; 
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— kansainvälisten taloudellisten ja poliittisten suh- 
teiden järjestelmässä sosialistisen maailman vaikutuk- 
sesta tapahtuneet oleelliset muutokset; reaalisten edelly- 
tysten syntyminen kaikkien kansojen elinetuja kosketta- 
van tavattoman vaikean tehtävän, uuden maailmansodan 
ehkäisemisen, ratkaisemiselle; järjestelmiltään erilaisten 
valtioiden rauhanomaisen rinnakkainolon, toisten kanso- 
jen sisäisiin asioihin puuttumattomuuden, oman jär- 
jestelmän valitsemisen vapauden ja kaikkien kansojen 
ja valtioiden tasa-arvoisuuden periaatteiden leviäminen 
yhä laajemmalle kansainvälisessä elämässä; entistä pa- 
rempien edellytysten luominen sille, että kansat voivat 
hyödyntää kansainvälisen työnjaon tarjoamia etuisuuk- 
sia; eri valtioiden, myös = yhteiskuntajärjestelmil- 
tään erilaisten, välisen molemminpuolisesti edullisen 
taloudellisen ja tieteellis-teknisen yhteistyön laajene- 
minen. 

Yhteiskunnan vallankumouksellinen uudistumispro- 
sessi on edennyt voimakkaasti viimeksi kuluneiden vii- 
den kuuden vuosikymmenen aikana. Tuloksena on ollut 
sekä maailman poliittisen kartan että yksittäisten mai- 
den muuttuminen aivan toisenlaisiksi. Tämä merkitsee, 
että koko yhteiskunnallinen kehitys on nopeutunut valta- 
vasti. Mutta, kuten marxismi-leninismin perustajat aina 
tähdensivät, olisi väärin esittää historia täysin sopu- 
sointuisena, keskeytyksettömänä ja esteettömänä etene- 
misliikkeenä. Todellisessa elämässä asia on monimutkai- 
sempi. Korostaessaan täysin perustellusti kuluneen puo- 
livuosisadan merkittäviä yhteiskunnallisia edistysaske- 
leita marxilaiset eivät voi sulkea silmiään myöskään 
sellaisilta lähimenneisyyden tosiasioilta, kuin fasismin 
herruudelta Saksassa, Italiassa, Japanissa ja eräissä 
muissa maissa tai imperialismin valloilleen päästämältä 
toiselta maailmansodalta, joka tuotti ihmiskunnalle viisi 
kertaa suuremmat henkilötappiot kuin ensimmäinen 
maailmansota, suunnattomista aineellisista menetyksistä 
puhumattakaan. Saman sukuisia ovat myös viime aikojen 
tapahtumat. Mainittakoon esimerkiksi vain mitoiltaan 
ennen näkemätön varustelukilpailu, imperialismin aloit- 
tamat paikalliset sodat ja taantumukselliset vallankaap- 
paukset monissa maissa. 
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FNäin ollen on välttämätöntä nähdä ennen muuta 
yhteiskunnallisen kehityksen yleinen suunta. Samalla 
on välttämätöntä nähdä ne esteet ja vaikeudet, jotka 
ihmiskunnan on voitettava kehityksen edetessä. 

Imperialismilla ei ole voimia kääntää historian kul- 
kua taaksepäin, vallata takaisin menettämiään asemia 
ja historiallista aloitetta. Kapitalistinen maailmanjär- 
jestelmä on kokonaisuudessaan kypsynyt proletariaatin 
yhteiskunnallista vallankumousta varten. Nykyaikana 
ihmiskunnan kehityksen pääsuuntaa ei määrää kapita- 
lismi, vaan sosialistinen maailmanjärjestelmä, kansain- 
välinen työväenluokka, kaikki vallankumoukselliset voi- 
mat. Samalla imperialismi on ollut ja on edelleen vakava 
ja vaarallinen vastustaja, joka pystyy tuottamaan maail- 
man kansoille raskaita kärsimyksiä ja menetyksiä. 

Marxistit-leninistit lähtevät siitä, että imperialismin 
tulevan tuhon väistämättömyys ei suinkaan merkitse 
sen romahtamista automaattisesti. Aikansa eläneen jär- 
jestelmän vallankumouksellinen kukistaminen vaatii kaik- 
kien tärkeimpien vallankumouksellisten voimien yhdis- 
tämistä, se vaatii miehuullisuutta ja uhrautuvaisuutta 
kaikilta imperialisminvastaisilta taistelijoilta. Se vaatii 
joukkojen vallankumouksellista taistelua johtavilta kom- 
munistisilta ja työväenpuolueilta tieteellisesti perustel- 
tua kaukonäköistä toimintaa. Nimenomaan tällainen 
lähestymistapa, jossa yhdistyvät syvä vallankumouk- 
sellinen optimismi, objektiivisten kehityslainmukaisuuk- 
sien tieteellinen erittely ja erittäin tarkat ja selkeät 
arviot, on avain menestykseen sekä kansainvälisessä että 
kunkin kapitalistisen maan sisäisessä luokkataistelussa. 

Vastustajan vahvojen ja heikkojen kohtien kaikin- 
puolinen huomioon ottaminen on tärkeä edellytys voiton 
saavuttamiseksi, olipa taistelun muoto mikä tahansa. 
Tämä edellytys on erityisen merkittävä silloin, kun tais- 
telussa on kysymys miljoonien ja taas miljoonien ihmisten 
elämästä, yhteiskunnallisesta ja kansallisesta vapautuk- 
sesta, kun on kysymys mitä monimutkaisimmista yhteis- 
kunnallisista prosesseista, kun on kysymys imperialis- 
mista, vastustajasta, jolla on valtavat taloudelliset ja 
sotilaalliset voimavarat sekä mahtava propagandako- 
neisto, vastustajasta, joka on erittäin kokenut ja ovela. 


31* 
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Oikeiden kriteerien muokkaaminen imperialismin vas- 
taisen taistelun tärkeimpien strategisten ja taktisten 
kysymysten ratkaisemista varten on ensisijaisen tärkeä 
tehtävä. Yksi näistä kriteereistä on kapitalismin mah- 
dollisuuksien oikea arviointi. 

40-luvun lopussa ja 50-luvun alussa levisi melko laa- 
jalle virheellisiä käsityksiä sellaisesta kysymyksestä 
kuin kapitalistisen talouden kehityksen laajuus ja mah- 
dollinen vauhti. Näiden käsitysten esittäjät eivät itse 
asiassa ottaneet huomioon Leninin toteamusta, että 
imperialismille on luonteenomaista kahden tendenssin, 
edistymispyrkimyksen ja lamaantumispyrkimyksen, vä- 
linen ristiriita, että jälkimmäisen tendenssin olemassaolo 
ei lainkaan sulje pois aikaisempaa nopeampaa kasvua. 
He eivät ottaneet huomioon sellaisia erittäin tärkeitä 
tekijöitä kuin maailmanjärjestelmien kilpailu ja taistelu 
sekä tieteellis-tekninen kumous, joita ei ollut olemassa 
aikaisemmin. 

Vastaavalla tavalla käsiteltiin usein myös kapitalis- 
tisen kasaantumisen yleistä lakia. Vastoin Marxin ja 
Leninin tunnettuja teesejä työväenluokan aseman huo- 
nontumispyrkimyksestä, jota vastaan vaikuttaa esi- 
merkiksi sellainen vastatendenssi kuin luokkataistelu, 
monet kirjoittajat väittivät, että lähes kaikissa kapi- 
talistisissa maissa tapahtuu vuodesta vuoteen, vuosi- 
kymmenestä vuosikymmeneen työväenluokan jatkuvaa 
absoluuttista kurjistumista. Tässä tapauksessa jätettiin 
tosiasiallisesti huomioon ottamatta Lokakuun suuren 
sosialistisen vallankumouksen ja maailmanjärjestelmien 
taistelun vaikutus kapitalismiin. Samoin jätettiin huo- 
mioon ottamatta Marxin toteamus, että palkkataso ja 
työpäivän pituus määräytyvät vain työn ja pääoman jat- 
kuvassa taistelussa, että ne riippuvat taistelevien puolien 
voimasuhteista. Tällaisissa käsityksissä ei otettu huo- 
mioon Leninin varsin tärkeää toteamusta, että kapitalis- 
min kehitys tuo väistämättä mukanaan koko yhteiskun- 
nan ja samalla myös työväenluokan tarpeiden tason 
kohoamisen, että kurjuus ei lisäänny fyysisessä, vaan 
ennen kaikkea sosiaalisessa mielessä, kun koko yhteis- 
kunnan nopeaasti kohoavan tarvetason ja työtätekevien 
tosiasiallisen elintason välinen kuilu syvenee. 
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50-luvun alussa levisi laajalle tällaisiin virheellisiin 
käsityksiin perustunut katsomus, jonka mukaan Leninin 
teesi, että mätänemisestään huolimatta kapitalismi 
kasvaa verrattomasti nopeammin kuin ennen», olisi 
menettänyt merkityksensä. Mutta elämä ei ole antanut 
tukea tämäntapaisille käsityksille. Todellisuudessa tuo- 
tanto ei suinkaan supistunut 50- ja 60-luvuilla, vaan tuo- 
tannon kasvuvauhti päinvastoin nopeutui melkoisesti 
20- ja 30-lukuihin verrattuna. 25-vuotiskaudella 1948— 
1973 kapitalistisen maailman teollisuustuotannon vuo- 
tuinen kasvu oli 5,5 %; tämä merkitsee, että teollisuus 
tuotanto kasvoi mainittuna aikana absoluuttiselta mää- 
rältään 3-kertaiseksi.? 

Sen suuntainen käsitys, että kapitalismin tuotantovoi- 
mat ytukkival» itse oman kehityksensä, että syntyy 
vuosien 1929—1933 pulan tapaisia ankaria maailman- 
taloudellisia kriisejä, johti objektiivisesti uudessa 50-lu- 
vulla kehittyneessä tilanteessa virheelliseen arvioon 
luokkavoimien tilasta maailmannäyttämöllä. Tällainen 
käsityskanta haittasi oikeiden kriteerien muokkaamista 
maailmanjärjestelmien välisen kilpailun alalla, joka 
on maailman mitassa käytävän luokkataistelun tärkeim- 
piä lohkoja. Tämä käsityskanta saattoi heikentää kan- 
sainvälisen työväenluokan vallankumouksellisen taiste- 
lun strategian ja taktiikan tehoa. Se aliarvioi tosiasialli- 
sesti sitkeää jokapäiväistä taistelua, jota massat käyvät 
perusteellisten demokraattisten uudistusten ja viime 
kädessä sosialismin puolesta. Se tarjosi perustelun tie- 
tylle passiivisuudelle ja jonkinlaisten poikkeuksellisten 
mullistusten odottamiselle — mullistusten, jotka olisivat 
muka välttämätön edellytys maailman vallankumous- 
prosessin kehittymiselle edelleen menestyksellisesti. 

Neuvostoliiton kommunistinen puolue ja kansainvä- 
linen kommunistinen liike ovat tehneet välttämättömät 
johtopäätökset maailman sodanjälkeisen kehityksen eri- 
tyispiirteistä. Marxilais-leniniläinen metodologia antaa 
luotettavat kiinnekohdat uusien taloudellisten ja poliit- 
tisten ilmiöiden ymmärtämiselle. Sen avulla ovat 
NKP:n 20. ja sitä seuranneet edustajakokoukset, veljes- 
puolueiden edustajakokoukset ja koko kommunistinen 
liike kansainvälisten neuvottelukokousten johtopäätök- 
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sissä kehittäneet ja rikastaneet marxilais-leniniläistä 
teoriaa sekä vallankumouksellista strategiaa ja taktiikkaa 
шш uusilla KN aikamme ominaispiirteitä, ny- 
yajan monopolikapitalismi rikoi ksi aavi 
raea Monops pitalismin erikoisuuksia vastaavilla 
Tämä on antanut sysäyksiä nykyajan tärkeimpiin on- 
gelmiin kohdistuvien marxilais-leniniläisten teoreettisten 
tutkimusten kehittymiselle Neuvostoliitossa, muissa so- 
sialistis sa maissa ja kommunistisissa ja työväenpuo- 
lueissa. Se on edesauttanut menestymistä taistelussa 
revisionismia ja dogmatismia, sekä subjektivismia ja 
voluntarismia vastaan, jotka kaikki ylenkatsovat reaa- 
lisia tosiasioita ja korvaavat tieteellisen analyysin kek- 
sityillä kaavioilla ja eklektiikalla. j 
Kansainvälinen kommunistinen liike, joka ottaa täysin 
huomioon nykyajan kapitalismin yhä kärkeväm- 
miksi käyvät ristiriidat, varustaa joukot todella val- 
lankumou ksellisella toimintaohjelmalla ja johtaa nii- 
den taistelua, torjuu päättävästi kaikki seikkai- 
luasenteet. Se on taistellut ja taistelee niin oikeisto- 
laisia kuin »vasemmistolaisiakin» virheitä vastaan (käy- 
tännössä nämä virheet punoutuvat useinkin toisiinsa 
varsin kiinteästi), kaikkea yhtenäistä imperialisminvas- 
taista rintamaa heikentävää toimintaa vastaan. 
і Kommunistit näkevät imperialismin heikkoudet pal- 
jastavat sen epäkohdat ja ottavat täysin huomioon sen 
ristiriidat, jotka tulevat yhä syvemmiksi ja kärkeväm- 
miksi. Samalla kommunistit eivät kuitenkaan pidä toi- 
vottua totena, he eivät näe ainoastaan nykyajan impe- 
rialismin heikkouksia, vaan myös sen edelleenkin mer- 
kittävät mahdollisuudet. He muodostavat realistisen 
kuvan kapitalistisesta maailmasta. Tämän he tekevät 
sosialismin voiton puolesta käytävän taistelun nimessä; 


historiallinen totuus, itse elämän totuus on sosialismin 
puolella. 
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2. NYKYAJAN VALTIOMONOPOLISTISEN KAPITALISMIN 
ERITYISPIIRTEET 


Vallankumouksellisen taistelun edut, kommunistisen 
liikkeen käytännölliset tarpeet, revisionististen ja dog- 
maattisten katsomusten torjuminen vaativat, että nyky- 
ajan kapitalismia tutkittaessa käytetään kaikin tavoin ja 
johdonmukaisesti hyväksi marxilais-leniniläisen meto- 
dologian periaatteita. Tärkeimpiä näistä periaatteista 
ovat konkreettisen tilanteen konkreettinen analyysi, 
yhteiskunnallisten prosessien tarkastelu kaikessa sisäi- 
sessä ristiriitaisuudessaan, ilmiöiden välisten moni- 
mutkaisten yhteyksien määrittäminen, yleisen ja erityi- 
sen, vanhan ja uuden keskinäisten suhteiden oikea arvi- 
ointi sekä kehityksen perustendenssien paljastaminen. 

Juuri tämänkaltaiset vaatimukset olivat käsillä ole- 
van teoksen tekijäkollektiivin lähtökohtana. Tekijöillä 
oli edessään ennen muuta kaksi ensiarvoisen tärkeätä 
tehtävää. 

Ensiksi, eritellä kaikinpuolisesti kapitalistisessa 
maailmassa esiintyvät uudet ilmiöt ja prosessit, selvit- 
tää, mitä muutoksia ovat aiheuttaneet vastakkaisten 
maailmanjärjestelmien kamppailu, käynnissä oleva tie- 
teellis-tekninen kumous sekä tietenkin itse kapitalismin 
sisäinen kehitys, ensi sijassa valtiomonopolististen ten- 
denssien voimistuminen. 

Toiseksi, määrittää, miten uudet ilmiöt ovat vaikut- 
taneet monopolikapitalismin perusristiriitoihin, jotka 
ovat sille elimellisesti ominaisia koko sen olemassaolon 
ajan, määrittää, mitä uusia ristiriitoja nämä ilmiöt 
ja prosessit ovat synnyttäneet, missä määrin kapita- 
lismi kykenee ratkaisemaan tärkeimpiä ihmiskunnan 
eteen nykyaikana nousevia taloudellisia, tieteellis-tek- 
nisiä, sosiaalisia ja kansallisia ongelmia. 

Pysähtykäämme aluksi ensimmäiseen kysymykseen, 
jota on itse asiassa tarkasteltu teoksen kaikissa jaksoissa. 
On tunnettua, että esittäessään tarkimman, syvällisim- 
män ja samalla lyhytsanaisimman luonnehdinnan impe- 
rialismin olemuksesta Lenin korosti sen olevan monopo- 
listista kapitalismia. Hän osoitti, että sen kehitysvaiheen 
yleisin laki, johon kapitalismi tuli 1800-luvun lopun 
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ja 1900-luvun alun tienoilla, on monopolin syntyminen 
tuotannon keskittymisen tuloksena. »Jos olisi annettava 
mahdollisimman lyhyt määritelmä imperialismista, niin 
pitäisi sanoa, että imperialismi on kapitalismin mono- 
polistinen vaihe.»* 

Käsillä olevan teoksen aineisto osoittaa, että Leninin 
luonnehdinta imperialismista monopolistisena kapitalis- 
mina on edelleenkin täysin pätevä, tosiasioiden vahvis- 
tama. Tosiasiat, myös viimeksi kuluneiden vuosikym- 
menien kehitystä kuvaavat, osoittavat, että kapitalis- 
min monopolisoitumisprosessi on edennyt entisestään 
ja että itse monopoleissa on tapahtunut viime vuosi- 
kymmeninä huomattavia määrällisiä ja laadullisia muu- 
toksia. 

Klassinen kapitalismi perustui tuotantovälineiden 
yksilölliseen yksityisomistukseen; kehityksen kulku johti 
kapitalistisissa teollisuusmaissa kollektiivisten kapita- 
lististen omistusmuotojen, ensi sijassa osakeyhtiömuodon 
vallitsevaan asemaan. Osakeyhtiömuotoinen omistus olen- 
noi sitä pääoman varsin korkeata keskittymisastetta, 
jota ilman itse yksityisomistus ei voisi olla olemassa 
nykyis kiivaan luokkataistelun oloissa. Kun talouden 
perusyksikkö oli vapaan kilpailun vallitessa yksittäinen 
yritys, kun konserneilla oli vuosisadan ensimmäisellä 
neljänneksellä hallitseva asema vain yksittäisillä teolli- 
suuden aloilla, niin nykyaikana konserneista on tullut 
kehittyneimmissä kapitalistisissa maissa useimpien alo- 
jen tärkein taloudellinen yksikkö. 

Itse monopolit ovat kasvaneet valtavasti. Miljardin 
dollarin pääoman rajan ylitti ensimmäinen monopoli, 
amerikkalainen United States Steel Corporation, vuonna 
1901. 1970-luvun puolivälissä, tarkemmin sanottuna, 
vuonna 1977, kapitalistisessa maailmassa toimi jo yli 
344 konsernia, joiden pääoma oli yli miljardi dollaria, 
ja niiden yhteenlaskettu pääoma oli yli 1042 miljardia 
dollaria. Viimeksi kuluneina vuosikymmeninä tuotannon 
keskittymisen ja pääoman yhteenkokoontumisen luon- 
teenomaiseksi muodoksi ovat tulleet supermonopolit, 
konglomeraatit. Ne sulkevat piiriinsä useiden tuotannon- 
alojen yrityksiä, suuria tieteellisiä tutkimuslaitoksia 
ja pankkeja sekä markkinointi- ja myyntiverkostoja, jot- 
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ka eivät turvaa ainoastaan valmiin tuotteen realisointia, 
vaan myös ostajien tarvitseman teknisen palvelun. 

Kuten teoksessa on osoitettu, suurimpien monopolis- 
tisten yhtymien organisaatiorakenteessa, hinnanmuodos- 
tuksessa, kilpataistelun muodoissa ja monopolien toi- 
minnan muissa tärkeissä puolissa on tapahtunut suuria 
muutoksia. Tärkeitä uusia ilm ä on esiintynyt pank- 
kien keskittymisessä, johtavien finanssiryhmien toi- 
mintamuodoissa ja -menetelmissä sekä organisaatiora- 
kenteessa, nykyajan luottojärjestelmän mekanismissa. 

Teoksessa esitetty aineisto osoittaa, että monien suu- 
rimpien kansallisten» monopolien toiminta »omien» 
maidensa rajojen ulkopuolella on laajentunut huomatta- 
vasti ja että kansainvälisten monopolien määrä ja mahti 
on samanaikaisesti kasvanut jyrkästi, että kansainvä- 
listen monopolististen kapitalistiliittojen toiminta on 
laajentunut ja voimistunut. YK:n tietojen mukaan 
300 suurinta kansainvälistä monopolia tuotti 70-luvun 
alussa yli viidenneksen kaikkien kehittyneiden kapita- 
lististen maiden bruttokansantuotteesta; vuonna 1974 
pelkästään kansainvälisten monopolien ulkomaisten yri- 
tysten teollinen tuotanto kohosi 475 miljardiin dollariin. 
* Pääoman vienti on kasvanut valtavasti. Tärkeimpien 
pääomanviejien ulkomaiset sijoitukset kasvoivat vuoden 
1938 53 miljardista dollarista 345 miljardiin dollariin 
vuonna 1972. Samanaikaisesti viennin suunnassa on 
tapahtunut oleellisia muutoksia, jotka liittyvät ulko- 
maisten sijoitusten edellytysten olennaiseen muuttu- 
miseen: suurin osa pääomanviennistä tapahtuu yksistä 
kehittyneistä kapitalistisista maista toisiin kehittynei- 
siin maihin (eikä kehitysmaihin, kuten ennen). Luon- 
teenomaista on esimerkiksi se, että Yhdysvaltain suorat 
sijoitukset Länsi-Eurooppaan kasvoivat vuoden 1950 
1,7 miljardista dollarista 49,6 miljardiin dollariin vuon- 
na 1975. 

Mitkä ovat näiden ja muiden samantapaisten mono- 
polien kehityksessä tapahtuneiden muutosten syyt? Syyt 
voidaan jakaa kolmeen pääryhmään. Ensimmäiseen kuu- 
luvat tuotantovoimien kehityksen yleisten lainmukäi- 
suuksien synnyttämät tekijät, ennen kaikkea niiden 
aiheuttama tieteellis-tekninen kumous. Toiseen ryhmään 
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kuuluvat tekijät, jotka liittyvät sosialistisen maailman- 
järjestelmän kapitalismiin kohdistuvaan vaikutukseen, 
vastakkaisten järjestelmien kilpailuun ja taisteluun. 
Kolmanneksi ensiarvoinen merkitys on tekijöillä, jotka 
ovat syntyneet kapitalistisen taloudellisen yhteiskun- 
tamuodostuman sisäisten kehityslainmukaisuuksien vai- 
kutuksesta. 

Itse monopolin syntymiseen johtanut tuotannon kes- 
kittyminen heijasti alkamisajankohtanaan tuotantovoi- 
mien kehitystarpeita, se oli koneellisen suurteollisuuden 
tarpeiden ja maailmanmarkkinoiden lainmukainen tuote. 
Monopolit puolestaan edistivät toimintansa sisäisestä 
ristiriitaisuudesta huolimatta maailman tuotantovoi- 
mien kehitystä. Viime vuosisadan loppuun mennessä 
anarkisten markkinalakien rajoittamaton herruus muut- 
tui yhteiskunnallisen tuotannon kasvun esteeksi. Tuo- 
tannon edut vaativat sääntelyä. Monopolit vastasivat 
tietyssä määrin näitä vaatimuksia. Lenin huomautti, 
että trustit tekivät lopun suunnittelemattomuudesta ja 
johtivat tuotannon sääntelyyn suurten taloudellisten 
yksikköjen puitteissa. 

1900-luvun kuluessa kapitalismin tuotantovoimat ovat 
ottaneet pitkän askelen eteenpäin. Uusiin, paljon laa- 
jempiin mittoihin ovat kehittyneet sellaiset yhteiskun- 
nallisen tuottavuuden kohottamisen kannalta tärkeät 
prosessit, kuin tuotannon erikoistuminen kunkin maan 
sisällä ja kansainvälinen työnjako. Monien uusimpien 
teollisuudenalojen (muiden muassa atomi- ja elektro- 
niikkateollisuuden) luominen on vaatinut useiden suurten 
monopolististen yhtymien ponnistelujen yhdistämistä 
ja yhteistoimintaa hallitusten kanssa. Monopolistista 
keskittymistä ovat voimistaneet myös sellaiset tekijät, 
kuin välttämättömyys lisätä jyrkästi tieteelliseen tut- 
kimukseen käytettäviä varoja ja soveltaa tieteen tuloksia 
nopeasti käytäntöön, samoin monien teknologisten pro- 
sessien monimutkaistuminen sekä yritysten optimikoon 
suurentuminen useilla aloilla jne. 

Kehityksen dialektiikka ilmeni siten, että tieteellis- 
tekninen kumous ei ainoastaan aiheuttanut tarvetta tuo- 
tannon entistä suurempaan keskittämiseen, valtavien 
taloudellisten kompleksien luomiseen, vaan tarjosi sa- 
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manaikaisesti aineelliset ja teknilliset mahdollisuudet 
hallita tällaisia komplekseja kyherneettisten järjestel- 
mien ja automaattisen tietojenkäsittelytekniikan avulla. 
Tämä koskee sekä yksittäisiä tuotantoprosesseja että jär- 
jestelmiä, jotka vaativat varsin suurten erilaisten infor- 
maatiovirtojen käsittelyä ja joiden tarkoituksena on tur- 
vata suurten taloudellisten muodostelmien toiminnan 
suunnittelu ja koordinointi. 

Tieteellis-tekniselle kumoukselle ovat luonteenomai- 
sia suuret laadulliset muutokset niin tieteessä, teknii- 
kassa ja koulutuksessa kuin koko hallintojärjestelmässä- 
kin. Koska monopolit ovat kapitalismin oloissa mahta- 
vimpia taloudellisia muodostumia, niin juuri ne, eivätkä 
pienet ja keskisuuret yritykset, voivat eniten hyödyntää 
hallinnon alalla tarjoutuvia uusia mahdollisuuksia. 

Nämä ovat muutamia niistä tuotantovoimien kehityk- 
sen yleisiin lainmukaisuuksiin liittyvistä syistä, joiden 
vuoksi monopolit kasvavat ja niiden taloudellinen mer- 
kitys lisääntyy. Lisäksi maailmanjärjestelmien välinen 
taistelu on ollut ja on merkittävä nykyaikaisten mono- 
polien kehitykseen vaikuttava tekijä. Jo pelkkä sosia- 
listisen maailmanjärjestelmän muodostuminen ja kehitys 
merkitsi kapitalismille haastetta, joka vaati sen kaikkien 
voimien ja resurssien tehokasta käyttöönottoa. Tällainen 
kaikkien voimavarojen käyttöönotto olisi yksinkertai- 
sesti mahdotonta ilman suurten taloudellisten komplek- 
sien, monopolististen konsernien tarjoamien etuisuuksien 
mahdollisimman suurta hyödyntämistä. 

On selvää, että porvarillinen valtio on voimistanut 
tavattomasti monopoleille antamaansa tukea. Valtio 
luovuttaa auliisti yksityisen pääoman käyttöön tärkeim- 
mät tieteellis-tekniset saavutukset, jotka ovat tulosta 
valtavista tieteen kehittämiseen uhratuista määrärahois- 
ta. Valtio käyttää yhä enemmän varoja infrastruktuuriin 
edistääkseen monopolien toiminnan tehostumista. Valtio 
puuttuu entistä enemmän kärkevien sosiaalisten risti- 
riitojen ratkaisemiseen monopolien eduksi. 

Neuvostoliiton ja muiden sosialististen maiden me- 
nestyminen taloudellisen jälkeenjääneisyyden nopeassa 
voittamisessa, taloudellisten ja tieteellis-teknisten saa- 
vutusten hyödyntämisessä työtätekevien aineellisen hy- 
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vinvoinnin kohottamisessa, 


mitä laajimpien kansanjouk 


kojen saattamisessa osallisiksi maailman kulttuurisaa- 


vutuksista — kaikki tämä 


on vallankumouksellistanut 


kapitalististen maiden työväenluokkaa ja muita työtä- 
tekeviä merkittävästi sekä edistänyt luokkataistelun 
syventymistä näissä maissa. Luokkataistelu on saanut 
sellaiset mitat, että porvaristo ei ole voinut säilyttää 
herruuttaan, pitää kiinni asemistaan nojautumalla pel- 


kästään suoraan väkivallan 


käyttöön. Vaikka se ei ole- 


kaan luopunut terrorista eikä ankarista poliittisista ja 
muista vainotoimista, sen on ollut pakko turvautua myös 


sosiaaliseen luovimiseen, t 
myönnytyksiä. 


ehdä työtätekeville tiettyjä 


Millä tavalla, minkä kustannuksella näitä myönny- 


i on voitu tehdä, jos itse kapitalistisen yhteiskun- 


ta — voitonteko — pysyy muuttumattomana? 


Vain riistämällä työtätekev 


iä yhä hiotuimmin menetel- 


min, voimaperäistämällä työtä entisestään ja kohotta- 


malla työn tuottavuutta p 
tekniikan avulla. Viimeksi 


mahdollisuuden jopa suure 
samalla työtätekevien pal 

Tosiasiat osoittavat, että niin työn voimaperäistämi- 
sestä kuin uuden tekniikan käyttöönotosta koituvat edut 


tulevat mahtaville monopo 


aremman ja tehokkaamman 
mainittu keino on antanut 
ontaa voittoja ja kohottaa 
«која tietyssä määrin. 


iyhtymille, eivätkä pienille 


ja keskisuurille yrityksille. Näin ollen sekä taloudelliset 


että sosiaaliset tekijät ovat 


johtaneet ja johtavat tuotan- 


non ja pääoman voimistuvaan keskittymiseen, monopo- 


lien kasvuun. 


Ensisijaisen tärkeä on myös se seikka, että sosialisti- 
sen maailmanjärjestelmän antamaan vakavaan haastee- 


seen törmätessään kapitalis 
non toisen maailmansodan j 


inen maailma pani pääpai- 
älkeisinä vuosina »voimapo- 
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kehittämiseen. Militarismin aineellisena perustana ovat 
tärkeimpien teollisuudenalojen suurimmat monopoliyhty- 
mät ja varta vasten varustelutuotantoa harjoittavat kon- 
sernit. Tähän on vielä lisättävä, että monopolit ja niiden 
vaikutusvaltaisimmat edustajat ovat erottamaton osa 
niin sanottua sotilaallis-teollista kompleksia, jolla on 
tärkeimmissä kapitalistisissa maissa nykyään melkoinen 
vaikutus paitsi talouteen, myös sisä- ja ulkopolitiik- 
kaan. 

Näin ollen tuotannon ja pääoman voimistuva keskit- 
tyminen ja yhteenkokoontuminen, monopolien muuttu- 
minen koko nykyaikaisen kapitalistisen talouden perus- 
taksi ei ole satunnainen prosessi, vaan prosessi, jo la on 
syvälle ulottuvat juuret. Sen ovat synnyttäneet tuotan- 
tovoimien kehityksen peruslainmukaisuudet ja yhteis- 
kuntajärjestelmien välinen taistelu. Samalla tämä proses- 
si kytkeytyy erottamattomasti kapitalismin perusomi- 
naisuuksiin sellaisenaan, ennen kaikkea sen riisto-ole- 
mukseen. 

Kapitalistisessa maailmassa syntyvät, laajenevat ja 
uusia asemia valtaavat taloudelliset kompleksit eivät 
ole mitään abstraktisia ilmiöitä, vaan reaalisia yksi- 
tyiskapitalistisia. monopoleja. Ja olivatpa nämä mono- 
polit miten suuria tahansa, olipa yksityisomistus naa- 
mioitu niissä miten hyvin tahansa osakeyhtiömuotoon 
ja osakkeenomistuksen laajuuteen, olipa yritysten omis- 
tamisen ja johtamisen eroaminen kehittynyt miten pit- 
källe tahansa, monopolit ovat olleet ja ovat edelleenkin 
yksityiskapitalistisia muodostelmia, ne ovat aina olen- 
noineet ja olennoivat edelleenkin kapitalismille ominaista 
tuotannon yhteiskunnallisen luonteen ja sen tulosten 
yksityiskapitalistisen haltuunoton välistä tavattoman 
kärkevää ristiriitaa. 


litiikkaan» tai »ylivoimapolitiikkaan», Neuvostoliittoa 
ja muita sosialistisia maita vastaan käydyn taistelun 
sotilaalliseen puoleen. Kuten useissakin luvuissa on 
osoitettu, tästä seurasi tärkeimmissä kapitalistisissa 
maissa, ennen kaikkea Yhdysvalloissa, kilpavarustelun 
kiihtyminen, sotilasmenojen tavaton kasvu, samoin tie- 
teellisten ja teknisten voimavarojen ennen näkemätön 
mobilisoiminen yhä tuhoisampien sodankäyntivälineiden 


Ottamatta huomioon tätä erittäin tärkeätä seikkaa 
on mahdotonta arvioida oikein nykyajan monopolika- 
pitalismia, maailman yhteiskunallisen kehityksen lain- 
mukaisuuksia ja tendenssejä. Tätä on korostettava senkin 
vuoksi, että tahallisesti vääristelty kuva nykyajan mo- 
nopoleista, yritys esittää nykyajan kapitalismi »kapi- 
talismina ilman kapitalisteja» on ytimenä monilukui- 
sissa porvarillisissa, reformistisissa ја revisionistisissa 
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konseptioissa, kuten esimerkiksi käsityksissä phyvin- 
vointivaltiosta», »kansankapitalismista», tulojen val- 
lankumouksesta» ja »sosiaalisesta kumppanuudesta» sekä 
konvergenssiteoriassa. 

Siten kapitalismi on nykyään monopolistista kapita- 
lismia suuremmassa määrin kuin milloinkaan ennen. 
Imperialismia luonnehtiessaan Lenin kiinnitti samalla 
erittäin suurta huomiota valtion rooliin ja korosti usein 
monopolikapitalismin pyrkimystä muuttua valtiomono- 
polistiseksi. Tällöin Lenin näki valtiomonopolistisen ka- 
pitalismin sellaisena maailmantalouden kehitysasteena, 
joka edeltää välittömästi sosialismia.’ 

Kuten tunnettua, jo Marx ja Engels tulivat johtopää- 
tökseen, että tuotannon keskittyminen, pääoman yhteen- 
kokoontuminen ja monopolien vakiintuminen vaativat 
valtion puuttumista talouteen yhä merkittävämmin, joh- 
tavat yhä suurempien talouden osien valtiollistumiseen. 
Lenin syvensi ja rikasti näitä johtopäätöksiä, hän osoitti 
valtiomonopolistisen kapitalismin synty- ja kehityspro- 
sessien objektiivisen luonteen ja eritteli tähän liittyvät 
kapitalistisen talouden mekanismien muutokset. 

Lenin paljasti talouden ja politiikan välisen erittäin 
tiiviin yhteyden, talouden ja politiikan keskinäisen 
vaikutuksen ja vuorovaikutuksen valtiomonopolistisen 
kapitalismin oloissa. Lenin korosti usein, että valtio- 
monopolistisen kapitalismin tärkein ominaispiirre on 
monopolien ja valtion yhteenkasvaminen, kapitalismin 
ja valtion suunnattomien voimien yhdistyminen yhdeksi 
mekanismiksi. Hän osoitti, missä määrin ensimmäinen 
maailmansota nopeutti tätä prosessia vaatiessaan kai- 
kilta imperialistisilta valloilta sellaisten tehtävien rat- 
kaisemista, joista monopolit eivät olisi voineet selvitä 
ilman valtion apua, ilman valtion väliintuloa. 

Leninin jälkeisenä aikana kapitalistinen järjestelmä 
on järkkynyt ankarasti esimerkiksi vuosien 1929—1933 
maailmanpulan ja toisen maailmansodan aikana. Itse 
imperialismin olemassaoloehdot ovat muuttuneet perin 
juurin: kolmannes maailmasta on muuttunut sosialisti- 
seksi, siirtomaaimperiumit ovat luhistuneet, on keh- 
keytynyt mitoiltaan valtava järjestelmien välinen kamp- 
pailu, tieteellis-tekninen kumous etenee nopeasti. 
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On luonnollista, että kaikki nämä seikat eivät ole 
johtaneet ainoastaan porvarillisen valtion poliittisen, 
vaan myös sen taloudellisen roolin jyrkkään voimistumi- 
seen. Ne ovat muuttaneet suuresti koko nykyajan kapita- 
lismin kuvaa. Näitä kysymyksiä valaistaan monissa 
luvuissa, erityisesti kolmannessa jaksossa. 

Valtiomonopolistisen järjestelmän avulla kunkin ke- 
hittyneen kapitalistisen maan porvaristo ja kapitalisti- 
nen maailma kokonaisuudessaan pyrkivät toteuttamaan 
seuraavia tavoitteita: 

— keskittämään mahdollisimman suuressa määrin 
taloudelliset, poliittiset, ideologiset ja sotilaalliset pon- 
nistelut säilyttääkseen maailman vallankumousprosessin 
ja järjestelmien välisen taistelun horjuttamat asemansa 
sekä menestyäkseen kilpailussa sosialistisen maailman- 
järjestelmän kanssa talouden ja tieteellis-teknillisen 
kehityksen alalla; 

— selviytymään siirtomaajärjestelmän luhistumisen 
seurauksista, korvaamaan jossain määrin tuohon luhistu- 
miseen liittyneet menetykset, estämään entisten siirto- 
ja puolisiirtomaiden astumisen ei-kapitalistiselle ke- 
hitystielle; 

— vahvistamaan järkkyneitä sisäisiä asemia vastus- 
taakseen työväen ja demokraattisen liikkeen nousua, 
saadakseen luovimispolitiikkaa varten välttämättömät 
aineelliset voimavarat, luodakseen porvarillisen ideolo- 
gian käyttöön mahdollisimman voimakkaan propagan- 
dakoneiston; 

— turvaamaan monopolien ja valtion taloudellisten 
ja tieteellis-teknisten ponnistusten mahdollisimman suu- 
ren keskittämisen nopean taloudellisen kehityksen tar- 
peita vastaavasti; lujittamaan ja laajentamaan valtion 
tuen avulla kunkin maan monopolien asemia kilpataiste- 
lussa kapitalistisilla maailmanmarkkinoilla, kamppai- 
lussa muiden maiden monopoleja vastaan; 

— tyydyttämään nopeasti kasvavaa tarvetta kehittää 
kansainvälistä työnjakoa ja ylittää monien kapitalististen 
maiden sisäisten markkinoiden ahtaat, tuotantovoimien 
kehityksen esteeksi muuttuneet rajat kannustamalla kan- 
sainvälistä kauppaa ja tieteellis-teknistä vaihtoa, luo- 
malla integraatioryhmittymiä ja turvaamalla mahdolli- 
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simman suotuisat edellytykset pääoman viennille; to- 
teuttamaan toimenpiteitä valuuttajärjestelmän vakaan- 
nuttamiseksi sekä energiahuoltoon ja raaka-ainevaroihin 
liittyvien vaikeuksien ynnä kärjistyvien ympäristöon- 
gelmien voittamiseksi; 

— kehittämään nykyoloissa valtavan merkityksen saa- 
nutta tiedonhankintajärjestelmää entistä joustavammak- 
si, luomaan sekä yksittäisten kapitalististen maiden että 
tärkeimpien maaryhmittymien tasolla sellaisen päätök- 
sentekomekanismin, joka vastaisi nopeasti muuttuvan 
tilanteen vaatimuksia. 

Fri maat ovat ratkaisseet ja ratkaisevat näihin vaa- 
timuksiin kytkeytyviä ongelmia eri tavoin. Mutta on 
myös joitakin yhteisiä, nykyajan kapitalismille koko- 
naisuutena luonteenomaisia piirteitä. 

Näitä ovat toimeenpanovallan merkityksen lisäänty- 
minen poikkeuksetta kaikissa kapitalistisissa maissa, 
samoin se, että porvarillinen valtio käyttää varsin mo- 
ninaisia keinoja herruutensa säilyttämiseksi; näitä ovat 
erilaisten reformien ja sosiaalisen demagogian yhdistä 
minen äärimmäisen taantumuksellisiin toimenpiteisiin, 
jotka vaihtelevat joukkoihin kohdistuvasta voimistu- 
vasta repressiosta, poliittisesta terrorista sekä Sovinismin 
ja fasismin lietsomisesta aina fasististen ja puolifasististen 
diktatuurihallintojen pystyttämiseen, kuten joissakin 
maissa on tapahtunut. 

Näitä piirteitä ovat edelleen keskihakuisten pyrki- 
mysten huomattava voimistuminen kapitalistisessa maail- 
manjärjestelmässä, sotilas-poliittisten ja taloudellisten 
liittojen ja blokkien laajan verkoston luominen kapita- 
lististen maiden yhteistä sosialistista maailmanjärjestel- 
mää, kansainvälistä kommunistista ja työväenliikettä 
sekä kansallisia vapautusliikkeitä vastaan käymää tais- 
telua varten. 

Näitä yhteisiä piirteitä ovat myös porvarillisen val- 
tion taloudellisen roolin kasvu, mahtavien taloudellisten 
vipujen joutuminen porvarillisen valtion käyttöön, sillä, 
kuten käytäntö on osoittanut, tällaisten vipujen oleminen 
valtion käsissä on välttämätön ehto paitsi taloudellisten, 
myös kaikkien muiden — poliittisten, sosiaalisten ja 
ideologisten — tehtävien menestykselliselle täyttämi- 


35. KAP:N SYRJÄYTTÄMISEN VÄLTTÄMÄTTÖMYYS 497 


selle, se on monopoliporvariston tärkeimpien luokkaetu- 
jen tehokkaan puolustamisen välttämätön edellytys. 

Teoksessa esitetään runsaasti tällaisia taloudellisia 
vipuja kuvaavaa tosiasia-aineistoa. Tärkeimpiä niistä 
ovat seuraavat: valtionsektorin merkittävä kasvu — 
monissa maissa sen osalle tulee 20—30 % koko teollisuus- 
tuotannosta; valtion budjetin kautta tapahtuva kan- 
santulon uudelleenjako — tämä koskee 1/,—1/5 koko kan- 
santulosta; valtion sijoitukset — ne ovat 20—50 % kai- 
kista bruttosijoituksista; valtion aktiivinen vaikutus 
peruspääoman uudistamisnopeuteen, kasautumisasteeseen 
ja talouden rakennemuutoksiin; valtion toiminta tie- 
teellisten tutkimusten tärkeimpänä organisoijana ja tilaa- 
jana, — valtio rahoittaa !/„—%/„ tähän liittyvistä me- 
noista. 

Valtion roolin vahvistuminen on ilmeinen tosiasia. 
Mutta, kuten teoksessa on moneenkin otteeseen huomau- 
tettu, ei pidä myöskään unohtaa, että kapitalismia eri- 
teltäessä ei ole kysymys mistään yleisestä valtiovallan 
abstraktiosta, vaan porvarillisesta valtiosta, jolla on sel- 
västi ilmenevä luokkaluonne ja joka olennoi monopoli- 
porvariston herruutta. On itsestään selvää, ettei tällaisen 
valtion toiminnan todellisella sisällöllä ole eikä voi 
olla mitään yhteistä porvarillisten ideologien mainosta- 
man »luokkien yläpuolella olemisen», työn ja pääoman 
vetujen yhteisyyden» ja »sosiaalisen sopusoinnun» turvaa- 
misen kanssa. 

Sekä monopolit että porvarillinen valtio ovat näin 
ollen kokeneet kehityksessään viimeisten vuosikymmenien 
aikana varsin merkittäviä muutoksia, vaikka niiden 
luokkaolemus onkin pysynyt entisenä. Melkoisesti ovat 
muuttuneet myös niiden keskinäisen vuorovaikutuksen ja 
yhteenkasvamisen muodot. Niinpä nykyajan valtiomo- 
nopolistisen kapitalismin mekanismit eroavat hyvinkin 
oleellisesti 1900-luvun ensimmäisten vuosikymmenien 
kapitalismin mekanismeista. 

Selväpiirteisimmin tätä ilmentää muun muassa talou- 
den valtiomonopolististen sääntely- ja hallintoprosessien 
voimistuminen entisestään. Tämä liittyy kahdenlaisiin 
tekijöihin. Ensiksikin, kuten jo todettiin, monopolien 
koko ja niiden ominaispaino taloudessa ovat kasvaneet, 
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mikä on jo sinänsä johtanut organisoivien elementtien 
leviämiseen paljon suurempiin taloudellisiin kompleksei- 
hin kuin aikaisemmin. Toiseksi, talouden valtionsektori 
on suurentunut ja, mikä tärkeintä, valtion taloudellinen 
rooli on vahvistunut huomattavasti, se vaikuttaa entistä 
paljon enemmän koko yhteiskunnalliseen uusintamispro- 
sessiin. 

Tämän seurauksena konsernien ja trustien puitteissa 
tapahtuva tuotannon sääntely ja suunnittelu alkoivat — 
eri maissa tietenkin eri muodoissa ja eri määrin — 
yhdistyä ja punoutua yhä enemmän kansallisessa mitassa 
tapahtuvaan talouden valtiolliseen sääntelyyn ja ohjel- 
mointiin. Monopolien ja valtion harjoittama tieteellis- 
teknisen edistyksen ja taloudellisen kehityksen suunnit- 
teluun liittyvä tutkimustoiminta laajenee jatkuvasti 
poikkeuksetta kaikissa kehittyneissä kapitalistisissa mais- 
sa. On luotu taloudellisia ongelmia käsitteleviä valtiolli- 
sia koneistoja ja niitä ajanmukaistetaan jatkuvasti; nii- 
den toimintaan sovelletaan yhä enemmän systeemiteoreet- 
tisia ja talousmatemaattisia menetelmiä. 

Eri menetelmin toteutettavan talouden valtiollisen 
sääntelyn voimistuminen heijastaa tuotantovoimien ny- 
kyisen kehitysvaiheen lainmukaisuuksia, osoittaa, että 
eivät edes suurimmat monopolistiset muodostelmat edus- 
ta niin suurta tuotantovälineiden yhteiskunnallistumista 
kuin jättimäisesti kasvaneet tuotantovoimat vaativat, 
osoittaa, että valtiollisesta sääntelystä on tullut itse 
monopolienkin toiminnan välttämätön edellytys. 

Tuotantovoimien nopea kehitys, tuotantoprosessien 
teknologian tavaton monimutkaistuminen, talouselämän 
kaikkien piirien keskinäisen vuorovaikutuksen syvene- 
minen ovat objektiivisesti lisänneet hallinnon merkitystä. 
Hallintojärjestelmän kehittämiseen liittyvät kysymykset 
saavat — niin taloudelliselta, poliittiselta kuin sotilaalli- 
selta ja muiltakin näkökannoilta — yhä enemmän osak- 
seen sekä monopolipääoman että hallituksen ja valtio- 
koneiston huipun huomiota kehittyneissä kapitalistisissa 
maissa. 

Tällä tavoin nykyajan kapitalismin uusintamisme- 
kanismi vaatii siirtymistä pitemmälle menevään talous- 
sääntelyyn paitsi monopolien, myös koko valtion puitteis- 
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sa. Tämän prosessin merkityksen aliarviointi johtaa vää- 
ristyneeseen ja paikkansapitämättömään käsitykseen ny- 
kyajan kapitalismista ja sen mahdollisuuksista. Samalla 
on kuitenkin nähtävä yksityisomistuksen vallitessa to- 
teutettavan taloussääntelyn koko ristiriitaisuus. Vastoin 
apologeettojen väitteitä nykyajan kapitalismi ei ole 
tullut »suunnitelmalliseksi» eikä »kriisittömäksi». 

Teoksessa esitetty aineisto osoittaa, että kapitalismin 
kehitys on luonteeltaan jaksoittaista sekä yksittäisten 
maiden että koko kapitalistisen maailmantalouden mi- 
tassa. Kapitalistinen maailma ei ole voinut estää tuotan- 
non taantumia, kriisejä. Johtava kapitalistinen maa, 
Yhdysvallat, on kokenut pelkästään toisen maailmanso- 
dan jälkeisinä vuosina viidesti tuotannon absoluuttisen 
supistumisen (vuosina 1949, 1954,1958, 1970 ja1974—1975) 
ja kolmestisellaisen lamaantumisen, jonka aikana tuotanto 
on kasvanut alle prosentin vuodessa (vuosina 1957, 
1961 ja 1967). 

Vuosina 1974—1975 kapitali sa maailmassa puh- 
kesi ankarin taloudellinen kriisi sitten 30-luvun alun. 
Pääsihteeri Brežnev sanoi NKP:n keskuskomitean toi- 
mintaselostuksessa puolueen 25. edustajakokoukselle: 
»Kuvaavaa on, että niin voimakas kriisi koettelee pit- 
källe kehittynyttä valtiomonopolistista taloutta, joka 
on muovautunut sodanjälkeisenä aikana. Kapitalismi on 
yrittänyt kaikin tavoin niin sanoaksemme astua yhtä 
jalkaa ajan kanssa, soveltaa erilaisia talouden sääntely- 
menetelmiä. Siten on voitu kannustaa taloudellista 
kasvua, mutta kuten kommunistit olivat ennustaneet, 
se ei ole voinut poistaa kapitalismin ristiriitoja. Tuo- 
tannon jyrkkä supistuminen ja työttömyyden kasvu 
useimmissa kapitalistisissa maissa ovat kietoutuneet 
yhteen sellaisten kapitalistisen maailmantalouden vaka- 
vien järkytysten kanssa kuin valuutta-, energia- ja raaka- 
ainekriisi. Inflaatio on kärjistänyt kriisiprosesseja enti- 
sestäänkin.»" 

Jaksoittaiset kriisit ja tuotannon taantumat, ennen 
näkemättömän nopea inflaatio poikkeuksetta kaikissa 
kapitalistisissa maissa, valuuttakriisi, energiakriisi ja 
ympäristökriisi ovat uusi vakuuttava todiste valtiomono- 
polististen taloussääntelymenetelmien rajoittuneisuudesta 
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ja kapitalismin kyvyttömyydestä hallita markkinoiden 
uonnonvoimia, erityisesti silloin, kun kysymyksessä on 
kapitalistinen maailmantalous kokonaisuutena. 

Tärkeä nykyajan kapitalismin erityispiirre on kan- 
sainvälisen työnjaon syveneminen edelleen koko kapita- 
istisen järjestelmän puitteissa ja ennen muuta kaikkein 
kehittyneimpien maiden välillä, tuotannon erikoistumi- 
son ja yhteistoiminnan laajeneminen, tieteellis-teknisten 
tutkimustulosten vaihdon lisääntyminen sekä kapitalis- 
isten yhdentymisprosessien kehittyminen. Nykyajan ka- 
italismille on luonteenomaista maailmankaupan huo- 
mattava laajentuminen (tärkeimpien kapitalististen mai- 
den ulkomaankauppa on kasvanut sodanjälkeisellä kau- 
della huomattavasti nopeammin kuin niiden teollisuus- 
tuotanto), laajan, useilla aloilla toimivien kansainvä- 
isten yhtymien verkoston muodostuminen, patenttiliit- 
ojen luominen, valmistuslisenssien kaupan voimakas 
aajentuminen, yhteistoiminta valuutta-, finanssi- ja 
luottokysymyksissä, EEC:n ja muiden integraatiomuodos- 
telmien syntyminen. Teoksen neljäs jakso käsittelee 
kapitalismin kansainvälisten suhteiden kehityksen ky- 
symyksiä. 

Kapitalistisessa maailmassa käynnissä olevilla yhden- 
tymisprosesseilla on niiden muotojen moninaisuudesta 
huolimatta tärkeä yhteinen piirre. Ne tapahtuvat kehit- 
tyneiden kapitalististen maiden talouden sääntelyproses- 
sien tavoin monopolien ja valtion vaikutuksen alaisina, 
yksityismonopolistisella ja valtiomonopolistisella tasolla. 
Integraatioryhmittymien toiminta on erittäin selväpiir- 
teinen taloudellisten suhteiden kansainvälisen valtio- 
monopolistisen sääntelyn muoto. Tässä toiminnassa sekä 
eri maiden yksityispääomien yhteenkietoutuminen että 
vuosikymmenien aikana kehittynyt kansallisten ja kan- 
sainvälisten monopolien yhteistyö yhdistyvät elimelli- 
sesti porvarillisten valtioiden politiikkaan, yhdenty- 
misryhmittymien jäsenmaiden hallitusten toimintaan. 

Kapitalistinen yhdentyminen osoittaa, että useim- 
pien maiden rajat ovat tulleet ahtaiksi tuotantovoimien 
nykyiselle kehitysvaiheelle. Samalla se on keino tämän 
ahtauden voittamiseksi, mutta imperialistinen keino, 
joka kytkeytyy kapitalististen maailmanmarkkinoiden 
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uudelleenjakamiseen yhdentyvien maiden monopolien 
eduksi, yhdentymisen suhteellisesti heikompien osapuol- 
ten alistamiseen vahvempiin nähden, monien yhdentyvien 
maiden kansallisen suvereenisuuden ja itsenäisyyden pe- 
rusteiden loukkaamiseen. Tästä seuraa välttämättä ensik- 
sikin, että kapitalistista yhdentymistä rajoittavat objek- 
tiiviset, itse kapitalististen maiden luonteen asettamat 
rajat, ja toiseksi, että kapitalistinen yhdentyminen syn- 
nyttää yhä uusia ristiriitoja sekä integraatioryhmittymien 
ja niiden ulkopuolisen maailman välillä että näiden ryh- 
mittymien sisällä. 

Järjestelmien välisen kamppailun oloissa kehittyvä 
tieteellis-tekninen kumous, tuotannon organisaation pa- 
rantaminen, tuotannon keskittymisen voimistuminen ja 
talouden valtiomonopolistisen sääntelyn laajeneminen, 
väestön henkilökohtaisen kulutuksen suhteellisen nopea 
kasvu tärkeimmissä kapitalistisissa maissa, kansainvä- 
lisen työnjaon kehitys, kapitalistiset yhdentymispro- 
sessit — kaikki tämä on näkynyt merkittävässä määrin 
taloudellisen kehityksen tärkeimmissä osoittimissa, työn 
tuottavuuden kasvussa ja rakennemuutoksissa. Näitä ky- 
symyksiä tekijät pitävät ensiarvoisen tärkeinä: niiden 
kaikinpuolinen tutkiminen on varsin tärkeätä nykyajan 
kapitalismin, maailmanjärjestelmien välisen kamppailun, 
nykyajan ` maailman vallankumousprosessin erittelyn 
kannalta. 

Kuten jo todettiin, viime vuosikymmeninä kapita- 
listiselle taloudelle on ollut ominaista suhteellisen korkea 
kasvuvauhti. Niinpä koko kapitalistisen maailman teolli- 
suustuotannon keskimääräinen vuotuinen kasvu (5,8 %) 
oli 25 viimeksi kuluneen vuoden aikana vähän alle puolet 
Neuvostoliiton ja muiden sosialististen maiden teolli- 
suustuotannon kasvuvauhdista, mutta huomattavasti 
korkeampi kuin kapitalismin kasvuvauhti edeltäneinä 
vuosikymmeninä (vuosina 1920—1937 3,9 %, vuosina 
1913—1937 2 %). Taloudellinen kehitysvauhti oli eri- 
tyisen korkea Japanissa (vuosien 1949—1973 keskimää- 
räinen vuotuinen kasvu oli 15,2 %), Saksan Liittotasa- 
vallassa (9,1 %), Italiassa (7,8 %) ja Kanadassa (5,7 %). 

Taloudellisen kehityksen nopeuttamisesta tuli toisen 
maailmansodan jälkeen porvarillisen valtion tärkein 
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tehtävä. Kaikki valtion käytössä olevat keinot — puut- 
umisesta tuotantoon ja henkilökohtaiseen kulutukseen 
uotto- ja raha- sekä veropolitiikan avulla, aina valta- 
kunnallisen tason taloudelliseen ohjelmointijärjestelmään 
asti — suunnattiin riittävän korkean ja vapaan taloudelli- 
sen kasvuvauhdin ja tieteellis-teknisen edistyksen tur- 
vaamiseen. 
Erityistä merkitystä saivat tuotannon tehokkuutta 
ja työn tuottavuutta koskevat kysymykset, sillä, kuten 
tunnettua, yhteiskuntajärjestelmien yleismaailmallisen 
kilpailun lopputulos riippuu viime kädessä juuri työn 
tuottavuudesta. Sodanjälkeisellä kaudella, erityisesti 
50-luvun lopulta lähtien, kun Neuvostoliitto alkoi ensim- 
mäisenä maana maailmassa valloittaa avaruutta, Yhdys- 
valloissa ja muissa kapitalistisissa maissa lisättiin jyr- 
kästi tieteeseen käytettäviä varoja, ryhdyttiin toimiin 
iedemiesten saavuttamien tulosten tekniseksi toteutta- 
miseksi mahdollisimman nopeasti, laajennettiin ja pa- 
rannettiin koulutusjärjestelmää kaikilla tasoilla. 
Kehittyneissä kapitalistisissa maissa on tapahtunut ja 
tapahtuu merkittäviä muutoksia: massatuotanto laajenee, 
uotantoprosessien automatisointi lisääntyy, koneiden 
ja laitteiden uudistamisnopeus on kohonnut ja tuotanto- 
aitosten rakentamisaika supistunut huomattavasti, on 
kehittynyt uusia, taloudellisempia tuotantomenetelmiä 
ja täydellisempiä teknologisia prosesseja, on ilmaantunut 
uusia energialähteitä, teollisuudelle on syntymässä uusi 
raaka-aineperusta, maataloustuotanto on siirretty teolli- 
selle pohjalle, liikenne- ja kuljetusjärjestelmiä on uuden- 
aikaistettu huomattavasti, palvelujen piiri on kehitty- 
nyt laajaksi. Tällä tavoin on luotu välttämättömät edel- 
lytykset yhteiskunnallisen työn säästämiselle, sen tuotta- 
vuuden kohottamiselle. 
Useimmissa kapitalistisissa maissa siirrytään eksten- 
siivisestä uusintamistyypistä ensisij i intensiiviseen 
tyyppiin. Tuotannon kasvuun ei päästä pääasiallisesti 
tuotantokapasiteettia ja työvoimaa lisäämällä, vaan 
ennen muuta tuotannon laadullisia ominaisuuksia paran- 
tamalla. Yhdysvalloissa, joka on kapitalistisen maailman 
johtava maa paitsi teollisuustuotannon määrän, myös 
tuotannon voimaperäisyyden sekä tieteellis-teknisen kehi- 
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tyksen tason ja nopeuden puolesta, esiintyy — tiettyjä 
poikkeuksia ja ajoittaista vastakkaista kehitystä unohta- 
matta — sellaisia tendenssejä kuin tuotannon materiaali- 
intensiteetin aleneminen ja varantojen tehokkuuden ko- 
hoaminen. Tämä oli yksi tärkeimmistä syistä, joiden 
vuoksi Yhdysvaltain hallitsevat piirit saattoivat kasau- 
tumisastetta miltei ollenkaan kohottamatta uudenai- 
kaistaa nopeasti perustuotantovarannot, lisätä jyrkästi 
sotilasmenoja (absoluuttiselta määrältä) ja li sa- 
manaikaisesti henkilökohtaisia kulutusvarantoja ja ko- 
hottaa monien työntekijäryhmien elintasoa. 

Viime vuosikymmeninä valtiomonopolistiselle talou- 
delle ovat olleet luonteenomaisia syvät rakennemuutok- 
set, jotka heijastavat talouden voimaperäistymistä. Teok- 
sen sisältämä aineisto osoittaa, että tärkeimpiä näistä 
muutoksista ovat seuraavat: 

Teollisuudessa: 

— jalostavien alojen osuuden suureneminen ja raaka- 
aineita tuottavien alojen osuuden pieneneminen (mikä 
johtuu raaka-aineiden tehokkaammasta hyödyntämisestä, 
keinotekoisten raaka-aineiden tuotannon kasvusta ja 
myös halpojen raaka-aineiden tuonnista taloudellisesti 
kehittymättömistä maista); 

— uusien alojen syntyminen ja nopea kehitys(näitä 
aloja ovat mm. atomi- ja elektroniikkateollisuus, tieto- 
ja ohjauskoneiden tuotanto, ohjusteollisuus, petroke- 
miallinen teollisuus, erilaisten kojeiden tuotanto, puh- 
taiden ja erikoismateriaalien tuotanto, ohjelmoitavien 
työstökoneiden ja robottien tuotanto, ilman- ja veden- 
puhdistuslaitteiden tuotanto, biokemiallinen ja polttoai- 
neiden tuotanto); 

— sähkövoimatalouden, koneenrakennuksen ja ke- 
mianteollisuuden muita aloja nopeampi kehitys, mikä 
takaa mahdollisuudet uudistaa ja parantaa nopeasti koko 
teollisuuden ja kansantalouden teknistä perustaa; 

— sijoitusten rakenteessa tapahtunut muutos, joka 
heijastaa laitteistoihin käytettävän suhteellisen osuuden 
kasvua ja liittyy pyrkimykseen hyödynt olemassa 
olevia rakennuksia ja laitteita rationaalisemmin ja ta- 
loudellisemmin; 

— kestokulutustavaroiden tuotannon huomattava 
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kasvu, kotitalouksien sähkökulutuksen jyrkkä kasvu. 

Maataloudessa: 

— tärkeimpien prosessien koneellistaminen, sähköis- 
täminen ja kemiallistaminen; 

— teolliselle perustalle siirtyvän maataloustuotannon 
lisääntyvä erikoistuminen, maataloudellis-teollisten kom- 
pleksien syntyminen — nämä kompleksit kattavat tuo- 
tannon, jalostuksen ja valmiin tuotteen markkinoinnin. 

Taloudessa kokonaisuutena: 

— aineellisen tuotannon = perusalojen suhteellisen 
osuuden supistuminen sen vuoksi, että tuotos työntekijää 
kohti on kasvanut jyrkästi teollisuudessa ja maatalou- 
dessa, maataloudessa toimivien osuuden oleellinen piene- 
neminen (maataloustuotannon kasvaessa samalla absoluut- 
tisesti niin paljon, että kehittyneet kapitalistiset maat 
ovat voineet muuttua elintarvikkeiden tuojista tär- 
keiksi viejiksi); 

— kaikkien tieteen ja tekniikan kehitykseen, kehit- 
tämis- ja suunnittelutyöhön sekä kokeilutuotantoon liit- 
tyvien toimintalohkojen voimakas laajentuminen; kou- 
lutuksen, tärkeän taloudellisen kasvutekijän, merkityk- 
sen jatkuva kohoaminen, keskiasteen ja korkeimman kou- 
lutuksen nopea kehitys; 

— ammatissa toimivien määrän kasvu kaikilla pal- 
velualoilla; palvelualojen kasvun entistä syvempi ja 
monipuolisempi vaikutus yhteiskunnalliseen uusintamis- 
prosessiin ja ennen kaikkea työn tuottavuuden tasoon; 

— infrastruktuurin — joka on pääomasijoitusten ko- 
hottamisen tärkeä edellytys — alojen (mm. kuljetuksen 
ja liikenteen) muita aloja suhteellisesti nopeampi kehitys. 

Tuotantovoimien kehitys ja talouden rakennemuutok- 
set tuovat väistämättä mukanaan luokkavoimien ja mui- 
den yhteiskunnallisten voimien ryhmityksen syvän muu- 
toksen kehittyneissä kapitalistisissa maissa. Näitä kysy- 
myksiä tarkastellaan muutamissa viidennen jakson lu- 
vuissa. 

Mikä on näiden muutosten ydin? 

Teoksessa esitetty aineisto osoittaa, että kapitalis- 
mille elimellisesti ominainen yhteiskunnan proletarisoi- 
tumistendenssi ei ole meidän aikanamme suinkaan pysäh- 
tynyt, vaan päinvastoin voimistunut: 60-luvun lopussa 
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palkkatyöntekijöitä oli taloudellisesti itsenäisestä väes- 
töstä Englannissa ja Yhdysvalloissa likimäärin 9/о, 
Saksan Liittotasavallassa ja Ranskassa %/;, Italiassa %/s. 
Samanaikaisesti molemmissa antagonistisissa perusluo- 
kissa on tapahtunut syvällisiä muutoksia. 

Porvariston sisällä erottuu yhä selvemmin monopolis- 
tinen huippu, finanssiharvalisto. Tämä suunnattomia rik- 
kauksia hallitseva huippu on vallannut taloudessa mää- 
räävät asemat. Se on hankkinut palvelukseensa korkeasti 
koulutetun ja pätevän johtajiston, joka hoitaa tärkeim- 
mät hallinto- ja johtotehtävät. Korkeimmat johtajat 
tämä huippukerros on integroinut osaksi itseensä. Fi- 
nanssiharvalisto pyrkii pitämään valvonnassaan poliitti- 
sen eliitin (johtavat poliitikot, porvarillisten puolueiden 
ja parlamenttiryhmien johtajat, ideologisen ja propa- 
gandakoneiston johtohenkilöt sekä korkeimmat virka- 
miehet) ja korkeimman sotilasjohdon; monet poliittisen 
eliitin ja sotilasjohdon jäsenet ovat peräisin tästä huip- 
pukerroksesta. Monien syiden — sekä taloudellisten että 
poliittisten ja psykologisten — vuoksi monopoliporva- 
risto eristyy yhä enemmän muusta porvaristosta. Itse 
monopoliporvariston sisällä on vakavia ristiriitoja, sa- 
moin on ristiriitoja vsuuren rahan» ja keskisuuren por- 
variston sekä »rahasäkkien» ja byrokratian huipun vä- 
lillä. 

Työväenluokka on ollut ja on edelleenkin kaikkein 
suurilukuisin, tietoisin ja järjestäytynein ryhmä palkka- 
työntekijäin keskuudessa. On täysin luonnollista, että 
tekijät kiinnittävät erityistä huomiota juuri tähän luok- 
kaan. Useissa luvuissa tarkastellaan muun muassa seu- 
raavia tärkeitä kysymyksiä: lähteet, joista työväenluokka 
saa täydennystä riveihinsä; muutokset, joita on tapahtu- 
nut sen koostumuksessa; sen pääryhmien (teollisuus-, 
kauppa- ja maatalousproletariaatti) erityispiirteet; tär- 
keimmät tekijät, jotka määräävät nykyajan työläisen 
aineellisen aseman (työllisyys, työttömyys, palkat ja 
riiston muodot); työväenluokan joukkotietoisuuden ja 
psykologien muutokset; työväenliikkeen tärkeimmät so- 
siaaliset, taloudelliset ja poliittiset ongelmat sekä taistelu 
työväenluokan yhtenäisyyden puolesta. 

Tärkein tapahtuneiden muutosten erittelystä seuraavä 
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johtopäätös on, että tieteellis-tekninen kumous ei johda 
työväenluokan »liukenemiseen», kuten monet porvarilli- 
set kirjoittajat ja kaikensävyiset reformistit ja revisio- 
nistit väittävät, vaan päinvastoin, sen merkityksen kas- 
vamiseen entisestään. 

Työväenluokan nopeaan kasvuun liittyy sen koostu- 
muksen huomattava monimutkaistuminen, ammattitai- 
toisten työläisten osuuden suurentuminen ja ammattitai- 
dottomien osuuden pienentyminen, ei-fyysisen työn mer- 
kityksen lisääntyminen. Merkittävien työväenluokan ryh- 
mien vapautuminen äärimmäisestä aineellisesta puuttees- 
ta, työväenluokan yleissivistyksellisen ja ammatillisen 
koulutustason kohoaminen, sen pääsy yhä laajemmin 
osalliseksi kulttuurista sekä yhteiskunnallisesta ja poliit- 
tisesta tiedosta (joukkotiedotusvälineiden leviämisen seu- 
rauksena) — tällä kaikella ei ole mitään yhteistä työ- 
väenluokan »porvarillistumisen» kanssa, josta vvasemmis- 
toradikaalit» puhuvat. Proletariaatin tietoisuus ja val- 
lankumouksellinen taistelutahto eivät heikkene, vaan 
lujittuvat. 

Valtiomonopolistiselle kapitalismille luonteenomaisia 
sosiaalisia muutoksia ovat joukkomuutto maaseudulta 
kaupunkeihin ja talonpojiston keskuudessa tapahtuvat 
syvälliset muutokset. Riittää, kun todetaan, että vajaassa 
kahdessakymmene vuodessa kapitalististen maiden 
maataloudessa toimiva väestö supistui likimäärin puoleen 
(vuoden 1950 78 miljoonasta ihmisestä 31 miljoonaan 
vuonna 1970) ja tämä prosessi jatkuu samansuuntaisena. 
Mitä maataloudessa työskentelevien asemaan tulee, niin 
sille on luonteenomaista voimistuva luokkaeriytyminen, 
ylimmän kerroksen porvarillistuminen ja suurten keski- 
ja pientalonpoikaisryhmien köyhtyminen sekä maatalous- 
proletariaatin suurentuminen, kun monopolipääoma tun- 
keutuu entistä voimakkaammin maataloustuotantoon. 

Tieteellis-tekninen kumous on johtanut sivistyneistön 
jyrkkään kasvuun, tieteellis-teknisen ja hallinnollisen 
henkilöstön, tieteellisten työntekijöiden ja opiskelijoiden 
määrän lisääntymiseen (esimerkiksi Yhdysvalloissa opis- 
kelijoiden määrä ylittää lähes kaksinkertaisesti maata- 
loudessa välittömästi toimivien määrän). Ensisijaisesti 
henkistä työtä tekevien osuus ammatissa toimivasta 
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väestöstä on tärkeimmissä kapitalistisissa maissa 30— 
45 %. Sivistyneistö on muuttunut yhdeksi joukkoluon- 
toisimmista yhteiskuntakerroksista. Samanaikaisesti si- 
vistyneistön sisäiset sosiaaliset ja aatteellis-poliittiset 
riytymisprosessit kehittyvät yhä syvemmälle, suur- 
pääoma riistää yhä enemmän suurinta osaa sivistyneis- 
töstä. Sivistyneistön piirissä voimistuu protesti pääoman 
kaikkivaltaa, sen mukanaan tuomia epäinhimillisiä ja 
militaristisia pyrkimyksiä vastaan. 

Näin ollen luokkavoimien, sosiaalisten voimien ryh- 
mityksessä on nähtävissä eräitä uusia ilmiöitä. Porvarilli- 
set poliitikot ja ideologit väittävät, että luokkaerot ovat 
pienenemässä ja häviämässä. He väittävät, että entisten, 
luonteeltaan eriarvoisten sosiaalisten suhteiden tilalle 
ovat kapitalistisissa maissa tulossa vihmissuhteety, »so- 
siaalinen kumppanuus» jne. Tosiasiat osoittavat kuiten- 
kin päinvastaista. Sosiaalisten voimien ryhmityksessä 
ja laajojen työtätekevien joukkojen asemassa tapahtuvat 
muutokset eivät suinkaan luo objektiivista perustaa luok- 
kataistelun vaimentumiselle, vaan päinvastoin sen vòi- 
mistumiselle entisestään, viime kädessä nuo muutokset 
eivät lujita, vaan päinvastoin heikentävät monopolipor- 
variston asemia. Samansuuntaisesti vaikuttavat myös 
kapitalististen maiden poliittisen kehityksen peruslain- 
mukaisuudet. 

Tutkittiinpa mitä kapitalismin kehitysvaihetta ta- 
hansa, kapitalismia on mahdoton arvioida pelkästään 
sille ominaisia taloudellisia ja sosiaalisia prosesseja 
erittelemällä. Politiikalla on valtava, yhä kasvava mer- 
kitys. Taloudellisen ja sosiaalisen kehityksen luonne, 
sen nopeus ja erityispiirteet riippuvat paljolti politii- 
kasta, sekä sisä- että ulkopolitiikasta. Enemmänkin, 
politiikasta riippuu nykyään kokonaisten kansojen koh- 
talo, kymmenien ja satojen miljoonien ihmisten elämä. 

Luonnehtiessaan imperialismia Lenin korosti, että 
vimperialismin poliittisia erikoisuuksia ovat taantumus 
kautta linjan ja kansallisen sorron voimistuminen fi- 
nanssiharvaliston harjoittaman sorron ja vapaan kilpailtiin 
häviämisen yhteydessä.»? Kuluneet vuosikymmenet ovat 
vahvistaneet Leninin arvion täysin. Imperialismi on syyl- 
listynyt tavattoman suuriin rikoksiin. 
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Imperialismi on päästänyt valloilleen kaksi maail- 
mansotaa, joista ihmiskunta on maksanut todella hir- 
vittävän hinnan; imperialismi käy loputtomia paikallisia 
sotia ja provosoi yhä uusia sotilaallisia selkkauksia; se 
on luonut valtavan militaristisen koneiston, joka nielee 
suunnattomia inhimillisiä ja aineellisia voimavaroja ja 
synnyttää ydinsodan vaaran. 

Imperialismi on syypää fasismiin, joukkoterroriin, 
taantumuksellisten vallankaappausten järjestämiseen mo- 
nissa maissa, se hyökkää kansojen vapautta ja demo- 
kraattisia oikeuksia vastaan. Imperialismiin kytkeytyy 
erottamattomasti satojen miljoonien ihmisten jälkeen- 
jääneisyys, köyhyys, nälkä ja sairaudet Aasian, Afrikan 
ja Latinalaisen Amerikan maissa; monissa maissa se 
säilyttää vanhentuneita yhteiskunnallisia suhteita kei- 
notekoisesti ja tukee aikansa eläneitä hallitusjärjestelmiä. 

Imperialismi merkitsee yksilönvapauden loukkaamis- 
ta ja ihmisarvon alentamista, väkivallan saarnaamista, 
yhteiskunnan moraalin horjuttamista, rasismin ja Sovi- 
nismin riehuntaa. Valtiomonopolistisen kapitalismin 
oloissa valtio esiintyy yhä enemmän yhteiskunnalle 
vihamielisenä voimana; monopoliporvaristo tukeutuu 
autoritaarisiin menetelmiin; perinteiset porvarillis-libe- 
raaliset laitokset ovat syvässä kriisissä. 

NKP:n keskuskomitean toimintaselostuksessa puo- 
lueen 25. edustajakokoukselle sanotaan täysin perustel- 
lusti: » Viime vuosien vallankumousliikkeen kokemus on 
osoittanut havainnollisesti: jos monopolipääoman ja sen 
poliittisten käskyläisten herruus joutuu uhanalaiseksi, 
imperialismi ei kaihda mitään keinoja. Se luopuu kai- 
kesta, näennäisestäkin, demokratiasta. Se on valmis 
polkemaan sekä valtioiden suvereniteettia että kaikkea 
laillisuutta, humaanisuudesta puhumattakaan.»* 

Näin imperialismi, monopolistinen kapitalismi, ja 
poliittinen taantumus kuuluvat erottamattomasti yh- 
teen. Mutta taantumuksen voimistuminen, pääoman 
hyökkäys laajojen kansanjoukkojen oikeuksia ja vapauk- 
sia vastaan on synnyttänyt ja synnyttää väistämättä 
voimistuvia demokraattisia pyrkimyksiä massojen kes- 
kuudessa, on johtanut ja johtaa demokratian kieltävän 
imperialismin ja demokratiaan pyrkivien joukkojen väli- 
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seen vastakohtaisuuden kärjistymiseen. Se seikka, että 
nämä kapitalististen maiden sisällä kehittyvät prosessit 
lankeavat nykyään yhteen ja ovat vuorovaikutuksessa 
vastakkaisten maailmanjärjestelmien taistelun kanssa — 
tämä seikka edistää demokraattisen taistelun voimistu- 
mista, se helpottaa erittäin laajojen demokraattisten 
liikkeiden kehittymistä. 

Nykyajan kapitalismille ominainen piirre on jouk- 
kojen taloudellisen, poliittisen ja ideologisen taistelun 
tiivis yhteenpunoutuminen, samoin se, että demokratian 
puolesta käytävää taistelua ei voida erottaa imperialis- 
minvastaisista liikkeistä, että demokraattinen taistelu 
yhdistyy sosialismin puolesta käytävään taisteluun. 
Ennen kaikkea työväenluokan selväpiirteinen luokkatais- 
telu yhdistyy mahtaviin yleisdemokraattisiin liikkeisiin, 
joihin osallistuu aktiivisesti eri luokkien ja sosiaalisten 
ryhmien edustajia. Työtätekevien taistelu paremmista 
elinehdoista yhdistyy rauhan ja kansallisen suvereeni- 
suuden puolesta käytävään taisteluun sekä nuorison 
joukkotoimintaan. Eivätkä joukkojen vaatimukset koske 
enää niinkään erilliskysymyksiä ja osittaisia uudistuk- 
sia, vaan suuntautuvat koko monopolipääoman herruus- 
järjestelmää vastaan, suurporvariston poliittista valtaa 
vastaan. Tällaisia perusvaatimuksia ovat yhteiskunnan 
taloudellisen ja poliittisen rakenteen uudistaminen, sellais- 
ten syvälle käyvien demokraattisten uudistusten toteut- 
taminen, joilla pyritään turvaamaan parhaat edellytykset 
sosialismin puolesta käytävälle taistelulle, sosialismin 
voitolle. Näiden tavattoman tärkeiden kysymysten käsit- 
telylle on teoksessa varattu oma lukunsa. 

Nykyajan kapitalistiseen yhteiskuntaan erottamatto- 
masti kuuluva piirre on työväenliikkeen mahtava nousu, 
lakkojen jyrkkä lisääntyminen. 16 vuoden aikana (vuo- 
sina 1960—1976) kehittyneissä kapitalistisissa maissa 
osallistui lakkotaisteluun lähes 560 miljoonaa ihmistä 
(kun edeltäneiden 14 vuoden aikana lakkoihin osallistui 
150 miljoonaa ihmistä). 

Nykyajan kapitalismille ovat luonteenomaisia työtä- 
tekevien laajat, yleiskansalliset esiintymiset. Näitä on 
Ranskassa, Italiassa, Japanissa, Englannissa ja muissa 
maissa, joissa laajat työtätekevät joukot vaativat palk- 
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kojen kohottamista, sosiaaliturvan parantamista, kou- 
lutuksen demokratisoimista ja syvälle käyviä sisäisiä 
uudistuksia. Luonteenomaisia ovat kapitalismin tuki- 
pylvään, Yhdysvaltojen, kokemat sosiaaliset ja poliittiset 
järistykset. Yhdysvalloissa joukkojen aktiivinen toiminta 
ja vaatimukset valtiollisen vallankäytön demokratisoi- 
miseksi ovat kietoutuneet erittäin tiiviisti yhteen mus- 
taihoisten oikeustaistelun ja nuorison aktiivisuuden 
kanssa. 

Valtiomonopolistisen kapitalismin maissa kehitty- 
neen uuden tilanteen tärkeä erityispiirre on valtava kuilu 
merkittävien väestöryhmien suhteellisesti parantuneen 
aineellisen aseman ja sen syvän tyytymättömyyden välil- 
lä, jota tunnetaan koko kapitalististen yhteiskuntasuh- 
teiden, porvarillisen moraalin ja yksilön vapauden ja oi- 
keuksien polkemisen muovaamaa elämäntapaa kohtaan. 

Joukkojen demokraattisten pyrkimysten voimistumi- 
nen, niiden esittämien vaatimusten laajeneminen, eri 
yhteiskuntakerrosten piirissä esiintyvä tavattoman jyrk- 
kä protesti itse porvarillisen järjestelmän perusteita vas- 
taan, kaikkia yhteiskunnallisen ja kansallisen sorron 
muotoja vastaan, nuorison ennen näkemättömän laaja 
ja tarmokas toiminta ovat nykyajan kapitalismin erot- 
tamattomia piirteitä kuin tuotannon keskittyminen ja 
monopolien kasvu tai monopolien ja valtion yhteenkas- 
vettuminen. 

Marxismi-leninismi korostaa yhteiskuntakehityksen 
objektiivisten ehtojen ja tendenssien merkitystä. Tämän 
rinnalla Marx ja Lenin antoivat ensiarvoisen merkityksen 
myös subjektiivisille tekijöille, ts. joukkojen, luokkien 
ja puolueiden, erityisesti joukkoja johtavien puolueiden 

llankumoukselliselle tarmolle, aloitteellisuudelle ja 

ttäväisyydelle. Monien maiden ja koko yleismaail- 
mallisen luokkataistelun historialliset kokemukset osoit- 
tavat, miten valtava merkitys kommunististen puoluei- 
den, kansainvälisen kommunistisen liikkeen toiminnalla 
on ihmiskunnan kehitykselle. Viime vuosikymmeninä 
monien kapitalististen maiden kommunistiset puolueet 
ovat saavuttaneet huomattavaa menestystä. Kommunis- 
tinen liike on saanut runsaasti uusia kokemuksia käy- 
tännön taistelusta, se on edistänyt merkittävällä tavalla 
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imperialisminvastaisen toimintayhtenäisyyden lujittu- 
mista. 

in ollen samanaikaisesti kun monopoliporvaristo 
yrittää lujittaa taloudellista ja sotilaallista mahtiaan, 
laajentaa sosiaalisen luovimisen perustaa, kehittää entistä 
parempia keinoja, joilla vaikuttaa ideologisesti massoi- 
hin, samanaikaisesti tämän kanssa valtiomonopolistisen 
kapitalismin peruspilarit horjuvat, maailman vallan- 
kumousprosessin etenemisen, sosialismin yleismaailmalli- 
sen voiton subjektiiviset ja objektiiviset edellytykset 
paranevat. 


3. NYKYAJAN KAPITALISMIN PERUSRISTIRIIDAT 
JA KYVYTTÖMYYS RATKAISTA IHMISKUNNAN 
TÄRKEIMMÄT ONGELMAT 


Perustellessaan kapitalismin historiallisen ohimene- 
vyyden ja proletaaristen vallankumousten väistämättö- 
myyden Marx ja Engels lähtivät pelkästään kapitalismin 
sisäisten ristiriitojen erittelystä, niiden kehityksen dyna- 
miikasta. Porvariston yksinomaisen herruuden kaudella 
tärkeimmät vallankumousprosessin kulkua määränneet 
taloudelliset ja poliittiset ristiriidat olivat tuotannon 
yhteiskunnallisen luonteen ja sen tulosten yksityisen 
haltuunoton välinen ristiriita sekä työn ja pääoman väli- 
nen ristiriita. Nämä ristiriidat, jotka olennoivat kaik- 
kein selvimmin kapitalismille ominaista tuotantovoimien 
ja tuotantosuhteiden välistä sovittamatonta ristiriitaa, 
pätevät edelleen ja vaikuttavat nykyään erityisen voi- 
makkaasti. Ne vaikuttavat myös tulevaisuudessa, niin 
kauan kuin kapitalismi on olemassa, ja aiheuttavat kapi- 
talistisissa maissa väistämättä luokkataistelua ja pro- 
letaarisia vallankumouksia. 

Mutta lokakuussa 1917 kapitalismi lakkasi olemasta 
koko maailmaa hallitseva järjestelmä. Syntyi uusi, 
perustaansa myöten kapitalismille vastakkainen yhteis- 
kuntajärjestelmä. Tästä seurasi, että kansojen keskinäi- 
siä suhteita, koko maailman valtiojärjestelmää alkoivat 
yhä enemmän määrätä taistelu toisaalta kapitalististen 
valtioiden ryhmän, toisaalta kansojen yhteiskunnallista 
ja kansallista vapautusliikettä johtavan Neuvosto-Ve- 
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näjän välillä sekä taistelu kahden tuotantotavan, kahden 
yhteiskuntamuodostuman, kahden talousjärjestelmän — 
kommunistisen ja kapitalistisen — välillä. 

Nykyisen aikakauden perusristiriidaksi = on tullut 
järjestelmien välinen ristiriita. Tämä ristiriita kattaa 
kaikki yhteiskuntaelämän alat — talouden, politiikan, 
ideologian ja kulttuurin. Sillä on valtava vaikutus poik- 
keuksetta kaikkiin maapallon alueisiin, koko maailmaan. 
Se vaikuttaa erityisen voimakkaasti kapitalistisessa 
maailmassa tapahtuviin sisäisiin perus prosesseihin, kaik- 
kiin kapitalistisen järjestelmän sis siin ristiriitoihin 
kokonaisuutena, ja kunkin kapitalistisen maan sisäisiin 
ristiriitoihin erikseen, ensi sijassa luonnollisesti työn 
ja pääoman väliseen ristiriitaan. Se määrää ratkaisevalla 
tavalla kapitalismin yleisen kriisin syvenemistä edelleen. 

Järjestelmien välisen taistelun pääsuuntien joukossa 
on erityinen sija taloudellisella kilpailulla. Kun kapita- 
lismia vastassa oli tässä kilpailussa ennen vain yksi ainoa 
sosialistinen valtio, Neuvostoliitto, niin nyt niitä on 
kokonainen ryhmä. Kun kilpailun painopiste oli Neu- 
vostoliiton kannalta ennen tärkeimpien kapitalististen 
maiden saavuttamisessa ja ohittamisessa ennen kaikkea 
teollisuustuotannon määrässä, niin nykyään tämän mä 
rällisen kriteerin rinnalla ensiarvoisen merkityksen ovat 
saaneet laadulliset kysymykset: tieteellis-tekninen kehi- 
tys, yhteiskunnallisen tuotannon tehokkuuden kohotta- 
minen, kaikkien niiden etuisuuksien tehokkaampi hyö- 
dyntäminen, joita kehittynyt sosialistinen valtio tarjoaa 
kapitalistiseen maailmaan verrattuna. Tästä riippuu 
suuresti maailman vallankumousprosessin tuleva kulku. 

Näin ollen maailman kehitysnäkymien ja nykyajan 
kapitalismin mahdollisuuksien arvioimiseksi pelkkä ka- 
pitalismin sisäisten ristiriitojen erittely on aivan riittä- 
mätön; tähän erittelyyn täytyy välttämättä yhdis ää 
maailmanjärjestelmien välisen ristiriidan erittely, niiden 
voimasuhteiden dynamiikka sekä erittely sosialismin 
vaikutuksesta kaikkiin nykymaailmassa tapahtuviin pro- 
sesseihin. Nimenomaan tästä lähtevät NKP:n ja muiden 
kommunististen puolueiden, koko kansainvälisen kom- 
munistisen liikkeen ohjelmalliset asiakirjat. Tämä on 
ohjannut myös käsillä olevan teoksen tekijöitä, kun he 
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ovat selvittäneet nykyajan kapitalismille ominaisten 
ristiriitojen tutkimiseen liittyvien ongelmien kokonai- 
suutta. 

Toinen erittäin tärkeä lähtökohta nykyajan kapitalis- 
min ristiriitoja eriteltäessä on se, että mitään kapitalis- 
min vaihetta, muun muassa uusinta valtiomonopolistista 
kapitalismia, ei voi erottaa kapitalismista yleensä, kapi- 
talismista taloudellisena yhteiskuntamuodostumana. 

Pyrkien olemaan jollain tavalla »viekkaampia» kuin 
historia, joka antaa järkkymättömän tuomionsa kapita- 
lismille järjestelmänä, porvarilliset filosofit, sosiologit 
ja taloustieteili väittävät, että nykyajan kapitalismi 
ei ole kapitalismia marxilais mie. , että 
rjestelmä, jossa ei enää ole luokkavastakohtia, et 

kapitalistisissa maissa ei er 
äänsä ole tekijöitä, jotka synnyttävät yhteis 


vallankumouksen. Mutta, kuten jo todettiin ja kuten 
teoksessa esitetty tosiasia-aineisto osoittaa, valtiomono- 
polistisen kapitalismin kehitys ei ole muuttanut kapite 

lismin perusteita, vaikka onkin muuntanut kapitalistista 


yhteiskuntaa huomattavasti. Kehittynyt valtiomonopolis 
inen kapitalismi on edelleenkin kapitalismia kaikkine 
sille ominaisine ristiriitoineen eikä mikään vanhaan 
kapitalismiin verrattuna periaatteellisesti uusi yhteis- 
kuntajärjestelmä. 

Asia on näin sen vuoksi, että monopolit ovat kaikista 
uotannon keskittymis- ja pääoman yhteenkokoontumis- 
prosesseissa tapahtuneista muutoksista huolimatta edel- 
leenkin y kapitalis muodostelmia. Rikkauden 
kasaantuminen yhtäälle ja köyhyyden toisaalle ei suin- 
kaan ole keskeytynyt, vaan voimistunut entisestäänkin. 
Riittää, kun todetaan että 70-luvun alkupuolella alle 
prosentti perheistä omisti Yhdysvalloissa 80 % kaikista 
teollisuusosakkeista. 

Asia on näin myös sen vuoksi, että ei voi olla ole- 
massa »puhtaasti» monopolistista eikä valtiomonopolistis- 
ta kapitalismia. Suunnattoman mahtavien monopolien 
rinnalla on edelleen olemassa satoja ja satoja tuhansia 
keskisuuria, pieniä ja pikkuyrityksiä; pääoman keskitty- 
misprosessin rinnalla tapahtuu myös pääoman hajautu- 
mista pienomistajain kesken; monopolien yhteensulau- 
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tumiseen ja jättiläismäisten konglomeraattien, supermo- 
nopolien, syntymiseen liittyy myös monopolististen muo- 
dostelmien hajoamista, valtiollisen omistuksen k svuun 
jo kansallistettujen yritysten palauttamista yksityis- 
omistukseen. n 
Olisi epärealistista vähätellä niiden valtiomonopolis- 
isten toimenpiteiden vaikutuksia, joita on toteutettu 
nykyaikaisessa kapitalistisessa estelmä i sekä talou- 
len että sisäpolitiikan ja sosiaalisten suhteiden piiri 
äiden toimenpiteiden avulla monopoliporvaristo on 
onnistunut tasoittamaan joksikin aikaa tuotantovoimien 
kehityslainmukaisuuksiin liittyviä ristiriitoja. Nämä toi- 
menpiteet ovat auttaneet monopoliporvaristoa selviyty- 
mään — samoin iaikaisesti — kaikkein vakavimmas- 
ta yhteiskunnallisesta liikehdinnästä, ne ovat helpot- 
taneet vallankumouksellisen purkauksen ehkäisemistä 
ärkeimmissä kapiti S sa. 
Tosiasiat osoittavat kuitenkin ensiksi, että valtiomo- 
»olistisen kapitalismin kehityksellä on tietyt rajat 
toiseksi, että valtiomonopolistinen kehitys johtaa väist 
mättä kapitalistisen järjestelmän perusristiriitojen syve- 
nemiseen. Valtiomonopolistisen kapitalismin kehitys ei 
ole heikentänyt, vaan voimistanut tuotannon yhteiskun- 
na een ja yksityisen kapitalistisen haltuunoton 
vä А riitaa, tuotantovoimien ja tuotantosuhteiden 
välistä ristiriitaa. заст 2 
Nykyään, kun ihmiskunnalla on käytettävissään val- 
tavan suuri ja varsin nopeasti kasvava teollinen ja tie- 
teellis-tekninen potentiaali, saa tämän potentiaalin mah- 
dollisimman tehokas hyödyntäminen ensiarvoisen mer- 
kityksen. Nykyaikaisen, perustaltaan syvästi yhteiskun- 
nallisen tuotannon tarpeita vastaa yhteiskunnallinen 
omistus ja suunnitelmatalous. Kapitalismi yrittää luoda 
näiden objektiivisten tarpeiden korvikkeeksi valtiomo- 
nopolistisen taloussääntelyjärjestelmän. уг 
Mutta näistä toimenpiteistä huolimatta kapitalismi 
kehittyy edelleenkin = jaksoittaisesti: poikkeuksetta 
kaikissa kapitalistisissa maissa on vakavia vaikeuksia, 
jotka liittyvät kapitalististen maailmanmarkkinoiden 
luonnonvoimien toimintaan. Tämä vaikuttaa erittäin 
kielteisesti olemassa olevien tuotantomahdollisuuksien 
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hyödyntämiseen, synnyttää mm. seuraavan kaltaisia 
ilmiöi työn jatkuva voimaperäistyminen, mikä uhkaa 
työntekijäin terveyttä; pysyvä työttömyys, joka on 
monissa maissa tavattoman suuri; inflaatio, joka alentaa 
joukkojen elintasoa; huomattavan suurten sosiaalisten 
ryhmien aseman huonontuminen. 

Monista syistä, sekä objektiivisista, jotka liittyvät 
tuotantovoimien kypsyneisiin kehitystarpeisiin, e ub- 
jektiivisista, joiden perustana on ollut pyrkimys säilyt- 
tää kapitalismin herruus ja laajentaa sitä tilanteessa, 
jossa sosialistinen maailmanjärjestelmä saavuttaa yhä 
uusia voittoja ja vallankumouksellinen vapautustaistelu 
voimistuu — monopoliporvaristo on ryhtynyt laajenta- 
maan valtion taloudellisia tehtäviä ja valtiollistamaan 
huomattavia osia taloudesta. Näitä toimenpiteitä on 
toteutettu ja toteutetaan kapitalismin lujittamiseksi. 
Mutta loppujen lopuksi ne vaikuttavat vastakkaiseen 
suuntaan: näiden toimenpiteiden nopeuttama tuotannon 
yhteiskunnallistumisprosessin järkkymätön kehitys on 
ristiriidassa itse yksityisomistuksen periaatteen, kapita- 
lismin perimmäisen perustan kanssa. 

Jo monopolien synty ja kehitys johtivat vastakkaisten 
perusainesten yhteentörmäykseen: toinen on anarkkisuus 
ja luonnonvoimaisuus, jotka yksityisomistus ja siihen 
liittyvä kilpailu väistämättä synnyttävät, toinen on orga- 
nisoiva aines, joka juontuu yhä suurempien taloudellisten 
yksikköjen, erilaisten monopolististen yhtymien, muo- 
dostumisesta ja joka ilmenee ennen kaikkea näiden yhty- 
mien puitteissa. Monopolisoitumisen voimistumiseen on 
lisäksi liittynyt väistämättä sekä monopolien välisen 
kilpataistelun kärjistyminen että monopolien ja ei-mo- 
nopolistisen porvariston välisten ristiriitojen syvenemi- 
nen. Valtiomonopolistisen kapitalismin kehittymisen 
myötä näiden ristiriitojen lisäksi ovat tulleet monopolien 
(niin kansallisten kuin kansainvälistenkin) ja valtion 
välinen voimistuva ristiriita, mikä ilmenee erityisen 
selväpiirteisesti integraatioryhmittymien toiminnassa. 

Lenin näki monopoleille ominaisen valtavan työn 
yhteiskunnallistumisen yhtenä kapitalismin väistämät- 
tömään tuhoon johtavana perustekijänä. »Imperialisti- 
sella asteellaan kapitalismi vie kaikinpuoliseen tuotannon 
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yhteiskunnallistumiseen, se tavallaan raahaa kapitalistit 
vastoin näiden tahtoa ja tietoa eräänlaiseen uuteen 
yhteiskuntajärjestykseen, joka on siirtymäaste täydelli- 
sestä kilpailuvapaudesta täydelliseen yhteiskunnallistu- 
miseen»? Yhteiskunnallistumisprosessien kiihkeä kehitys 
kuluneiden 50 vuoden aikana merkitsee sitä, että kypsän 
ja ylikypsän kapitalismin uumenissa ovat kehittyneet 
yhä suuremmat aineelliset edellytykset siirtymiselle so- 
sialismiin, millä on ensiarvoinen merkitys maailman 
vallankumousprosessin kehitykselle. 

Kuten jo todettiin, nykyajan kapitalismille ovat 
luonteenomaisia syvät muutokset sosiaalisten voimien 
suhteissa. Muutoksien perustana on kunkin maan sisäinen 
kehitys, mutta myös sosialistisen maailmanjärjestelmän 
vaikutus on erittäin voimakas. Tapahtuvien muutosten 
perussuunta ei ole luokkavastakohtien tasoittuminen, 
vaan syveneminen, ennen muuta työn ja pääoman välisen 
ristiriidan syveneminen; tuloksena ei ole luokkataistelun 
vaimentuminen, vaan kärjistyminen. 

Nykyajan kapitalismin luonteenomainen erityispiirre 

on, että työn ja pääoman välisen ristiriidan voimistumi- 
seen liittyy kansan valtaenemmistön ja finanssiharvali 
ton etujen syvenevä vastakkaisuus. Teoksen viidennessä 
jaksossa eritellään tähän liittyviä uusia mahdollisuuksia 
taistelussa monopoleja vastaan, vallan valtaamiseksi 
yöväenluokan ja sen liittolaisten käsiin, taistelussa 
sosialismin puolesta. 
Tärkeä ja ajankohtainen kysymys nykyajan kapitalis- 
mia eriteltäessä, kysymys. joka sai suuren sijan vuoden 
1969 kommunististen ja työväenpuolueiden kansainvä- 
isen neuvottelukokouksen työssä, on kysymys itä, mi- 
ten tieteellis-tekninen kumous vaikuttaa kapitalismin 
perusristiriitoihin. Tosiasiat osoittavat, että vaikutuksen 
pääsuunta on yhteiskunnallisten vastakohtien uusintu- 
minen aikaisempaa laajemmissa puitteissa ja entistä kär- 
kevämpinä. 

Tämä johtuu ennen kaikkea sellaisista tieteellis-tek- 
nisen edistyksen kapitalismin oloi saamista välittö- 
mistä seurauksista kuin automatisoinnin aiheuttamasta 
monien työntekijäryhmien työttö myyden kasvusta, huo- 
mattavan monien työntekijäin ennenaikaisesta työkyvyn 
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menetyksestä, yhä hiotumpien r tomenetelmien ja -muo- 
tojen käyttöönotosta. Tämä liittyy myös siihen, että 
laajoille kansanjoukoille tulee yhä selvemmäksi se r 
riita, mikä on tieteellis-teknisen kumouksen luomien 
valtavien sekä aineellisten että henkisten tarpeiden tyy- 
dyttämismahdollisuuksien ja imperialismin näiden mah- 
dollisuuksien toteuttamiselle asettamien rajojen välillä. 
Lopuksi tämä johtuu myös niistä esteistä, joita nykyajan 
kapitalismi pystyttää itse tieteellis-teknisen kumouksen 
edelleenkehittymisen tielle. Nämä esteet ovat erittäin 
vakavia; ne tuntuvat jo nyt selvästi ja tulevaisuudessa 
vielä selvemmin. Tieteen muuttuminen välittömäksi tuo- 
tantovoimaksi on objektiivinen prosessi. Mutta parhaiten 
tämä prosessi voi kehittyä silloin, kun tiede ja tuotanto 
on alistettu yhteiskunnan palvelukseen eikä monopoli- 
voittojen saalistukseen, kuten kapi alismin olo 

Tieteellis-teknisen kehityksen myötä tulevaisuudessa 
ilmaantuu väistämättä sellainen s alinen ristiriita, 
että kapitalistisen tuotannon peruspäämäärä voiton- 
teko, pyrkimys luoda yhä suurempia li ääriä (je 
lisäarvoa voidaan luoda vain palkkatyöläisten työllä) — 
törmää yhä kehittyvän automatisoinnin aiheuttamaan 
palkkatyöläisarmeijan supistumiseen. 

Näin ollen jo pääoman toimintaa ohjaava peruskri- 
teeri, monopolivoitto, asettaa ennemmin tai myöhemmin 
rajat sekä jo olemassa olevien tieteellis-teknisten ja ta- 
loudellisten mahdollisuuksien hyödyntämiselle että e 
tyisesti näiden mahdollisuuksien laajentamiselle. 
mansuuntaisesti vaikuttaa myös monopolikapitalism 
lainmukaisesti kuuluva sosiaalinen ja poliittinen alista- 
minen, samoin esteet, joita tämä aiheuttaa persoonallisuu- 
den kehitykselle ja luomisvapaudelle; tämä jarruttaa 
väistämättä sekä tieteellistä että kaikkea muutakin edis- 
tystä. Kapitalismin kaikille vaiheille luonteenomaista 

äisen vieraantumista tuotantovälineistä syventää yhä 

jempien joukkojen lisääntyvä vieraantuminen koko 
pääoman ylivaltaan perustuvasta ja ihmisarvoa alenta- 


vasta yhteiskuntaelämän järjestelmästä. 

Lisääntyvä sosiaalinen ja henkinen tyytymättömyys 
sekä tieteellis-teknisen kumouksen väistämättä voimis- 
tuva pyrkimys vapauteen ja demokratiaan horjuttavat 
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kapitalismin perusteita ja valmistavat sosialistisen val- 
lankumouksen edelleenkehittymisen välttämättömiä edel- 
lytyksiä. 

Kaikkien näiden tekijöiden erittelyn perusteella mar- 
xilaiset tekevät syvällisesti perustellun johtopäätöksen, 
että jos kapitalismin kehitykseen liittynyt 1700-luvun 
lopun ja 1800-luvun alun teollinen vallankumous tapahtui 
porvarillisen vallankumouksen lipun alla, niin meidän 
aikamme tieteellis-tekninen kumous, joka tapahtuu va: 
takkaisten järjestelmien taistelun oloissa, voi kehitty 
täysin vain sosialistisesti uudistetussa yhteiskunna 

Teoksessa on annettu tärkeä sija imperialistien vä 
sille ristiriidoille — niitä tarkastellaan useissa neljännen 
ja muiden jaksojen luvuissa. Myös näiden ristiriitojen 
kehityksessä ilmenee maailmanjärjestelmien välisen tais- 
telun synnyttämien lainmukaisuuksien ja kapitalismin 
sisäisten kehityslainmukaisuuksien yhteentörmäys. Jou- 
duttuaan sen tosiasian eteen, että sosialistinen maail- 
manjärjestelmä kehittyy nopeasti, törmättyään kansain- 
välisen työväenliikkeen ja kansallisen vapautusliikkeen 
valtavaan nousuun sekä laajoihin demokraattisiin jouk- 
koliikkeisiin, imperialismi ryhtyi entistä paljon suu- 
rempiin ponnisteluihin eri maiden monopoliporvariston 
luokkayhtenäisyyden vahvistamiseksi. 

Tästä oli tuloksena keskihakuisten tendenssien voi- 
mistuminen, tärkeimmät kapitalistiset maat kattavi 
monihaaraisen sotilaallis-poliittisen liitto- ja blokkijär- 
jestelmän luominen Yhdysvaltain johdolla. Myös kysy- 
mys kapitalististen maiden välisistä sodista muuttui 
huomattavasti. Nykyisen voimaryhmityksen vallite 
maailmassa tällaiset sodat ovat epätodennäköisiä: niistä 
seuraisi väistämättä vain kapitalistisen järjestelmän 
jatkuva jyrkkä heikentyminen. 

Kuitenkin uudessa tilanteessa, jossa kapitalismi on 
menettänyt varsin tärkeitä asemia maailmantaloudessa ja 
politiikassa, tuntuu erittäin selvästi sellainen kapita- 
lismille elimellisesti ominainen tekijä kuin eri maiden 
monopolien taloudellisten etujen väistämätön ristirii- 
taisuus voittojen saalistuksessa. 

Teoksessa on osoitettu kapitalististen maiden talou- 
dellisen ja poliittisen kehityksen epätasaisuuden lain 
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nykyajalle tyypilliset erityiset ilmenemismuodot. Edel- 
leen teoksessa tarkastellaan kapitalistisen maailman si- 
säisten voimasuhteiden muutoksia pitäen silmällä 1 
hinnä kapitalismin tärkeimpiä keskuksia, Yhdysvaltoja, 
Länsi-Eurooppaa ja Japania, samoin tutkitaan imperia- 
listien välisten ristiriitojen perussuuntia ja ilmenemis- 
muotoja. 

Jotta yhteenvetokuva nykyajan Tat. sen 
mahdollisuuksista ja kehitys mahdolli- 
simman täydellinen, on välttämätöntä ottaa huomioon 
sekä sen sisäiset ristiriidat ja maailmanjärjestelmien 
välisen taistelun dynamiikka että sen kyky (tai, päin- 
vastoin, kyvyttömyys) ratkaista kaikkein ajankohtaisim- 
mat ihmiskunnan eteen 20. vuosisadan viimeisellä kol- 
manneksella nousevat tehtävät. Tämä koskee ennen 
muuta sellaista erittäin tärkeätä ongelmaa kuin sodan 
ja rauhan kysymystä. 

Tieteellis-tekninen kumous avaa ihmiskunnalle ennen 
näkemättömiä mahdollisuuksia luonnonvarojen ja -voi- 
mien hyödyntämiseen kansojen etuja vastaavalla tavalla. 
Samanaikaisesti kapitalismin olemassaolo on synnyttä 
reaalisen uhkan, että syntyviä mahdollisuuksia käyte 
vastoin yhteiskunnan etuja, ihmis vastaan. Täs 
todisteena militarismin voimistuminen, joukkotuhoasei- 
den lisääminen ja jatkuva kehittäminen, imperialismin 
hyökkäyshaluisimpien voimien valmistautuminen uuteen 
maailmansotaan, ydinsotaan. 

Tässä tilanteessa kysymys sodasta ja rauhasta on ky- 
symys satojen miljoonien ihmisten elämä ja kuole- 
masta. Ihmiskunnan tulevaisuus, sanan täydessä mer- 
kityksessä, riippuu sen menesty isestä ratkaisemi- 
sesta. Sen mukaan, miten eri yhteiskunta- ja talousj 
jestelmät, valtiot, hallitukset ja poliittiset puolueet pyr- 
kivät ratkaisemaan tämän kysymyksen, sen mukaan 
kansat päättelevät, onko niiden linja edistyksellinen vai 
taantumuksellinen, sen mukaan kansat kannattavat tai 
vaslustavat niitä. 

Imperialismi on suurin sodanvaaran lähde, olipa ky- 
symys maailmansodista tai paikallisista sodista; impe- 
rialismi merkitsee valtavien inhimillisten ja aineellisten 
voimavarojen tuhlausta. Tämän valossa on ymmärrettä- 
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‚ että nykyajan kapitalismia tutkiessaan tekijät kiin- 

ittävät ensisijaista huomiota militarismin ongelmiin. 
eissa luvuissa esitetään tietoja tieteellis-teknisen tut- 
kimuksen ennen näkemättömän laajasta militarisoinnista, 
samoin aineistoa tärkeimmistä sotilaspoliittisista opeista, 
edelleen tarkastellaan nykyajan kapitalismin varuste- 
lutuotannon erityispiirteitä sekä sotilaallis-taloudellista 
hallintojärjestelmää. 
Tuskin voidaan yliarvioida niitä vaaroja, joita mili- 
tarismin lisääntyminen merkitsee yhteiskunnalle. Mutta 
tämä prosessi kääntyy väistämättä kapitalistista järjes 
telmää vastaan, se voimistaa monia kapitalismin sisäisiä 
ristiriitoja, synnyttää kansojen keskuudessa kasvavaa 
toimintaa sodan vaaraa vastaan, paljastaa joukoille impe- 
rialismin todelliset kasvot, imperialismin ja planeettam- 
me asukkaiden valtaenemmistön elintärkeiden etujen 
yhteensovittamattomuuden. 

Taistelu uuden maailmansodan uhkaa vastaan, impe- 
rialismin hyökk ja seikkailupolitiikkaa vastaan, 
kansainvälisen liennytyksen puolesta, yhteiskuntajär 
jestelmiltään erilaisten valtioiden rauhanomaisen rin- 
nakkainolon laajentamisen puolesta, ydinasekiellon puo- 
losta — tämä taistelu on meidän aikanamme ehdottoman 
välttämätön, se on kaikkien imperialisminvastaisten voi- 
mien toimintayhtenäisyyden peruslenkki. 

Neuvostoliiton ja muiden sosialististen maiden aktii- 
visen ja määrätietoisen ulkopolitiikan, kapitalististen 
maiden työväenluokan ja laajojen työtätekevien joukko- 
jen sitkeän taistelun, monien nuorten itsenäisten valtioi- 
den myönteisen kansainvälisen toiminnan, kaikkien 
edistyksellisten ja demokraattisten voimien aktiivisuu- 
den tuloksena onnistuttiin 60-luvun lopussa ja 70-luvun 
alussa saamaan koko kansainvälisessä tilanteessa aikaan 
merkittäviä muutoksia parempaan päin. Ottaen huo- 
mioon nämä muutokset, tukeutuen maailman voimasuh- 
teiden jatkuvaan muuttumiseen sosialismin ja rauhan 
hyväksi, ottaen huomioon realististen pyrkimysten lisään- 
tymisen eräiden kapitalististen valtioiden politiikassa 
NKP:n 24. edustajakokous asetti tehtäväksi ydinsodan 
vaaran vähentämisen ja ratkaistaviksi kypsyneiden kan- 
sainvälisten ongelmien ratkaisemisen laajassa mitassa ja 
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rakentavalla tavalla. Tätä varten edustajakokous laati 
rauhanohjelman, joka sai erittäin laajan kansainvälisen 
kannatuksen. NKP:n 25. edustajakokous kehitti j 
mensi kansainvälisen tilanteen tervehdyttämisek 
tävän kamppailun tehtäviä ja laati rauhan ja kansainvä- 
lisen yhteistyön sekä kansojen vapauden ja riippumatto- 
muuden puolesta käytävälle jatkuvalle taistelulle ohjel- 
man, josta tuli rauhanohjelman elimellinen jatko. 
70-luvulle on tunnusomaista vaarallisimpien sotape- 
säkkeiden menestyksellinen hävittäminen. Neuvostolii- 
ton ja muiden sosialististen maiden yhteistyö Ranskan 
kanssa on laajentunut huomattavasti; Saksan Liitto- 
tasavallan kanssa on solmittu useita sopimuksia, jotka 
perustuvat rajojen loukkaamattomuuden ja voimakeino- 
jen käytöstä luopumisen periaatteisiin. Neuvostoliiton 
suhteet Englannin, Italian ja muiden maiden kanssa ovat 
kehittyneet myönteisesti. Euroopan turvallisuus- ja 
yhteistyöjärjestelmän kehitysprosessi on edennyt Hel- 
singin kokouksessa solmitun sopimuksen toteuttamisen 
pohjalla merkittävästi. Ensiarvoinen merkitys on „оиб 
Neuvostoliiton ja Yhdysvaltain välisten suhteiden nor- 
malisoinnilla, sellaisten tärkeiden asiakirjojen kuin mai- 
den keskinäisten suhteiden perusteita koskevan sopi- 
muksen ja ydinsodan estämistä koskevan sopimuksen 
allekirjoittamisella. Viime vuosina on saavutettu mer- 
kittävää edistystä Neuvostoliiton suhteissa Japanin, 
Kanadan ja monien muiden maiden kanssa. Sosialististen 
maiden taloudellinen ja poliittinen yhteistyö monien 
Aasian, Afrikan ja Latinalaisen Amerikan maiden kanssa 
on kehittynyt edelleen. 
Kaikki tämä osoittaa, että kansainvälisissä suhteissa 
on tapahtunut syvä käänne vaarallisesta ja sitk: ä kyl- 
mästä sodasta kansainvälisen jännityksen lientymiseen, 
rauhanomaisen rinnakkainolon periaatteiden yhä laa- 
jempaan tunnustamiseen ja käytännölliseen toteuttami- 
seen. »Taistelu realismin ja järjen voiton puolesta kan- 
sainvälisten suhteiden alalla ei suinkaan tule olemaan 
helppoa», korosti NKP:n keskuskomitean pääsihteeri 
2. l. Brežnev puheessaan valitsijoille 14. heinäkuuta 
1974. »Jokainen edistysaskel kohti vakaata rauhaa voi- 
daan ottaa vain taistellen, ankarissa yhteenotoissa impe- 
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rialismin ja sen kumppanien taantumuksellisimpien pii- 
rien kanssa. Aggressiivisten voimien edustajien ja rea- 
lismin kannattajien välillä kehkeytyy taistelu käytän- 
nöllisesti katsoen kaikissa porvarillisissa maissa. Saapa 
tämä kamppailu miten kärkeviä muotoja tahansa, olem- 
me varmoja yhdestä asiasta: tulevaisuus ei kuulu kylmän 
sodan kannattajille, niille, jotka haluaisivat syöstä kan- 
sat sodan syövereihin.» 

Maailma ei ole kehittynyt koskaan niin nopeasti kuin 
meidän aikanamme. Mutta ei myöskään kehittyneiden ja 
kehittymättömien maiden välinen kuilu ole koskaan 
ollut niin syvä kuin nykyään. Tämän vuoksi tärkeimpiä 
ihmiskunnan ratkaistavana olevia ongelmia on monien 
Aasian, Afrikan ja Latinalaisen Amerikan maiden, entis- 
ten siirtomaiden, jälkeenjääneisyyden voittaminen. 

Koko kapitalismin synty- ja kehitysprosessiin on 
kytkeytynyt erottamattomasti siirtomaiden ja riippuvais- 
ten maiden kansojen ryöstäminen, riistäminen ja sorta- 
minen sekä taistelu kansallista vapautusliikettä vastaan. 
Ottaen tämän huomioon teki pitivät välttämättö- 
mänä kiinnittää vakavaa huomiota imperialismin kehi- 
tysmaissa harjoittaman toiminnan tärkeimpiin puoliin. 
Teoksessa tarkastellaan Aasian, Afrikan ja Latinalaisen 
Amerikan maihin kohdistuvaa uutta riistojärjestelmää, 
jonka monopoliporvaristo yrittää luoda muuttuneissa 
olosuhteissa. Edelleen eritellään uuskolonialismin poli- 
tiikkaa, osoitetaan »klassisen)» kolonialismin vanhojen 
koeteltujen keinojen — sodat mukaan luettuna — yhdis- 
täminen uusien menetelmien — taloudellisen painostuksen, 
valtiollisten luottojen, avustusten jne. — soveltamiseen. 

Kehitysmaat, joissa asuu noin 70 % kapitalistisen 
maailman väestöstä, saivat vuonna 1976 osalleen noin 
15 % kapitalistisen maailman teollisuustuotannosta. Ras- 
kaan teollisuuden tuotanto asukasta kohti on n i ma 
sa /4y raskaan teollisuuden tuotannosta asukasta kohti 
kehittyneissä kapitalistisissa maissa. Yli 70 % kaikista 
kapitalistisessa maailmassa maataloudessa toimivista 
perheistä muokkaa maata kuokilla ja puusahroilla. 
Tällaista esiintyy tieteellis-teknisen kumouksen aika- 
kaudella. Henkeä kohti laskettu bruttokansantuote, ta- 
loudellisen kehityksen tiivistetty osoitin, osoittaa, että 
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toisaalta useimpien Aasian, Afrikan ja Latinalaisen Ame- 
rikan maiden ja toisaalta kehittyneiden kapitalististen 
maiden välinen kuilu ei supistu, vaan laajenee. Tilan- 
netta vaikeuttavat sellaiset tekijät kuin vaikeudet saada 
voimavaroja kasautumiseen, valtava puute koulutetusta 
työvoimasta, suuri, noin 1,5 kertaa kehittyneiden maiden 
väestönkasvua korkeampi väestönkasvu. 

Kaikki tämä osoittaa, että kehitysmaiden taloudelli- 
sen ja tieteellis-teknisen jälkeenjääneisyyden voittami- 
seksi ovat välttämättömiä todella vallankumoukselliset 
toimenpiteet, että tätä historian asettamaa tehtävää ei 
voida toteuttaa rikkomatta vanhoja yhteiskunnalli 
muotoja, muuttamatta aikansa eläneitä suhteita, hi 
vittämättä ulkomaisten monopolien ylivaltaa, demokra- 
tisoimatta yhteiskunnallista ja poliittista eläm idikaa- 
lisesti, kehittämättä vallankumouksellis-demokraattisia 
voimia kaikin tavoin. 

Imperialismi vastustaa kaikin tavoin kehitysmait 
tosiasiallista vapautumista, jarruttaa keinotekoisesti nii- 
den sisäistä yhteiskuntataloudellista edistymistä ja pyrkii 
stämään niiden kehittym ei-kapitalistisla tie 
taas synnyttää jyrkän ristiriidan nykykapitalismin 
Aasian, Afrikan ja Latinalaisen Amerikan kehitysmai( 
elinetujen välille. 

Aasian, Afrikan ja Latinalaisen Amerikan kehitysmai- 
den kansojen imperialisminvastaisen taistelun kiihkeä 
voimistuminen on maailman vallankumousprosessin tär- 
keä perusosa. Tässä yhteydessä teoksessa tarkastellaan 
sellaisia ongelmia kuin aikamme kansallis-demokraatti 
ten vallankumousten luonnetta ja erityispiirteitä sekä 
niiden mahdollisuuksia muuttua sosialistisiksi vallan- 
kumouksiksi, samoin eritellään kehitysmaiden $ 
yhteiskunnallisen ja poliittisen voimaryhmityksen tä 
keimpiä muutoksia, luokkataistelun voimistumista në 
sä maissa sekä kapitalisminvastaisten tendenssien voi- 
mistumista muutamissa niistä. 

Imperialismin ja kehitysmaiden kansojen — jotka 
muodostavat maapallon väestön enemmistön — välinen 
tavattoman syvä vastakohtaisuus lyö leimansa koko 
kansainväliseen tilanteeseen, johtaa kapitalistisen jär- 
jestelmän asemien horjumiseen edelleen. osoittaa yhä 
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uusien vallankumouksellisten uudistusten välttämättö- 
myyttä. 

Nykyajan maailman kehityksen tärkeä piirre on polt- 
tava kansainvälisten taloudellisten, tieteellis-teknisten 
ja kulttuurisuhteiden kehittämistarve, talouselämän kan- 
sainvälistyminen. Tähän suuntaan vaikuttavat monet 
tekijät. Erityisen merkittävä tekijä on maailman tuo- 
tantovoimien kehittyminen niin korkealle tasolle, että 
niiden edelleenkehittyminen vaatii välttämättä kansain- 
välisen työnjaon syventämistä. Mitä nykyajan tekniik- 
kaan, kuljetusmenetelmiin, joukkotiedotusvälineisiin, 
yhteiskunnan v»tiedonvälityskykyyn» tulee, niin ne ovat 
kehittyneet siinä määrin, että mainittujen objektiivisten 
vaatimusten toteuttaminen helpottuu oleellisesti. Tie- 
eellis-tekninen kumous on asettanut päiväjärjestykseen 
välttämättömyyden yhdistää eri maiden ja kansojen 
taloudelliset ja tieteellis-tekniset ponnistukset. Tämä 
välttämättömyys juontuu ihmisen voimistuvasta vai- 
kutuksesta luontoon, niistä tavattoman suurista tehtä- 
vistä, jotka liittyvät planeettamme tarjoamien elineh- 
jojen muuttamiseen. 

Sellaisten ihmisen elintoiminnalle tavattoman tär- 
keiden edellytysten kuin maapallon ilmakehän ja vesi- 
varojen yhteisyys vaatii itsepintaisesti yhteisiä, teknisen 
edistyksen kielteisiä seurauksia vähentäviä ponnistuk- 
sia, yhteisiä ilman ja veden puhtauden turvaavia toimia. 
Valtavat taloudelliset ja tekniset mahdollisuudet, jot- 
ka avautuvat kaikille maille tieteellisen ajattelun saa- 
vutusten käytäntöön soveltamisen pohjalla, voivat tulla 
vielä paljon suuremmiksi yhteistyössä toisten maiden 
kanssa. Tämä koskee avaruuden valloittamista (laittei- 
den lähettäminen lähimpiin taivaankappaleisiin vaatii 
ponnistuksia, jotka ovat varsin suuria kaikkein voi- 
makkaimmillekin maille; lennot kaukaisemmille planee- 
oille vaativat useiden maiden ponnistusten yhdistämistä, 
kansainvälisten ohjelmien toteuttamista). Tämä koskee 
suurten vesivoimateknisten kompleksien rakentamista 
ja kansallisten energiajärjestelmien yhdistämistä alueelli- 
siksi ja kokonaisia mantereita käsittäviksi (minkä avulla 
voidaan säästää valtavia aineellisia voimavaroja ja ra- 
hasummia). Edelleen tämä koskee elintarvikeongelman 
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ratkaisemista hyödyntämällä paremmin nykyaikaisen 
biologian saavutuksia, tämä koskee valtamerten voi- 
mavarojen hyväksikäyttöä, ilmaston muuttamista joil- 
lakin alueilla, sairauksia vastaan käytävän taistelun 
ongelmia, erityisesti bakteeri- ja virussairauksien torju- 

mista ynnä monia, monia muita ongelmia. 4 
Tärkeä kansainvälistä yhteistyötä ja eri maiden роп- 
nistusten koordinaatiota vaativa alue on itse tiedo sekä 
kansainvälisen luonteensa että monimutkaisimpien ja 
samalla merkittävimpien tieteellis-teknisten projektion 
tavattoman kallistumisen vuoksi. { N 
Kapitalismi, joka synnytti laajan koneellisen teolli- 
suuden ja loi ensi kertaa historiassa maailmanmarkkinat 
ja maailmantalouden, on vienyt kansainväli tä työnjakoa 
pitkälle eteenpäin. Nykyajan kapitalismille ovat luon- 
teenomaisia yhdentymisprosessit, kuten jo todettiin. 
Mutta maailman tuotantovoimat ovat kasvaneet kapi- 
talististen suhteiden puitteiden yli; kapitalismi on alka- 
nut jarruttaa taloudellisten suhteiden, tieteen ja teknii- 
kan kehittymistä nykyajan vaatimuksia vastaavalla 
tavalla — tämä koskee sekä kehityksen laajuutta ja 

nopeutta että sen sisältöä ja muotoja. 4 
Kapitalismi tuo objektiivisesti edistykselliseen ta- 
loudelliseen lähenemisprosessiin väkivallan ja alis ami- 
sen, toisten valtioiden sortamisen, taloudellisesti kehit- 
tymättömien valtioiden riiston, kansojen suvereenisuu- 
den ja riippumattomuuden loukkaamisen, vastakkaisten 
sotilaallis-poliittisten 


vana voimana. 
* * 


ы i i nie i 
Koko maailmanhistorian kulku vahvistaa historialli- 
sen materialismin elinvoimaisuuden, se osoittaa oikeaksi 
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marxilais-leniniläiset teesit, että tuotantovoimat ovat 
yhteiskuntakehitystä vallankumouksellistava tekijä, että 
tuotantosuhteet ovat yhteiskunnan taloudellisen raken- 
teen reaaliperusta, että yhteiskunnallinen vallankumous 
on väistämätön, kun tuotantovoimat joutuvat sovitta- 
mattomaan ristiriitaan niiden olemassa olevien tuo- 
tantosuhteiden, ennen muuta omistussuhteiden kanssa, 
joiden puitteissa ne ovat kehittyneet siihen asti, että 
luokkataistelu on riistoyhteiskunnan kehityksen liik- 
keelle paneva voima. 

»Tuotantovälineiden —yhteenkokoutuminen 
yhteiskunnallistuminen pääsevät kohtaan, m 
vät kapitalistisen vaippansa kanssa yhteensopimatto- 
miksi... Pakkoluovuttajat pakkoluovutetaans, kir 
Marx Pääoman 1. osassa." Yhteiskunnallisen kehityksen 
perustendenssi on osoittautunut juuri tällaiseksi. 

Porvaristo ja kaikki vanhan maailman voimat tekivät 
kaiken voitavansa estääkseen tuhonsa tai saadakseen edes 
lykätyksi sitä. Mutta Pääoman ilmestymisestä kului 
vain puoli vuosisataa — historiallisesti tavattoman lyhyt 
aika — kun puhkesi ensimmäinen voitokas sosialistinen 
vallankumous. Suuri Lokakuu aloitti maailmanhistoria 
sa uuden aikakauden, yleismaailmallisen kapitalismi 
sosialismiin siirtymisen aikakauden, se asetti kansainvä- 
lisen työväenluokan maailman tapahtumien keskipistee- 
seen. 

Kuluneiden 50—60 vuoden historiallisen kehityksen 
peruslainmukaisuudet ja erityisesti sodanjälkeisen ajan 
apahtumat, maailmanjärjestelmien välisen taistelun dy- 
namiikka, aikamme, 70-luvun, kapitalistisen maailman- 
alouden ja kapitalistisen politiikan kuva osoittavat yhä 
uudelleen, että marxilais-leniniläinen monopolikapita- 
ismin analyysi ja sosialistisen vallankumouksen teoria 
ovat erittäin elinvoimaisia, että edistyksellisen yhteis- 
kuntajärjestelmän, sosialismin, voitto on vastustamaton. 

Tieteellisen kommunismin teorialla varustautunut 
kansainvälinen kommunistinen liike on nykyajan vai- 
kutusvaltaisin poliittinen voima. Tulevaisuus kuuluu 
kommunismille, sen suurille yhteiskunnallisen edistyk- 
sen ja persoonallisuuden todellisen vapauden ihanteille, 
jotka vastaavat koko ihmiskunnan elintärkeitä etuja. 
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19. lukuun 


1 Ks. 17. ja 18. lukua. 

2 Ks, 1. ja 2. lukua. 

3 Vastaava tendenssi n a myös Bel- 
g ‚ Belgian yrittäjäneuvoston pääjohte ilmaisi suhtautu- 
misensa ohjelmointiin seuraav »Halusimmepa tai emme, 
valtion sekaantuminen on tosias saakka tällä se- 
kaantumisella on ollut empiristinen leima. Tämän vuoksi 
nykyään tarvitaan sopimuksiin ja ohjelmiin perustuvaa loi- 
mintaa.» (Libre Belgigue, 11.1.1962). 

лия. Экономика и политика стран современного капита 
ia, Москва, 1973, стр. 231. 
э Sit. Федеративная Республика Германия. Экономика и поли 
JA т а р м) 
тика стран современного капитализма, Moskova 1973, з. 162. 


Lenin, Valitut teokset (10 osaa), 7. osa, s. 69. (Sitaatit tar- 
kistettu suomennosvaiheessa. Suom.) 


7 Ks, selitystä I osan 15. lukuun. 


8 Niinpä esimerkiksi tuotannon kasvua kannustava politiikka 
joutuu usein ristiriitaan pitkän aikavälin va amispolitii- 
kan kanssa aiheuttaessaan järjestelmällisesti kansantaloud 
listen uhteiden sekä tuotannon ja kierron välisen tas 


rtymistä. Ei ihme että porvarillisten valtioiden 


painon häir var е à 1 
inflatorisen ja della- 


talouspolitiikka hoippuu heilurin tavoin 
torisen sääntelyn välillä. 

9 Kaikkein tehokkaimpien s äntelymenetelmien valitsomiseksi 
on Japanin ja Ranskan ohjelmointikäytäni й 60-luvun lopus 
lähtien tetty hyväksi »pelimenetelmää», jossa on taloutta 
jäljittelevän mallin useita muunnelmia. Ranskalaista ma) lia 
FIFI, jota käytettiin laadittaessa taloudellisen ja $ siaalisen 
kehityksen УІ suunnitelmaa, on sovellettu parhaan mahdollisen 
talous- ja budjettipolitiikan löytämise hallitukselle muut- 
tuvan yleismaailmallisen suhdanteen oloissa, ja näiden la 
mien tuloksia käsiteltiin erityisi suunnittelukomissioisse 
(M. Aglietta, P. Dubois, J.-P. Page, Ch. Sautter, C. Seibel et 
B. Ullmo, Etudes macroéconomiques pour 1975, Paris 1971). 
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10 USA:ssa alkoi vasta 70-luvun alussa käytännöllinen suuntautu- 
minen sellaisen makrotaloudellisen ohjelmoint estelmän luo- 
miseen, joka koordinoisi hallituksen 30-luvulta alkaen hyväksy- 
miä lukuisia hajanaisia yksittäisohjelmia. Presidentin vuotuisen 
taloudellisen selonteon liitteenä julkaistiin vuonna 1970 keskipit- 
kän aikavälin ohjelma USA:n talouden kehittämi i vuosina 
1971—1975, se oli luonteeltaan puhtaasti informatiivinen. Maa- 
liskuussa 1973 kongressille esitettiin lakiehdotus kansallisen 
kehityksen suunnittelemisesta, jonka mukaan USA:n presiden 
tinviraston yhteyteen perustetta Kansallisen kehit; 
suunnitteluneuvosto. Sille annettaisiin »kaikkien liittovaltion 
ja liittovaltion hallituksen valvomien kehittämisohjelmien yleis- 
johto ja koordinointi, mukaan luettuna ohjelmat henkilöreser- 
vien kouluttamiseksi, aineellisten voimavarojen sijoittamiseksi 
ja hyväksikäytöksi sekä energiavarojen kehittämiseksi ja hy- 
väksikäytöksi» (Congressional Record-Senate, Vol. 119, n:o 42, 
March 19, 1973, s. 5039—5041). 


20. lukuun 


Keskipitkän matkan ballististen Polaris-ohjusten järjestelmään 
kulutettiin USA:ssa vuoteen 1965 mennes: li 44 miljardia 
dollaria; tämän järjestelmän ohjustenvaihto- ja sukellusvenei- 
den lustojen vastaava uudistusohjelma tulee maksamaan 
vielä ainakin 4,5 miljardia dollaria. 


en amerikkalaisen divisioonan täydennykset ja kaiken vält- 
ättömän materiaalin toimitukset viiden vuoden aikana tule- 
maksamaan divisioonan luonteesta ja tarkoituksesta riip 
puen (ilman sotatoimiin osallistumista) 650—1000 miljoonaa 
dollaria (Wehr und Wirtschaft, 1966, n:o 2, s. 108; Congressional 
Record-Senate, 1971, n:o 104, s. 10484). 


Laskettu lähteestä The Military Balance 1975/76, London 1975. 


Ulkomaisten lehtien arvioiden mukaan (Newsweek 6.9.1976) 
USA:n osuus maailman asekaupasta oli 70-luvun puoliväli 
yli 50 %. Jos 60-luvulla aseiden viennin vuotuinen keskimäärä 
USA:ssa oli noin miljardi dollaria, niin vuoteen 1976 mennessä 
se oli lisääntynyt 10 miljardiin dollariin vuodessa (Neues 
Deutschland 29.9.1976). 

Ch. J. Hitch and R. Mckean, The Economics of Defence in Nuc- 
lear Age. Harvard University Press, Cambridge 1960, s. 107. 


Lenin, Teokset, 25. osa, s. 56—57. 


Tästä ovat osoituksena tiedot, jotka USA:n valtion finanssijohto 
julkaisi tarkastettuaan 60-luvun puolivälissä vastaavatko soti- 
lashallinnon ostamien tuotteiden hinnat tosiasiallisia tuotanto- 
hintoja, jotka muodostuvat varsin edullisten hallituksen säätä- 
mien lakien ja asetusten mukaan. Sotatilauksista tehdyn 5 % 
otoksen puitteissa tarkastus paljasti 500 miljoonan dollarin 
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»ylimaksun». Sotilaallisten tuotteiden ytuotantohintojen» yli 
kohoavien »markkinahintojen» seurauksena »ylimaksujen» yh- 
teissumma kyseisenä ajanjaksona saattaa näin olla noin 10 mil- 
jardia dollaria. 


Esimerkiksi USA:ssa noin kaksi kolmannesta puolustusminis- 
teriön perustilauksista sotilaallisten tuotteiden valmistamiseksi 
sekä 80-90 % sopimuksista sotilaallisen tutkimuksen ja tuoteko- 
hittelyn suorittamiseksi jaetaan sadan suurimman yhtymän 
kesken. 


American Economic Review, May 1968, s. 429. 
Mts. 433—434. 


luovutaan lyhyyden vuoksi kehittyneen sotatalouden 

tapahtuvan yksinkertaisen ja laajennetun uusintamisen 
ehtojen luonnehtimisesta kirjainkaavioilla ja lukuesimerkeillä, 
jotka kuvaavat yhteiskunnallisen tuotteen realisointia. Kaikki 
tämä on esitetty kirjassa Военно-экопомические вопросы в кур 
се политэкономии, Moskova 1968, ТУ luku. 


Ks. 17. lukua. 


Tällaisen käytön välttämättömyyttä, sen mahdollisia suuntia, 
luonnetta sekä vaihtoehtoisten rauhanomaisten ohjelmien arvoa 
selvitellään laajasti lehtien palstoilla. Tässä ei voida py: ähtyä 
tarkastelemaan seikkaperi ti tä kysymystä, joka liittyy 

ariisunnan taloudelliseen puoleen. Sanomme vain, etti 
välttämätön ehto nykyään sotilaallisiin tarkoituksiin suunnat 
tujen voimavarojen täysimittaiselle ja tehokkaalle rauhanomai 
selle käytölle on näiden voimavarojen säilyttäminen huomatta- 
vilta osin valtion käsissä ja niiden suuntaaminen keskitotysti 
yleiskansallisten ja kansainvälisten oi-sotilaallisten tarpoidon 
tyydyttämiseen. 


Military Review, June 1968, s. 100. 


21. lukuun 
Näitä kysymyksiä tarkastellaan lähemmin souraavissa luvuissa. 


Johtavissa kapitalistisissa maissa voitiin 1800-luvun aikana 
panna merkille kaksi hintatason yleisen nousun kautta: ensim- 
mäisinä kahtena vuosikymmenenä, ennen kaikkea Napoleonin 
sotien vaikutuksesta, sekä 50—70-luvuilla, jolloin hintojen 
nousu johtui myös melkoisessa määrin sodista — Krimin sodas- 
ta, Ranskan ja Saksan sodasta sekä USA:n kansalaissodasta. 
Heti sotien päätyttyä alkoi kuitenkin tendenssi hintojen las- 
kuun; 20—40-luvuilla sekä 70—90-luvuilla johtaville kapita- 
listisille maille oli luonteenomaista tuntuva hintojen aleno- 
minen. Hintataso 1800-luvun lopulla oli sen vuoksi suunnilleen 
sama kuin vuosisadan alussa. 


31—0420 
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3 Niinpä esimerkiksi vuosien 1945—1949 aikana elinkustannukset 
nousivat Ranskassa 6,5 kertaisesti, Italiassa nelinkertaisesti ja 
Japanissa yli viisinkertaisesti (laskelmat perustuvat lähtee- 
seen: UN. Statistical Yearbook, 1949—1950). 


Tätä kysymys erusteellisesti tutkinut S. M. Borisov tuli seu- 
raavaan johtopäätökseen: »Hintojen paperimitta on todellinen 
ilmiö nykykapitalismin kierrossa, jolle on objektiivisesti omi- 
naista vaihtamaton paperiraha sekä paperirahajärjestelmän 
inflatorinen luonne. Synnyttyään alkuvoimaisesti setelien ja 
kullan vaihdettavuuden lakkauttamisen seurauksena se on yhtä 
alkuvoimaisesti olemassa ja kehittyy sitä mukaa kuin inflaatio- 
lendenssit syvenevät» (C. M. Борисов, Золото в экономике 
современпого капитализма, Moskova 1968, s. 62). 


Ks. esimerkiksi Ф. H. Михалевский, Золото в системе капита- 
лизма после второй мировой войны, Moskova 1952; Мировая 
экопомика и международные отношения, 2/1970, s. 127. 


б Näitä kysymyksiä on tarkasteltu lähemmin 7. luvussa. 


Voiton suhdeluku, jonka USA:n suuret teollisuusyhtymät »sisä]- 
lyttävät» laatimiinsa hintoihin, on tavallisesti paljon korkeampi 
kuin alan äinen voiton suhdeluku. Tämä ylitys voi 
alan hintajohtajina ntyvillä eri yrityksillä vaihdella 15— 
20 %:sta 150 %:iin. Laskettu lähteestä: G. Stigler, Capital and 
Rates of Return in Manufacturing Industries, Princeton 1963. 


Statistical Abstract of the United States, 1972, s. 709 (tiedot 
USA:n jalostusteollisuudesta vuosilta 1963, 1967 ja 1970). 
Laskettu lähteestä: Foderal Reserve Bulletin, July 1971, s. 555. 
Tätä tilannetta luonnehtiessaan tunnettu amerikkalainen ta- 
loustioteilijä G. Means kirjoitti: »Kaiken kaikkiaan voidaan 
tehdä johtopäätös, että vastuu teräksen hintojen suuresta nou- 
ta vuoden 1953 jälkeen on pääasias eollisuuden yrit- 
Ne käy it valtaansa hinta і suurentaakseen 
ittojen osuutta hinnassa että voittojen absoluuttista 
kapasiteetin tietyllä kuormituksella» (G. C. Means, 
Pricing Power and the Public Interest, New York 1962, s. 150). 


Suurten öljy-yhtiöiden puhtaat voitot kasvoivat vuonna 1973 
62 %. USA:n kahdeksan öljy-yhtiön voitot olivat tuolloin 
7,4 miljardia dollaria, kun ne vuonna 1972 olivat 4,6 miljardia 
dollaria. 


Tätä kysymystä tarkastellaan lähemmin 26. luvussa. 


Tietyissä olosuhteissa, siinä tapauksessa että ammattiliitot eivät 
usko virallisten tilastojen vastaaviin osoittimiin, laskevat пе 
itse kuluttajahintojen indeksin. Kaikkein selvin esimerkki 
ovat laskelmat, jotka USA:n sähkö- ja radioteollisuuden ammat- 
tiliiton taloustieteilijät suorittivat vuosilta 1939—1951. Tällä 
indeksillä oli suuri merkitys paljastettaessa USA:n virallisen 
kuluttajahintaindeksin vakavat puutteet, erityisesti toisen 
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maailmansodan jälkeisen ajan kohdalla. Vastaavia yrityksiä 
on toteutettu myös mui kapitalistisissa maissa. N E 

Työväenluokan asemaan kehittyneissä kapitalistisissa maissa 
vaikuttavia perustekijöitä tarkastellaan lähemmin 32. luvussa 
USA:ssa tämä politiikka on kaikkein selvimmin ilmentynyt 
demokraattisen puolueen hallituksen —yrityksinä pysäytti 
joidenkin tuotteiden, muun muassa teräksen hintojen nousu 
suuryhtymien kanssa käytyjen suorien neuvottelujen avulla 
Suoran hintasäännöstelyn yritykset ovat olleet osa Tepublikaa- 
nisen hallinnon toimenpiteitä taistelu inflaatiota vastaan, 


22. lukuun 


Lenin, Valitut teokset (10 osaa), 8. osa, s. 463. 
> Lenin, Valitut teokset (10 osaa), 5. osa, s. 493. 

Lenin, Valitut teokset (10 osaa), 5. osa, s. 453. 

Ks. Lenin, Valitut teokset (10 osaa), б. osa, s. 177, 


Näiden liittojen merkitystä kapitalististen maiden nykysuh- 
teissa eritellään seuraavissa luvuissa (erityisesti 25, sekä 27. 
29. luvussa). : 


Ks. 27. lukua. 
Ks. 28. lukua. 
Экономико-статистическал информа! В 3 £ 

п а дия. Выпуск 35. ИМ: 
АН СССР, Moskova 1978, в, 24. оа 
Tätä kysymystä käsitellään tarkemmin 28. luvussa. 
Oriental Economist, July 1971, s. 10. 


a E STK, Задютане проблемы современной Японии 
oskova 1974, s. 64; Sekaj-no пака nihon-no kejdzaj, T io 
os , Seka aka on-no kejdza 

1972, в. М. а 


23. lukuun 


— £ngels, Werke, Dietz Verlag, Berlin 1968, Bd. 6, s. 149 


* »Näkymättömän» viennin suuri osuus Espanjassa, Meksiko 
Itävallassa ja Sveitsissä liittyy kansainvälisestä matkailusta 
aviin tuloihin, Norjassa laivanvarustukseen, Alankomaissa 
omien vientiin, laivanvarustukseenija kauttakulkuliikenteen 
palveluihin, USA:ssa valtavaan pääomien vientiin, Englanni: 
pääomien vientiin, kansainvälisten vakuutusyhtiöiden tuloihin 
sekä pankkipalveluihin, Italiassa ulkomaiseen matkailuun ja 
siirtotyöläisten tuloihin jne. ү 


? Monthly Bulletin of Statistics, January 1969. 
34* 
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24. lukuun 


% Lenin, Valitut teokset (10 osaa), 5. osa, s. 441. 
2 Tämä niin sanottu pääoman liikarunsaus tarkoittaa aina olen- 
naisesti sen pääoman liikarunsautta, nka 
suhdeluvun lasku ei tasapainotu kyse 
(Marz, Pääoma, 3. osa, s. 253—2 
Niin yksityinen kuin va tiollinenkin pääoman vienti esiintyy 
kahdessa muodo rittäjäpääoman (tai toimivan pääoman) 
vientinä ja lainapääoman vientinä Ensimmä ä tapauksessa 
ääoma sijoitetaan ulkomaille näihin tai noihin yrityksiin, 
essa taas yhden maan kapitalistit tai hallitus myöntävät 
isten maiden kapitalisteille tai hallituksille. Koko 
man vienti jaetaan tavallisesti suoraan (valvon- 
takaavat pääomansijoitukset ulkomaisiin yrityksiin) ja 
cuusvientiin (sijoitukset, jotka eivät anna valvonta-ase- 
maa). 
Кз. С. Lewis, Debtar and Creditor Countries, Washington 1945, 
в. 74—77. 
Survey of Current Business, November 1954; September 1967; 
October 1968; November 1973; Statist cal Abstract of the United 
States, 1964, s. 850. 
6 E./Conf. 46/9, 10.111.1964; TD/7, Suppl. 1, 17.X.1967; OECD. 
Development Assistance 1971 Review, December, s. 164; World 
Bank Annual Report 1974, Washington 1974, s. 82. 


Tukipalkkioiden ja kaikenlaisen avun taloudellinen luonne on 
varsin ristiriitainen. Yhtäältä avun antaminen takaa kehi 
neille kapitalistisille maille v ti vain suhteellisen pie 
tulot tai oi lainkaan tuloja, toisaalta tällä tavalla viedyt varat 
E na kapitalismin maailmantaloudellisten suhteiden 
edistäen yksityisen pääoman ja tuotteiden vientiä 
a, joka avun on myöntänyt. Avun antamista seuraa 
tavallisesti taloudellisten erityisoikeuksien saaminen raaka- 
ainelähteisiin, avunanto palvelee yksityisten pääomansijoitusten 
koskemattomuuden turvaamista. 
Monopolipääoman maiden ja Kansainvälisen jälleenrakennus- 
ja kehittämispankin kaikista viime vuosina ns. kehitysprojek- 
teihin myöntämistä valtiollisista varoista noin kaksi kolman- 
nesta on suunnattu kehitysmaiden infrastruktuurin paranta- 
miseen. 


25. lukuun 


Esimerkeiksi kelpaavat amerikkalaiset yhtiöt Exxon (ulkomais- 
ten haaraosastojen ominaispaino tavaroiden ja palvelujen rea- 
lisoinnin kokonaismäärässä oli vuonna 1970 50 90), Internatio- 
nal Telephone and Telegraph (42 %), International Business 
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Machines (39 %), englantilainen British Petroleum (88 %) 
länsisaksalaiset Volkswagen (69 %) ja Bayer (54 %), siläi 
nen Nestle (98 %), japanilainen Hitachi (39 %) ynnä muut 
(UN. Multinational Corporations in World Development, New 
York 1973, s. 130—131). 


2 Business Week, October 14, 1972, s. 63. 
3 Fortune, August 1977, s. 112. 


4 Tällaisia ovat esimerkiksi englantila ainen kemian- 
jaTelintarviketeollisuuden konserni Unilevers ä öljykonserni 
Royal Dutch-Shell, länsisaksalais-belgialainen! valokuvaustar- 
vikkeita tuottava trusti Agfa-Gewaert, englantilais-italialainen 
kumikonserni Dunlop-Pirelli, länsisaksalais-hollantilainen len- 
tokonekonserni VFPW-Fokker, monikansallinen sokeriyhtymä 
Compagne europöene d'industrie sucre (sen osakkeita omistavat 

alaiset, italialaiset, belgialaiset ja englantilaiset yhtiöt) 
sekä monikansallinen leipomatuotteita valmistava y 
General Biscuits (sen osakepääoman omistavat 
sa, Alankomaissa, Englannissa, Italiassa, BRD: 


Karl Marx, Pääoma, 3. osa, s. 258. 
5 S. Е. Rolfe, The International Corporation, Paris 1969, s. 62. 


? Voiton suhdeluvun (laskettuna suorien jitusten ja voittojen 
suhteena) suhteesta kapitalistisissa teollisuusmaissa ja ykolman 
nessa maailma i saada i en seuraavien tietojen 
perusteella: vuosina 1965—196! A:n suorat pää i 
set ulkomaille tuottivat keskim 1 vuodessa voitto 
(sijoitukset kehittyneisiin kapitalistisiin maihin tuottiv 
ja sijoitukset kehitysmaihin 16,6 %), englantilaiset 
tuottivat 9,8 % (9,6 % ja 10,0 %) sekä 1 hsisaksalaiset s 
set Länsi-Eurooppaan 4,9 % ja kehitysmaihin 6,3 % (H. Scharrer 
Förderung Privater Dircktinvestitionen. Eine Untersuchung der 
ма НП bedeutender Industrieländer, Hamburg 1972, 
s. 41 


Niinpä vuoden 1967 tietojen mukaan tällaista toimintaa harjoit- 
ti noin kolmannes 187 USA:n korporaation 7927 haaraosastosta 
(R. Vernon, Sovereignty at Bay. The Multinatio Spread of 
US Enterprises, New York — London 1971, s. 122 


э The OECD Observer, n:o 86, May 1977, s. 8. 


N. Feith, The Infiltrators. The European Business Invasion of 
America, London 1971, s. 3. 


Graduate Institute of International Studies, Geneva, Inaugural 
lecture of the academic year 1970—1971, Delivered 26 October 
1970 by Oliver Long, Director — General of GATT, s. 11. 


? Fortune, August 1977, s. 114. 
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13 Yksinomaan dollarin devalvaation yhteyd i vuonna 1973 
kansainväliset = keinottelijat hankkivat 4 500 miljoonaa 
dollaria (The New York Times, 20. 11.1973). 


Implications of Multinational Firms for World Trade and Invest- 
ment and for US Trade and Labor. Committee on Finance United 
States Senate, Washington 1973, s. 8—9, 541. 


The OECD Ohserver, n:o 86, May 1977, s. 8. 


б Näiden korporaatioiden toiminnan rajoittamiseen turvautuvat 
tavallisesti ne valtiot, joissa korporaatioiden ylivalta on e 
tyisen suuri. Niinpä Kanadan hallitus on viime vuosina yrittä 
nyt jarruttaa ulkomaisen, ennen kaikkea yhdysvaltal ] 
oman tunkeutumista maahan. Ulkomaista pääomaa eienää р 
tamuutamille aloille: liikenteeseen, tietoliikenteeseen, ydinener- 
gian eikä hydroteknisten laitteiden tuotantoon. Vuonna 1971 
perustettiin Kanadan kehityskorporaatio, jonka tehtävänä on 
edistää ansa llisesti valvottujen ja johdettujen 

kanadalaisten yhtiöiden kasvua ja hengissä pysymistä (Foreign 

Direct Investment in Canada, Ottawa 1972 


Lenin, Valitut teokset (10 osaa), 6. osa, s. 140. 


26. lukuun 


On huomattava, että E К 

syntyneen maksutaseen saldon maksamisesta, mikä voidaan teh- 
inoastaan varantovaluuttojen kansainväli rtojen tai 

kansainvälisten lainojen avulla, vaan maksutaseeseen vaikut- 

tamisesta sen muotoutumisen kuluessa ja tämän vaikuttamisen 

todennäköisten seurausten ennustamisesta. 


2 Marx, Pääoma, 1. osa, 105. 


27. lukuun 


1 V, I. Lenin, Teokset, 19. osa, s. 236. 
? Ks. Проблемы мира и социализма, 1973. 
з Ks. V. I. Lenin, Valitut teokset (10 osaa), 5. osa, s. 461. 


4 Main Economic Indicators, July 19 Monthly Bulletin of 
Statistics, September 1977. 
Sosialisti a maailmanjärjestelmässä tämä koskee ennen kaik- 
kea Keskinäisen taloudellisen avunannon neuvoston ( 
senmaita, kapitalistisessa maailmanjärjestelmässä EEC:hen 
kuuluvia Länsi-Euroopan maita. 
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в Euroopan talousyhteisöön kuuluvat Ranska, BRD, Englanti, 
Italia, Belgia, Hollanti, Tanska, Luxemburg ja Irlanti. 


7 Englannin ja Tanskan erottua (vuoden 1973 alusta) EPTA:sta 
sen jäseninä ovat Ruotsi, Sveitsi, Itävalta, Norja, Portugali, 
Islanti ja Suomi. 


8 Belgian, Hollannin ja Luxemburgin talousunioni. 


9 Aluksi EEC loi liitännäisjäsenyysjärjestelmän, jossa oli mukana 
18 Afrikan maata sekä Kreikka, Turkki ja Malta. Englanni 
liityttyä yhteisöön kasvoi assosioituneiden maiden lukum 
ennen kaikkea Brittiläisen kansainyhteisöön kuuluvien mi 
vuoksi. Aikaisemmat sopimukset korvattiin 28. huhtikuuta 
1975 allekirjoitetulla konventiolla Euroopan yhteisön ja 46 Al- 
rikan, Karibianmeren alueen ja Tyynenmeren alueen maan väl 
sistä suhteista. Myöhemmin konventioon on liittynyt vielä 
kuusi afrikkalaista valtiota. 


Marxilaisessa kirjallisuudessa yhteiskunnallisesti välttämätön 
työaika määritellään ajaksi, joka tarvitaan tavaran valmistami 
seen tiettyjen yhteiskunnallisesti normaalien tuotantoehtojen 
vallitessa yhteiskunnallisesti keskimääräisellä työtaidolla työn 
ollessa keskim isen voimaperäistä, eli työajaksi, joka tarvi 
taan tietynlaatuisten tavaroiden perusmäärän tuotannossa. 
Toim. huom. 


1 Lenin, Valitut teokset (10 osaa), 5. osa, s. 


Esimerkiksi Euroopan talousyhteisö koki vuonna 1965 poliittisen 
kriisin, joka ilmeni Ranskan edustajien veläytymisenä роїв 
yhteisön johtoelimistä vastalauseeksi sen komission yrityksille 
laajentaa ylikansallisia valtaoikeuksia. Yhteisön toiminta kes- 
keytyi yli puoleksi vuodeksi. Vuosina 1974—1975 EEC:n toi- 
mintaa kohtasi uusi kriisi, jota vaikeuttivat enmaiden tuo- 
tannon jyrkkä lasku, valuuttaolojen järkkyminen, inflaation 
huima nousu, työttömyyden huomattava lisääntyminen ja mak 
sutasevajeiden kasvu. 


USA:n suorat sijoitukset Länsi-Eurooppaan kasvoivat vuodesta 
1959 vuoteen 1975 5,3 miljardista dollarista 49,6 miljardiin 
dollariin (yhteismarkkinoiden alueella vastaavasti 4,8 miljar 
dista 39,1 miljardiin). Kun USA:n suurimmilla jalostusteolli- 
suudessa toimivilla yhtiöillä oli vuonna 1939 Länsi-Euroopassa 
300 sisaryhtiötä ja vuonna 1959 noin 900, niin vuoteen 1970 
mennessä n oli yli 1400 (R. Vernon, Sovereignity at Bay. 
The Multinational Spread of US Enterprises, s. 64; US. Economic 
Report of the President, January 1977). 
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28. lukuun 


Международное Совещание коммунистических и рабочих 
партий. Документы и материалы, s. 47. 


ongelmia on valaistu laajasti kollektiivisessa tutkimuk- 
sessa Развивающиеся страны, закономерности, тенденции, 
перспективы, Moskova 1974. 


Pääomanviennin kysymyksiä tarkastellaan yksityiskohtaisem- 
min 25. luvussa. 


Trade Strategy for Rich and Poor Nations, ed. by H. G. Johnson, 
London 1971, s. 11. 


5 Partners in Development, Report of the Commission on Inter- 
national Development. Lester B. Pearson. Chairman, New York 
1969, s. 4, 5, 80. 


NKP:n 25. edustajakokous. NKP:n K omitean toiminta- 
selostus ja puolueen tulevat tehtävät - ja ulkopolitiikan 
alalla, Helsinki 1976, s. 13. 
Statistical Yearbook, 1976; Monthly Bulletin. of Statistics, 
July 1974. 
OECD. The Flow of Financial Resources to Less-developed Coun- 
tries, 1961—1965. Pariisi 1967, s. 201; OECD. Development 
Cooperation, 1978 Review, Pariisi 1978, s. 190. 

9 Handbook of International Trade and Development Statistics. 
Supplement 1977, New York 1978, s. 287. 


10 Studies in Long-term Economic Projections for the World Econo- 
my. New York 1964, s. 39; OECD, Development Cooperation. 
1978 Review, s. 47. 


Международная жизнь, 1974, n:o 5, s. 98—99. 


Ks. Л. И. Хвойник, Мировой рынок: препятствие или coos- 
ник? Moskova 1971, s. 80. 


Handbook of International Trade and Development Statistics. 
Supplement 1977, s. 24. 


Yksityiskohtaisemmin ks. 3. lukua. 
Yksityiskohtaisemmin tästi .: H. И. Хвойник, Мировая 


торговля и экономичес ий прогресс развивающихся стран, 
Moskova 1974, в. 75, 79. 


Handbook of International Trade and Development Statistics 
1972, 8: 2245 1977, в. 178: 

Азия и Африка сегодня, 1979, № I, s. 8. 

UNCTAD. The Flow of Financial Resources, s. 25—42. 
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19 UNCTAD. Review and Appraisal of the Implementation of 
International Development Strategy, TD/B/429/Add. 2, 
21 March 1973. 


NKP:n 25. edustajakokous. NKP:n Keskuskomitean toiminta- 
selostus ja puolueen tulevat tehtävät sisä- ja ulkopolitiikan 
alalla, Helsinki 1976, s. 25. 


29. lukuun 


Ks. Karl Marz, »Grundrissen» johdanto, Рогі 1975, s. 54. 
Marx— Engels, Kirjeitä, Moskova 1976, s. 436. 
3 Sama, s. 433. 


Marz— Engels, Valitut teokset (3 osaa), 3. osa, Moskova 1973, 
s. 161. 


5 Lenin, Teokset, 27. osa, s. 354. 


* Marz— Engels, Valitut teokset (6 osaa), kustannusliike Edis- 
tys, Moskova 1978, 2. osa, s. 73. 


? Lenin, Valitut teokset (10 osaa), 5. osa, s. 453—454. 
Lenin, Valitut teokset (10 osaa), 6. osa, s. 132. 
Lenin, Valitut teokset (10 osaa), 5. osa, s. 493. 
Lenin, Teokset, 31. osa, s. 431. 

Lenin, Valitut teokset (10 osaa), 10. osa, s. 82. 

2 Lenin, Teokset, 31. osa, s. 401—402. 

3 Lenin, Teokset, 32. osa, s. 313. 


Международное Совещание коммунистических и рабочих 
партий. Документы и материалы, б. 


Программные документы борьбы за мир, демократию и со- 
циализм, Moskova 1961, s. 40. 


5 Lenin, Teokset, 30. osa, 201. 


7 Lenin, Teokset, 8. osa, s. 38. 


* Lenin, Teokset, 33. osa, s. 133. 
Ks. Lenin, Valitut teokset (10 osaa), 5. osa, s. 453. 


Л. И. Брежнев, О внешней политике КПСС и Советского госу- 
дарства, Moskova 1973, в. 248—249. 


Lenin, Teokset, 33. osa, s. 138. 
2 Lenin, Valitut teokset (10 osaa), 5. osa, s. 472. 
Lenin, Teokset, 23. osa, s. 121. 


Lenin, Valitut teokset (10 osaa), 6. osa, s. 11. 


= 
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5 Ks. Lenin, Valitut teokset, 5. osa, s. 470, 492. 


26 Sama, s. 472. 
30. lukuun 


1 H, Hodges, Social Stratification. Class in America, Cambridge 
1964; Social Strukture and Mobility in Economic Development, 
Chicago 19 Class, Status and Power, New York 1966; P. Soro- 
kin, Socialogical Theories of Today, New York 1966. 

2 N. J. Smelser and S. M. Lipset, Social Structure. Mobility and 
Development. — Social Structure and Mobility in Economic 
Development, London 1966, s. 4. 

3 ү, Packard, The Status Seekers, London 1960. 

1 Lenin, Valitut teokset (10 osaa), 9. osë 825 

5 Ks, Lenin, Valitut teokset (10 osaa), 7. os 

6 Näihin kuuluvat Yhdysvallat, Kanada, Euroopan 
set maat (Turkkia lukuun ottamatta), Japani, Australia, Uusi- 
Seelanti ja Etelä-Afrikan Tasavalta. 


7 Мировая экономика и международные отношения, 1970, п:о 7, 
в. 152—154. 


з Народонаселение мира. Справочник. Moskova 1974, s. 284, 


Annual Abstract of Statistics. 1979 Edition, s. 154; Statistical 
Abstract of the United States, 1977, s. 399; Statistische Jahrbuch 
für die Bundesrepublik Deutschland, 1978, s. 92; Annuario 
Statistico italiano, Edizione 1977, s. Japan Statistical 
Yearbook, 1977, s. 48. 

9 Ks, Мага, Pääoma, 3. osa, Moskova 1976, s. 868.' 

10 Historical Statistics of the United States. Colonial Times to 
1957, Washington 1960, s. 74; Statistical Abstract of the United 
St , 1976, s. 372. 

п Montly Labor Review, December 1973, s. 19. 

12 Sama. 

13 L. Brežnev, Puheita, Otava, Helsinki 1973, s. 159. 

14 05 News and World Report, July 5, 1965, s. 84. 

15 G. W. Domhoff, Who Rules America? Englewood Cliffs, New 
York 1967, s. 45. 

10 Labour's Economic Strategy, London 1969, s. 43. 

17 yJohtajien vallankumousta» käsittelevistä teoksista ensim- 
mäisiä ja käytetyimpiä ovat: A. Berle, The Twentieth Century 
Capitalist Revolution, New York 1954; Power without Pro- 
perty, New York 1959; The American Economic Republic, 
New York 1963. 
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18 Kommunististen ja työväenpuolueiden kansainvälinen neuvot- 
telukokous. Moskova, kesäkuu 1969, Kuopio 1971, s. 15. 


19 Revue d'économie politique, septembre—octobre 1967, s. 645. 
20 Westminster Bank Review, February 1968, s. 60. 
21 Statistical Abstract of the United States, 1976, s. 635. 


Kommunististen ja työväenpuolueiden kansainvälinen neuvot- 
telukokous, Moskova, kesäkuu 1969, s. 24. 


Tomorrow's Manpower Needs, s. 18. 
UN. Statistical Yearbook, 1952, s. 499—511; 1970, s. 754—777; 
1975, s. 

5 Marz—Engels, Valitut teokset (6 osaa), 1. osa, 
J. and M. Rowntree, Youth as a Class, International Socialist 
Journal, 1968, n:o 25, s. 25—29. 


Marx, Pääoma, 1. osa, 551. 


Lenin, Valitut teokset (10 osaa), 7. osa, s. 31. 


31. lukuun 
Yearbook of National Accounts Statistics, 1974, vol. TI, New 
York 1975, s. 9. 
Ks. Проблемы мира и социализма, 1973, n:o 3, в. 91—92. 
Sileerattu aikakauslehdestä Проблемы мира и социализма, 
1965, п:о б, з. 56. 
Ks. Mara— Engels, Valitut teokset (6 osaa), 3. osa, 8 
Economic Survey of Latin Amer 968, New York 1970, s. 24; 
Yearbook of Labour Statistics, 1973, s. 42—55, 92—109. 


246—247. 


Siteerattu teoksesta Аграрно-крестьянский вопрос na совре- 
менном этапе национально-освободительного движепия B CTPA- 
нах Азии, Африки и Латинской Америки, Moskova 1965, 
s. 83. 

Ks. Аграрно-крестьянский вопрос на современном этапе 
национально-освободительного движения в странах Азии, 
Африки и Латипской Америки, s. 83; Классы и классовая 
борьба в развивающихея странах, 1. osa, S 360; Сельское 
хозяйство и аграрные отношения в странах Латинской Ame- 
рики, Moskova 1971, s. 10, 70, 128, 159. 

5 Ks. yksityiskohtaisemmin: Аграрный вопрос и крестьянство 
в Тропической Африке, Moskova 1964; Аграрный вопрос 
в странах Азии и Северной Африки, Moskova 1968; B. Г. Рас- 
тянников, Аграрная эволюция в мпогоукладном обществе. 
Опыт независимой Индии, Moskova 1973. 
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9 Кз. Классы m классовая борьба в развивающихся странах, 
1. osa, s. 367—370; Атрарный вопрос в странах Азии и Север- 
ной Африки, 28, 


10 Ks, Проблемы мира и социализма, 1973, n:o 3, s. 92. 


11 Ks, Классы и классовая борьба в развивающихся странах, 
1. osa, s. 296. 


12 Lenin, Teokset, 7. osa, s. 31. 


32. lukuun 


* Yhdysvallo svoi sähköteknikkojen ja radioclekironiikan 
spesialistien п pelkästään vuosina 1950—1965 lähes 27 ker- 
taa (ks. H. I. Иванов, Научно-техпическая революция и BON- 
росы подготовки кадров в развитых странах капитализма, 
Moskova 1971). Englannissa oli vuonna 1966 483 000 tieteellis- 
teknistä työntekijää ja insinööriä, eli 10 kertaa enemmän kuin 
1921. Piirtäji si 4,5 kertaa ja kohosi 47,8 %:iin 
tieteollis-teknisten i kokonaism stä. Laborant- 
tien määrä kasvoi 2 i 

teknisten työntekijäin kokonaismäärästä (British Journal of 
ndustrial Relations, November 1972, s. 370). 


simerkiksi Ranskan lääketeollisuudessa toimihenkilöiden osuus 
oli 47 %, kemianteoll ssa 39 % sähköteollisuudessa 
33 %, ба vallasse ja 
28 %. Viel in 
teollisuudessa: 

isuudessa 34 %. Saksan Liittotasavallassa ja Ranskassa vastaa- 
vasti 25 % ja 28 %. (Etudes ot conjoncture, 1966, 8, s. 6.) 
Mestareiden, teknikoiden ја hallintohenkilöstön osuus oli 
3anskan kemianteollisuudessa vuonna 1965 41,3 %, vuonna 
1971 47 % (Les collections de P'INSEE. Situation de l'industrie 
тапсаїѕе en 1970, s. 143; 1971, s. 135). 


»He muodostavat kasvavan osan väestöstä ja tekevät luonteel= 
taan samanlaista työtä. Jo pitkän aikaa he ovat etääntyneet yhä 
kauemmas liike-elämän avain- ja johtopaikoilta...», kirjoitti 
AFL-CTO:n lehti American Federationist. »Automatisointi voi- 
mistaa ja nopeuttaa toimihenkilöiden vieraantumista yrittä a 
Korkeasti koulutettua hallintohenkilöstöä korvaavan elektro- 
niikan käyttöönotto johtaa väistämättä toimihen den li- 
sääntyvään alistamiseen teollisuuden kuriin, sen ikeeseen, mikä 
synnyttää epävarmuuden tunteen. Sitä m in valkokaulu 

stö muuttuu tekniikan lisäkkeek itä mukaa hävi 
sen työstään tuntema ylpeys ja sitä mukaa syntyy pyrkimys 
iittyä yhteen työtovereiden kanssa.» (Siteerattu aikakausleh- 
destä Мировая экономика и международные отношения, 1967, 
n:o 11, s. 101—102. 
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Yhdysvalloissa teknikkojen lukumäärä kasvoi vuosina 1950— 
1970 4,8 kertaa, koneilla työskentelevien ammattitaitoisten 
metallityöläisten lukumäärä taas supistui (Monthly 
Review, 1972, n:o 5, s. 13—17). Mekaanikkojen ja korjau 

ten suhteellinen osuus ammattitaitoisten työläisten kokona 

rästä kasvoi vuosina 1940—1965 15,7 %:sta 25 %:iin (ks. 
H. П. Иванов, Научно-техническая революция и вопросы 
подготовки кадров в развитых странах капитализма, в. 37 
38, 83). Ranskassa teknikkojen lukumäärä kasvoi vuosina 
1962—1968 55 % (Les collections de INSEE. Données socia- 
les, 1973, s. 22). 


5 Manpower Report of the President, 1971, s. 247; H. 11. Иванов, 
Научно-техническая революция и вопросы подготовки кад- 
ров в развитых странах капитализма, 5. 13, 77. 


6 Кв. Marz—Engels, Werke, Bd. 2, s. 232. 
NKP:n ohjelma, Moskova 1961, s. 30. 
Marx— Engels, Werke, Bd. 26.3, s. 345. 

Pääoma, 1 osa, s. 579. 

Engels, Valitut teokset (6 osaa), 3. osa, s. 363. 

Engels, Valitut teokset (6 osaa), 2. osa, s. 345. 
Marz—Engels, Valitut teokset (3 osaa), 3. osa, s. 390. 
Marz—Engels, Werke, Bd. з. 256. 

Ks. sama, 253 

5 Lenin, Teokset, б. osa, s. 32. 
Lenin, Teokset, 4. osa, s. 184. 

7 NKP:n Keskuskomitean toimintaselostus Neuvostoliiton kom- 
munistisen puolueen 24. edustajakokoukselle, Helsinki 1971, 
s. 19. 

Ks. 5. $. 

Мате —Епиеїѕ, Valitut teokset (6 osaa), 3. osa, s. 360. 
Lenin, Teokset, 1. osa, s. 92. 

Ks. Karl Marx, Pääoma, 1. osa, s. 286. 

Sama, s. 185—186. 


23 J. Strachey, Contemporary Capitalism, Lontoo 1956, s. 102— 
103. 


Marz—Engels, Werke, Bd. 6, s. 545. 
Marz— Engels, Werke, Bd. 2, s. 309. 
26 Karl Marz, Pääoma, 1. osa, s. 557. 
2? CNPF, Patronat, Janvier 1972, s. 29. 
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2 Yearbook of National Accounts Statistics 1968, New York 


1969, vol. 1, s. 251, 231, 345, 373, 707, 722; Incomes in Postwar 
Europe, Ch. 6, s. 7. 


CNPF, Patronat, Octobre 1972, s. 44. 


Ks. Соцпально-окономические проблемы трудящихся капита- 
листических стран, з. 156—157. 


Esimer i Saksan Liittotasavallassa naistyöntekijät saavat 
keskimäärin 30 % vähemmän palkkaa kuin miehet, Ttaliassa 
vastaavasti 20 % ja Japanissa 50 %. Nuoret työntekijät saavat 
tavallisesti puolet aikuisten palkasta. Yhdysvalloissa mustat 
työläiset saavat noin 40 % pienempää palkkaa kuin samaa työtä 
tekevät valkoiset. 


2 The Handbook of Labour Statistics, 1971, s. 207, 291. 


Ks. Проблемы мира и социализма, 1972, n:o 8, s. 52; Vie ouvriö- 
re, 6.1.1971. 


Unsere Zeit, 5.10.1973; Handelsblatt, 5.6.1973. 
Rodo tokej tjosa geppo, joulukuu 1972, s. 41. 


Ks. Социальн‹ экономические проблемы трудящихся капи- 
талпстических стран, з. 159. 


7 IPW, Berichte, 1972, n:o 7, s. 15. 


Siteerattu aikakauslehdostä Мировая экономика и междуна- 
родные отношения, 1973, п:о 2, s. 105. 


The Hanbook of Basic Economic Statistics, March 1973, n:o 3, 
в. 12. 


Кз. Современные циклы и кризисы, в. 180, 182. 


Laskelmien perustana Социально-экономические проблемы 
трудящихся капиталистических стран, s. 14, 22, 23. 


Wirtschaft und Statistik, 1967, n:o 8, s. 441. 
DWI, Berichte, 1968, n:o 3, s. 1. 
Wirtschaft und Statistik, 1974, n:o 12, s. 806. 


Ks. Экономическое положение капиталистических и развивато- 
щихся стран. Обзор sa 1971 и начало 1972 r., Москва 19 
s. 49. 


Congiuntura Economica, n:o 276, 31.12.1972, 26. 


7 Vie ouvriöre, 17 janvier 1968, s. 12; Economie et politigue, 


juillet-aotut 1968, s. 44. 

Congressional Ouarterly, April 8, n:o 15, 1972, s. 783; Economic 
Notes, October 1972, s. 4. 

Paitsi vuonna 1969, jolloin työttömyys aleni 2,8 miljoonaan 
ihmiseen eli 3,5 %:iin. 
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M. Г. Мошенский, Нормирование труда и заработная плата 
при капитализме, Москва 1971, в. 85. 


Кз. Рабочий класс и современный мир, 1972, n:o 6, s. 13. 


Perspectives, 12.1.1974 JA 


Economist, 6.6.1970, s. 66. 
Director, 1970, September, s. 420—422. 


Bsimerkiksi Northland Aluminiumin tehtaalla Saint Louisissa 
Minnesotassa siirrettiin vuonna 1973 osa työläisistä 3-f - 
selle työviikolle, mutta työpäivä pidennettiin 12 

jaettiin kahteen 6 tunnin vuoroon. Lopuilla ty 

4- tai 5-päiväinen työviikko, kun taas ne, jotka on palkattu 
osa-aikaisesti, ovat työssä perjantaina, lauantaina ja sunnun- 
taina. 
6 Esimerkiksi Yhdysvalloissa säädetyt varotoimet koskevat 400 
kemikaalin teollista käyttöä, kun todellisuudessa on käytetty 


omaiset tarkas et — tarkastus koski 
useita miljoonia työ viiden vaarallisen, 
mutta tuotannossa varsin paljon käytetyn aineen — asbestin, 
lyijyn, piioksidin, puuvillapölyn ja hiilen haittavaikutuksilta; 
osoittautui, että 60 % tutkituista yrityksistä rikotaan tur- 
vallisuusmää vasti. Useimmat työnantajat vetosi- 
zat siihen, että lain säätämien normien noudattaminen vaatii 
ylivoimaisia kustannuksia, ja epäilivät mahdollisuuksia toteut- 
taa laki käyt 5 

Der Spiegel, 10.9.1973. 

Fortune, November, 1972, s. 112, 113; Daily World, February 
1972. 

NPF, Patronat, September, 1973. 

IPW, Berichte, 1974, n:o 1, s. 47. 

Paese Serra, 17.1.1973. 

IPW, Berichte, 1974, n:o 1, s. 53. 


Luonteenomainen esimerkki on Yhdysvaltain kommunistisen 
puolueen Taloudellinen ohjelma, joka laadittiin vuonna 1971 
vastaohjelmaksi valtion ja monopolien sosiaaliselle ja taloudel- 
liselle suunnitelmalle (Yhdysvaltain hallituk ohjelmalle 
talouden »pelastamiseksi»). Puolue esittää tässä asiakirjassa 
muun muassa seuraavat vaatimukset: liittovaltion hallituksen 
on otettava vastuu työn turvaamisesta kaikille työtätekeville; 
on laadittava laaja asuntotuotanto-ohjelma; on kehitett 

a liikennettä, luotava maksuton terveydenhoitojärjes- 

ryhdyttävä tehokkaisiin toimiin ympäristön saastumis 
vastaan. Samalla puolue vaatii kaikkien sotilasmenojen supis- 
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tamista heti 75 prosenttia Yjotta väestön s 
tyydyttämiseen käytettäviä määrärahoja voita 
tical Affairs, 1971, vol. 50, n:o 5, s. 53 


Welt der Arbeit, 24.10.1972; Bulletin des Presse und Informa- 
tionsamtes, 1971, n:o 11, s. 92. 


Kommunististen ja työväenpuolueiden kansainvälinen neuvot- 
telukokous. Moskova, kesäkuu 1969, s. 23. 


Lenin, Valitut teokset (10 osaa), 6. osa, s. 286. 
Cahiers du communisme, 1972, n:o 10, s. 32—39. 
Ks. Le Peuple, 1969, 16.11. —15.12., s. 50. 
Unità, 14.3.1972. 

Freies Volk, Sonderausgabe, September 1 


DKP Kon Grosskapital. Thesen des Diisseldorfen Parteitagos, 
1974, s. 43. 


* Kommunististen ja työväenpuolueiden kansainvälinen neuvot- 
telukokous. Moskova, kesäkuu 1969. s. 8—9. 


Kommunististen ja 1 enpuolueiden kansainvälinen neuvot- 
telukokous. Moskova, kesäkuu 1969, s. 24. 


L. Brežnev, Puheita, Keuruu 1973, s. 159. 
5 Marz— Engels, Valitut teokset kolmessa osassa, 3. osa, s. 331. 
Lenin, Teokset, 8. osa, s. 199. 


Marx— Engels, Valitut teokset kolmessa osassa, 1. osa, s. 169, 
168. 


Lenin, Valitut teokset (10 osaa), 2. osa, s. 46. 


33. lukuun 


M. Duverger, Introduction à la politique, Pariisi 1964, s. 376. 
2 Lenin, Valitut teokset (10 osaa), 3. osa, s. 458. 


5 G. D. Cole, A History of Socialist Thought, vol. V. Socialism 
and Fascism. 1931—1939, Lontoo, 1960, s. 10—11. 
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Luokat ja luokkataistelu — 7. osa — 13, 17—19, 21—23, 25, 28, 
29, 39, 45, 50, 91, 101, 116—118, 122, 241—242, 279, 372, 
380 381, 388 389, 396 398, 209 411, 416, 419—421, 
423, 426, 427, 433, 438—442, 1446, 454, 455, 457, 467; 

2. osa — 6, 9, 12—14, 23—25, 36, 42, 48, 51—52, 54, 56, 

58, 65, 72, 97, 130, 136—138, 164, 170, 178, 182, 186—188, 
190, 195, 199, 218, 226, 229—231, 233, '935—236, 239, 248— 
444, 450, 455— 467, 470—475, 478—479, 481, 488—485, 488, 
492, 497, 504—507, 509—511, 516, 518, 520, 526. 

Luotto (yleinen luonnehdinta) 4. osa 151, 191—217, 223 
224, 227—228; 

2. osa — 11, 18, 21—22, 45, 97, 124—125, 127, 139, 156—158, 
210, 350, 500, 522; 
kansainvälinen luotto — 7. osa — 26; 
9. osa — 98, 140, 156, 217; 

kiinnelainat — 7. osa — 192, 300; 

kulutusluotto — 7. osa — 192, 200—201, 223, 364; 

luottojärjestelmä — 2. osa — 191—217, 363—364, 378, 400, 

445, 419, 430, 447—474, 477—487; 
9. osa — 5, 21, 210, 323, 436, 489, 502; 


valtion luotto — 1. osa — 447—465. 


Maailmankauppa — ks. Kansainvälinen kauppa. 
Maailmantalous — ks. Talous. 
Maailman sosialistinen järjestelmä — ks. Sosialismi. 
Maankorko (käsite, yleinen luonnehdinta) — 7. osa — 290—293, 
295, 300—302; 
2. osa — 297; 
— absoluuttinen maankorko — 1. osa — 270—305; 
— differentiaalikorko — 7. osa — 293—294, 300; 
— monopolikorko — 7. osa — 295, 298. 
Maatalous — 7. osa — 48, 89—91, 93, 115, 119—120, 130, 131, 


133, 185, 216, 270— 305, 317—318, 335, 348— 349, 361, 451; 
2. osa — 64, 19, 118, 272, 274, 278— 282, 300, 306, 466, 504, 


506; 
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— maatalouden teollistaminen — 7. osa — 271—272, 277, 280— 
2. osa — 79, 280, 502. 

Maatalouskriisi — ks. Kriisit. 

a Ta ta kompleksi — 7. osa — 108, 274—276, 297— 


Maksutase — 7. osa — 363, 368, 383, 419, 461, 476, 477. 
Markkinat: kotimaan kapitalistiset — 7. osa — 16, 18, 29, 130 
132, 140, 145—146, 161, 173, 176, 177, 266, 284, 342, 350, 
ja! 397, 201—4 2, 405, '409— 410, 414—415, 418, 461, 482— 
4i 
. osa — Т, 22, 33, 39, 74, 80, 86, 107, 115—116, 120, 141, 
59, 165—168, 175, 78, 183—184, 186—188, 193—194, 195, 
3, 326, 348, 499; 4 
— EUT а-ы POES osa — 26, 33, 37, 
85, 88, 91—93, 95, 109, 265, 284, 294, 361, 367, 374, : 
ее А š 5 A, , 367, 374, 378, 
0 2, 29, 41, 47, 64, 68, 73, 77, 87—88, 99, 106, 
23, 125, 8—129, 13: 135, 138, 141, 143— 
35, 71—172, 175—17 a ЧЫ, 185, 193—194, 
223, 244, 268, 295, 308, 438, 452, 455, 490, 


— työmarkkinat — 7. osa — 117; 
2. osa — 136, 327, 339. 


олоро (olemus, yleinen luonnehdinta) — 7. osa — 9, 16—18 
29, 33 38, 48, 50, 68, ho, 120, 125—140, 140 
218—220, 226, 247, 251—252, 257—262, 
364, 366, 377—378, 382, 386, 390—391, 
‚ 405—410, 412, 415, 417, 420—422, 424, 426— 

437, 439, 442, 444, 451; 3 
0, 32—35, 41, 56, 59—60, 64, 67—70, 77, 89 
с 96, 103, 105—108, 110—112, 120, 127—128, 
136 187, И 163, (76—477, 183, 184—186, 189—191, 193, 199— 
207, 210, 225—226, 246, 270, 280, 281—282 
348, 349, 355, 357, 364—365, 368—369, 372— 
Ma 0-00, 397—398, 429, 437—439, 16—447, 451— 
469, 479, 482, 487—495, 497, 500, 515—516, 519—520, 


—523; 


ainväliset monopolit — 7. osa — 142, 221, 236—237, 376. 
Ж , i а. , 


‚ова 89—90, 110—137, 166—167, 177 Т 2 2 
58—488, 501, 845: б. 7, 177—178, 201, 208, 
monopolimuodot — 7. osa — 37, 73—74, 126, 137, 141—16 
195, 198—199, 212, 219—291, 223—224,” 261; Na 
2. osa — 38, 56, 113—120, 437, 488—489, 491, 513—514; 
monopolipääoma — ks. Pääoma; 


— тууры (monopoliyhtymät) — 7. osa — 30, 12 
145, 171, 180, 219, 220, 234—236, ЭЗЕ, 376, 393, 420, PU 
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2. osa — 176—177, 185—186, 270, 376, 488, 491—495, 513— 
514, 525. 


Palkka — 7. osa — 29, 60—62, 122, 131, 200, 321—326, 329, 354 
356, 365, 388—390, 422, 431, 437, 45 
2. osa — 48— 51—54, 66, 151, 188, 268, 273, 310, 312, 
317, 323, 325—326, 330, 334—336, 338—342, 344—348, 350 
351, 363, 366—370, 375, 381, 389—391, 484, 492, 505, 509— 
510. 
Pankit — 7. osa — 151, 154, 191—217, 225, 229—231, 304, 365, 
379, 412, 430, 467, 471—477, 480—487; 
2. osa — 90, 98, 116, 125, 152, 372, 375, 468, 488. 
Porvarillisten taloustieteilijöiden teorioiden kritiikkiä 
60—61, 100, 110—111, 134, 170— , 1 1— 


, 


274, 275, 278, 289, 313—314, —331, 358 

371, 381, 404, 407, 409, 412, 433, 438, 445, 460, 461, 4 
468—469, 476, 479, 486; 

2. osa — 13—14 $ 48, 117, 173—174, 187, 

252, 262, 265, 267—269, 276, 318, 338, 351, 8—360, 
381—382, 394, 473, 493—494, 506, 513; 

»järjestyneen kapitalismin» teoria — 7. osa — 170, 174; 
»kansankapitalismin» teoria — 2. osa — 267; 

»kapitalismin automaattisen romahduksen» teoria — 7. øsa — 
09; 


»kapitalismin muuntumisen» teoria — 7. osa — 100, 118; 


»'kriisittömän' kehityksen» teoria — 7. osa — 368; 
»luokkasopusoinnun» teoria — 7. osa — 109; 
määrällinen rahateoria — 2. osa — 43; 
»osallisuus voittoihin» -teoria — 2. osa — 333; 
»sosiaalisen kumppanuuden» käsitys — 7. osa — 438; 
»taloudellisen kasvun vaiheiden» teoria — 7. osa — 219; 
»tehokkaan kilpailun» teoria — 7. osa — 172, 174; 
2. osa — 351; 
»teknotroonisen yhteiskunnan» teoria — 7. osa — 118; 
»teollisen» ja »jälkiteollisen yhteiskunnan» teoria — 7. osa — 
98, 118, 124, 174; 
vultraimperialismin» teoria — 2. osa — 243; 
uuskeynesiläisyys — 2. osa — 18; 
кке taloudellisen dynamiikan käsitykset —7. osa — 
4 


Proletariaatin aseman suhteellinen ja absoluuttinen huonontu- 
minen — 7. osa — 25; 

2. osa — 332 

Pääoma (käsite, yleinen luonnehdinta) — 7. osa — 72, 17 
185, 199—200, 262, 293—295, 301, 323, 341, : 
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407, 419, 427, 431—432, 436, 442—443, 449—450, 452—453, 
455—456, 459—460, 463, 465, 480—481; 

2. osa — 56, 59—60, 69, 70, 83, 90—92, 94—95, 99—100, 
102—104, 107—109, 113, 115—117, 119—122, 126—128, 130— 
132, 134, 136, 144—145, 152, 165—167, 172—173, 175—176, 
178, 188, 198—199, 204—205, 207, 209—210, 213, 216, 219, 
246—247, 260, 266—267, 269, 273, 285, 300—304, 317, 326, 

2 334—335, 351, 368, 379, 437, 488—489, 497, 500, 
507, 508, 511; 
kauppa- ja koronkiskontapääoma — 2. osa — 298, 302; 

. osa — 200, 204, 208—209, 222, 226—228, 


osa — 364; 


maatalouspääoma — 7. osa — 290, 291, 295—299; 
monopolipääoma — 7. osa — 30, 36, 74, 81, 96, 110, 116, 119, 
126, 174, 195, 197, 210, 268, 269, 290, 292, 400, 409, 413, 
418—419, 421, 425, 427, 434, 446; 
9—10, 12—14, 19—21, 24, 41, 57, 65, 87, 96, 102, 
—134, 150, 167 8, 172, 179—181, 183, 188, 199, 
)3, 334, 339, 346, 381, 395, 412, 421, 428, 430, 435, 
‚ 444, 491, 498, 506; 
ійота — J. osa — 220, 299, 430, 444, 456; 
— 114, 257, 268, 49: 
äoma — 7. osa — 195—197, 199—200, 221; 
peruspääoma — 7. osa — 30, 1 178, 208, 266, 271—272, 
: 309, 341, 354—355, 374, 377, 380, 385—387, 425, 427, 
34, 80, 497; 
oman alkuperäinen kasautuminen — 7. osa — 397; 
osa — 304; 
oman arvokokoonpano — 7. osa — 296, 353—357; 
oman elimellinen kokoonpano — 7. osa — 190, 280, 295— 
9, 315, 353, 356, 357, 359; 
osa — 111, 299; 
pääoman kasautuminen — 7. osa — 16, 56, 191, 213—214, 249, 
273, 287, 337—340, 342—345, 358, 391—392, 408, 432, 442, 
450—451, 459—461, 466; 
2. osa — 102—103, 111, 120, 266, 292, 329—330, 332, 373; 
ääoman keskittyminen — 7. osa — 17, 26, 33, 74, 110, 119, 
125—140, 145, 147, 150, 153, 169—173, 175, 185, 191—192, 
194—198, 208, 218—219, 247, 253, 273, 290, 398, 413, 423, 
431, 444; 
2. osa — 23, 64, 127, 226, 275, 279, 303—304, 488, 490, 493, 
494, 513; 
pääoman tekninen kokoonpano — 7. osa — 296—297, 353—357; 
2. osa — 111; 


560 ASIAHAKEMISTO 


— pysyvä pääoma — 7. osa — 297, 306, 314—315, 351—352, 357, 
449—450, 452, 453; 
rahapääoma — 7. osa — 192, 204, 210—215, 452, 459, 460; 
2. osa — 124, 144, 146, 210, 267; 
reaalipääoma — 2. osa — 15, 210; 
tavarapääoma — 7. osa — 452; 
2. osa — 266; 
teollisuuspääoma — 7. osa — 199, 221, 295, 297—298; 
2. osa — 33; 
tuotantopääoma — 7. osa — 339—341, 357; 
tuottava pääoma — 7. osa — 294, 305; 
2. osa — 266; 
vaihteleva pääoma — 7. osa — 272, 291, 298, 306, 315, : 
390, 449, 453; 
2. osa — 328; 
— yrittäjäpääoma — 2. osa — 95, 126. 
Pääoman vienti — Imperialismi. 
ääomansijoitukset — 7. osa — 55—59, 117, 119, 142, 183, 192, 
224, 226—228, 273, 296, 301, 308—309, 337—341, 343, 349, 
352, 361, 363—366, 380, 381, 383, 386—387, 391, 393, 406, 
408, 413, A15—416, 432—434, 436, 451, 455, 458, 462—463, 
465, 481, -486; 
2. ова — 18, 69, 79—80, 92—95, 98—101, 105—108, 118, 
121—122, 124, 127, 130, 132, 147, 181, 208—209, 216, 370, 
375, 489, 503—504 


Rahat, rahankierto, rahavarannot — 7. osa — 303, 366, 381, 400, 
30, 466—477, 479—487; 
15, 45—46, 51, 71, 98, 125, 139—144, 154, 157—160, 
297, 350. 
Realisointi — 7. osa — 144, 177, 179, 262, 
2. osa — 20, 36—37, 123, 166, 176, 323. 
Riisto — 7. osa — 41—42, 50, 65, 73, 74, 95, „97, 118—120, 122, 
245, 394, 395, 398, 400, 404, 435, 441, 443, 454; 
д 50, 24, 41, 95, 108, 134, 136, 198—199, 210, 
214—316, 219, 280, 292—293, 296—302, 306—307, 321—322, 
326—329, 330—331, 343, 348, 357—364, 366, 371, 389—392, 
439, 463—464, 469, 493, 507, 517, 522, 525. 


Sosiaaliturva — 7. osa — 29, 453—454, 457; 
2. osa — 158, 335, 343—344, 510. 
A — 1. osa — 5, 8—10, 11, 14, 23, 27, 28, 31—32, 34— 
41—44, 46, 49—50, 5 E , 65—66, 80, 86, 96, 114, 
383, 371—372, 405, 418, , 423, 446; 
2. osa — 8, 58, 60, 67, = 75, 90, 9 Р 33, 164, i 
169, 471— 172, 190, 197—200, 203, ‚ 221 
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234, 237—241, 244, 248, 294, 319, 327—328, 332, 371, 391— 
392, 399, 414—416, 432 434, 438 441, 444 KT, 453, 456, 
459, 462, 466, 468—472, 476—486, 490—491, 494, 501, 511, 
512, 515—516, 526. 
Sosialististen maiden kansainvälinen yhdentyminen — 2. osa — 
16: 173—174. 
Sosialistinen vallankumous — 7. osa — 27— 
406; 
2. osa — 57, 226, 229, 248, 371—372, 439, 453, 456—457, 
460, 462—463, 480—481, 484, 518, 526. 
Spa läryiketuotanto — ks. Tuotanto: 
Sotilasmenot — ks. Militarisointi ja aseiden kilpavarustelu. 
Suunnittelu — 2. osa — 5—23, 31, 171—172, 174, 196, 374—375, 
377, 380, 396, 467, 491, 498, 514. 


Talouden jaksot — 7. osa — 360—394; 
2. osa — 499, 514. 

Talouden militarisointi ja asekilpi . osa — 10, 11—13, 21, 
30, 51, 142, 152, 346—347 366, 368, 371, 392, 400— 
401, 403 409—41 9 , 465, 487; 

24 in 0—5 149, 227, 270—271, 
350, 482, 492—4 519—520, 525 
кошер, ‘valtiomonopolistinen si у + ова — 26, 300, 
38, 51, 68, 101, її, 11/ ‚12 ‚ 181—190, 
, 3 5, 377—878, 382—383, 
487; 
‚ 141, 161 72, 176, 180—181, 
„ 225,842, 350, 372, 382—383, 391, 
396, 397, 400, 4 406—407 497—501 Я 
Talous — 7. osa — 6 g 30; % 
48, 68, 70, 7 


‚ 347, 360—361, 365, 
‚ 393—446, 448, 460, 4 


i = 200— 
207, 208, ‚ 228, 231, 234, 245, 25 250, 268, 
296 ‚307—308, 326, 
7, 380, 382 389, 396, 406—407, 
45 7 , 484, 488, 491—492, 


— эта smaiden talous 1. osa 68, 81, 87—90, 93—96, 374, 
436; 
2. osa — 29, 40, 60, 5 5, 104—108, 134—135, 
473, 175, 194, 198— 199, 214—220, 295—296, 
309—310, 312, 448—449, ‹ ; 
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— maailmantalous — 7. osa — 5—6, 50, 52, 56, 70—97, 368, 
394, 419; 
2. osa 20—21, 59—60, 68, 73—74, 77, 88, 108—110, 123— 
126, 138—140, 144—125, 163, 165—166, 180—181, 191, 
193, 198—199, 202—203, 210, 215, 223, 227, 446, ATA, 481, 
484, 494, 496, 518, 526 


Talouspolitiikka — 7. osa — 139, 191, 296, 369—370, 374, 398, 
412, 475, 478, 484; 
2. osa — 17, 147, 148—151, 156, 391. 
Tietecllis-tekninen edistys — 7. osa — 30, 41, 52, 56, 57, 
99, 101, 109, 111—114, 120—122, 130, 142, 155, 
ш: 259, 263—267, 272 1, 286, 315, 332, 
‚ 383, 386, 395, 406, 431, 446, 456; 
‚ 23, 40, 59—60, 66, 74, 89, 
2, 284, EON 317, 32 


Tieteellis-tekninen kumous — Lon 22.30 
7 94, 97—101, 1 ‚ 149, 
E „7079, 285, 2 
‚ 418, 424, 
—80, 83, 91 


1, 
‚ 407, 424, Kast 184, 487, 


R ‚ 888, 
501, 505—506, 517, 519, 


Tulot - 
381, 


Tuotanto en luonnehdinta) — 7. osa - 
42, 46, 49—60, 65, 67, 71, 74, 82, 87—8 
105, 107—108, 118—121, 
306, 310 3 E 
43, 34 › 356, 357, 360, 361, 36 

8, 383, 388, 395, 400—401, 404—405, 207—408, 
‚ 415, 420, 426—427, 431, 433, 434, 439, 455—456, 475, 
7, 481, 487; 
) ; 4, 47, 28, 29, 32, 36—37, 39, 44, 47, 53, 
9, 102, 106, 115, 118—122, 126, 129, 131, 
36, 151, 161, 166—167, 169—172, "182, 186, 187—188, 192, 
200, 214, 22: 255, 258, 262, 267, 269, 273, 295, 300— 
sola 303, 30 309, 311, 313—314, 323, 327—328, 340, 348, 
2358, 361—364, 367, 375, 378, 380, 384, 387, 389, 407, 

480, 485, 490, 498, 502—504, 512, 517; 

— tuotannon Ekin — 1. osa — 281, 285, 415; 

2. osa — 6, 19, 22, 396, 407, 515; 

— tuotannon automatisointi — 7. osa 
121, 122, 145, 271, 321; 

2. osa — 322—324, 347, 353, 356, 502, 516—517: 


101, 103—105, 115—116, 
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— tuotannon erikoistuminen ja yhteistyö — 7. 
132, 279, 375; 
2. a — 68, '80, 109, 111, 118, 120, 166, 
185—186, 490, 99—50 

— tuotannon 
121, 261, 
2. osa — 99, 101, Ha 408, 501; 


. osa — 58, 102, 106, 


113, 


tuotannon johtaminen — 1. osa — 56, 107—108, 238, 


245; 


2. osa — 102; 


joukkomittainen tuotanto — 7. osa — 118, 134, 
3 3 о; 

2. osa — 74, 80, 166, 168; 

tuotannon КӨП улда — 1. osa — 17, 

12 4 14 58, 170—171, 173, 185, 

7, 398, 405; 

2. osa — 64, 70, 169, 274—275, 
490—494, 501, 513; 
sotatarviketuotanto — 7. 

2. osa — 32—33, 34—35, 36, 493; 
maailman teol ustuotanto — osa — 31; 

2. osa — 70, 109, 140, 215; 
— tuotannon yhteiskunnallistuminen — osa — 16, 
108. 110—111, 141, 377, 404—405, 439, 453; 

2. osa — 6, 516. 
Tuotannon organisaatio — ks. Tuotanto. 
Tuotantohinta — 7. osa — 298, 300; 


2. osa — 33. 


Tuotantokustannukset — osa 2 130, 148, 158, 
‚ 178, 181—183, —273, 314—315, 


2. osa — 48, 50, 115, 183—184, 185, 2 273, 


Tuotantosuhteet — 7. osa — 6, 42, 45, 72, 86, 90, 98— 


439, 446, 463; 
6, 112, 169, 174, 175, 218, 221 
, 285, 292, 295, 301, 306, 368 
457—461, 466, 470, 478, 511, 514, 526. 
Tuotantotapa — 7. osa — 6, 21, 41, 70—71, 75, 86, 99, 
410, 418—419, 423 


2. osa — 12, 14, 32, 138, 170, 173, 252, 260, 265, : 


297, 331, 349, 35 


Tuotantovoimat — 7. osa — 11, 45, 70—72, 79, 81, 86, 


261, 


120— 


244— 


341 


160—161, 


341, 


389, 


347—348, 


155, 


93, 


99, 


126, 


266, 


‚ 414, 


266, 
282, 


98— 


101, 103, 105, 109, 119, 165, 191, 277, 282, 291, 301, 370, 394, 
396, 401, 402, 418, 423, 426, 433, 439, 450, 453, 464; 
2. osa — 6—7, 11, 14, 18, 59, 74, ТВ, 80, 89, 111—112, 126, 


‚ 133, 164—165, 179, 185, 197, 2, 278, 
336, 400, 407, 477, 480, 485, 490, 496—498, 


514, 524—525. 


281, 
501, 


308, 
504, 
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Tuotantovälineet — 1. ова — 42, 46, 53, 58, 60, 109, 276, 
282, 285, 320, 344, 346, 350, 352—353, 356, 391, , 400, 
410, 424, 427, 428, 455, 464; 

2. osa — 6, 17, 20, 26, 33, 36—37, 171, 254, 278, 275, 396, 
498, 517. 
Työllisyys — 7. osa — 115, 119; 
2. osa — 9—11, 47, 132, 286, 299, 310, 321, 327, 334—335, 
339, 349—357, 374, 376, 408, 436, 505. 
Työnjako — 7. osa — 238, 312; 
2. osa — 169, 213, 220, 223, 
Työn tieteellinen organisaatio — 7. 
2. osa — 260, 264. 

Työn tuottavuus — 7. osa — 41, 52, 54, 58, 60, 90, 106, 118, 
123, 1 8, 26 1, 280, 297, 312—313, 315, 318, 321, 
33 95 389 390, 404, 434, 447, 453; 

2. osa — в, 46, 52, 61, 66, 102, 170, 295, 306, 3: 
347, 352, 356-361, 363, 390, 480, 492, 501—502, 5 
ET . OS ‚ 29, 58, 62, 67, 68, 
E 07, 110, 449; 
‚ 131, 299—300, 317—318, 
374, 389, 436, 499, 505. 


Uusintaminen kapitalistinen (yleinen luonnehdinta) — 
82 306 07 


310, 31= 
2, 


‚ 445—466, 480, 484; 
74, 109, 120, 138, 166, 181, 327—328, 
351, 3 8, 465, 498, 502, 504, 516; 
еппен uusintaminen — 1. osa — 84, 100, 208, 214, 
Б 406- 407, 435, 55; 


Uuskolonialis RE - 78—79, 94; 
2. osa — 65, 87 135, 175, 181, 194, 199—220, 320, 522. 


Valtiomonopolistinen kapitalismi — ks. Kapitalisn i 
Valtiomonopolistinen ohjelmointi — 2. 
Valtion budjetti — 7. osa — 365, 410, 419, 
476, 479. 
Valtionvelka — 7. osa — 459; 
2. osa — 217. 
Valuuttakriisi — ks. Kriisit. 
Verot — 1. osa — 30, 61, 124, 154, 200, 326, 328 
393, 402 407—409, a 415, 450 
2. osa — 22, 116, 12 132, 
376, 502. 
Vertikaalinen yhdentyminen — 7. osa 
171, 273—277, 279. 
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Voitto — 1. osa — 17, 18, 34, 36, 38, 96, 110, 112, 120, 123 
130, 160, 161, 167, 176, 182—190, "944, 257, 258, 267, 273, 
593, 294, 298—299, 323, 329, 359, 390, 408—409, 416, 426, 
431, 433, 443, 444, 450—453, 455, 487: 
2. osa — 35, 41, 90, 99, 106, 108, 115—116, 124, 126, 
131, 134 5, 176, 182, 266, 268—269, 272, 280, 303, 325, 
333, 340—341, 343— -344, 346, 366, 369, 374—375, 492, 517; 
— ylivoitto — 7. osa — 185, 188, 190, 273, 377; 
. osa — 212. 


Yhteiskunnallinen kansantuote — 1. osa — 34, 276, 291, 306— 
331, 338, 342, 344, 348, де 380, 405, 447—449; 
2. оза — 28, Ж, 50, 65, 254 


SISÄLTÖ 
Kolmas osasto. Valtion osuus monopolikapitalismin taloudessa 


Toinen osa. Valtiomonopolistisen kapitalismin kehitys ja sen 
ristiriitojen kärjistyminen У 


19. luku. Talouden valtiomonopolistinen ohjelmointi 
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